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Theophrast yon Hohenheim, 
genannt Paracelsus. III 1 ). 

Zehn theologische Abkandlungen. 

Nach cod. Pal. germ. 476 znm ersten Male herausgegeben 
von W. Matthiefien. 

I 

6. Liber de honestis utrisqne divitiis Theophrasti 
Hohenhe/Tnens/s. 

[765a] Psalm 127: Beati ©nines qni timent dominnm, qni 
ambulant in viis e/us. 

So in dem seligen leben die ersam ufrecht narong soil & 
beschriben werden, so mob der anfang genomen werden 
and gon aas dem wort des ewigen gots, wie es dann us 
dem wort gangen ist. Uod dab wir aas aas selbs die ersam 
narang, die gbtlich ist and got wolgefellig sei, mbgen er- 
denken and erkennen, mag nit sein, dann anser vernuuft, i* 
weisbait and alles wissen mag dasselbig nit verstoa. Dann 
ain jeglichs wtlrde do im selbs ain narang schdpfen seins 
gedankens gerecht and doch vor got ain diebstal. Dann 
got wiH, dab wir alle gegen ainander standen and leben, 
of dab kainer vor seinem gericht werden wider sein necbsten w 
gehandelt haben gefunden oder sich anderst ernert, als ge- 
bbrlich znm hailigen leben ernere. Dasselbig selig leben 
•der narang nimt sein arsprang aus got anserm sch&pfer, 
der aas allemal will in seinem artail hon, and solcbe selige 
narang facbt David an zabeschreiben, and das also: selig so 
«eint alle, die den herrn fOrcbten. Das ist sovil, als die do 
-selig seint, forchten den herrn. So sie in forchten, so 

. wandlens in seinen wegen, das ist, in seiner ler, in seinen 

J *) Vgl diese Zeitschrift XIV S. 1—48, 81—122. 

-X 1 Das Neub. Hsv. fUhrt den Traktat unter demselben Titel an, 

^ vie unsere Ms. Oss. Hsv. schreibt Von bederley erlichen reichtnmb. 
Der voUstandige Text ist nur in A erhalten. B und E iiberliefern 
nur Ausziigt. 4 euis. 18 mit sein ursprung. 20f. Ps. 127, l. 

Archly (Ur Rciormationigetchichte. XV. 1/2. I 
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geboteu, in seinem fUrhalten. Uf das zaigt er nan den 
ainen weg an^ der gdtlich ist und gbtlichs gehaift, and 
betriilt die narang an, wie wir uns sollen erneren, of daft 
wir got forcbten, wandlen im se) bigen weg, das ist, in deni. 
b weg der seligen narang. 

Labores m annum tnarnm quia manducabis. 

[I65b\ So nan der selig weg der narang allain in der 
arbait stet and nit in mtlftig gen, sonder zar arbait erkent, 
so werden bierinen alle die narang, so nit mit arbait ge- 
10 wonnen werden, verworfen and entsetzt im weg der selig- 
kait. Was ist nan die arbait der seligkait, so as den hendem 
gewannen wirt? Die ists, daft sie gewonnen werd dem 
nechsten za natz and on sein scbaden, wie dir selbs. Wie 
das? also bist ain arzt, die knnst ist dein hand, damit solt 
i& dn dich erneren, and erner dich von den kranken, doch aber,. 
daft sie irer narang nit geschwecbt werden. Dana mit der 
hand arbait erneren sich vilfeltig, dir zu deiner narang and 
dem nechsten za seiner narang, and baide mitainander on 
reicbtnmb. Das kansta arzneien, so wechst dir die kraft 
so der arznei vergebens. Der aber dem altar dient, der soil 
vom altar erbalten werden. Das ist der altar, deiu hand. 
Das ist vergebens geben, allain die narahg. Das ist die 
Darong, darinen kain reichtamb ist, allain die nottarft. 
Dann nit in der reichtamb stet anser seligkait, sonder in 
so der notturft. Dann die nottarft ist ain liebe, and dararnb 
ain liebe: sie stellt nit aaf reichtamb, reichtamb tlbernimbt 
den nechsten. Jetz ist Ubernemen den nechsten wider got, 
ietz ist das selig leben wurmstichig. Gibt der arzt, der 
kranken dein nottarft on reichtamb, so seint ir beid selig. 
so Gibsta im der gesandhait, die sein nottarft ist, on sein reich¬ 
tamb, seint aber baide selig. Bistu ain hafner, so erhalten 
dich dein nechsten, so dein arbait braachen, vil oder wenig. 
Die sollen dich erhalten, and nit in reichtamb; ist die ver- 
damans. In armat die seligkait. Dann anser reich ist nit 
86 von dieser welt, sondern von der ewigen. 

[166a] Ob da schon gleich ain kanst kanst uf ain 
tannen golt, gedenken, daft da die tannen nit verzeren magst 
and ist dir zavil. Dann der tod mag dich morgen tiber- 
winden, so bist nichts mer. Aber dein tonn ist noch do. 
6o Was ist dann, daft da ans deiner hand, sie sei im kopf, 
inn fttften, in der zangen, inn angen, in den gemechten der 
baimligkait vil gewinnest and machest dich reich and bist 
selig in der welt, aber nit in den hailigen, das ist, nit vor 
got. Brauch deine glider, daft da mit men gewinnest dein. 


6 1'g. 127, 2. 
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nottarft, darinen dieh daon got Dit verlaGt. Weiter was 
darlesta mer, dieweil hie kain bleiben ist.. Bistn ain paur 
ond hast vii eoker, vil gaeter and geneufit ir vil, — was 
ist der geniefi? Da issest nit alls, gib dein helfern die 
narang, den andern tail den dtLrftigen. Samlen kain schatz, s 
die die maden and mtlcken and sehaben fressen. Es ist 
goug, daB ain jegklicher tag sein aigen tlbel trag, sorg nod 
not Das ist kain kreuz, der niorgfeu wirt aber ain kreaz 
geben. Dann wir sollen nit sorgen, das von uns tan, das 
Uber nottarft ist. Got wirt ans versorgen, der dann die io 
rfigelein versorgt, die allain nmb ir narang fligen and nit 
auf ir reichtamb. So da nan ain kanfman hist, was ists, 
daB da dein gat gibst mit gesehicklikait aas, daB da ain 
kanig wirdest. Was ist dein kanigreich af solche seligkait? 
nichts, dann die verdamnus, aus arsachen deiner reichtamb. u 
Aber da bist ain kaufman, gedenk, daB dein kaafen dein 
nechsten ftlrdere and sein nottarft bebalt. Darnach was 
Oberig ist, zeaeh ab darch dein rechenschaft, ehe daB da 
sie verkaufest, af daB da ain piliohen kaof gebest, daB der 
tod, so er kombt, dich nit findt in reichtamb. Selig seint so 
die, so im herren sterben. [166 b] Das seint die armen, die 
of erden kain wollast gesacbt hout. Was ists aber, daB 
ich alle handwerker and kttnst erzele? Ain jeglicher treib 
aus dem semen nit mer, als allain, daB er.in dem gefunden 
werd, in reichtamb, do ain armat sei, and nit mer. ss 

Was ist, daB ain fttrst ain grofi ambt hat and treibt 
ans demselbigen in ain reichtumb, and die reichtamb ist 
rerdambt, allain sie sei dann ain armat. Es sei was of 
erden woll under ans menscben, so ist kains reicher von 
got begabt, dann das ander. Das ist, da friBt, issest nichts so 
mer, dann ain panr, bringst Dichts mer in die welt, dadn 
ain paar, bringst nit mer in die welt, als ain petler, mainst, 
dein vatter hab recht, daB ^rs dir geben and das erb sei 
recht, and was dein vatter nBerthalb deiner mutter hab, das- 
selbig sei aach dein, als legs in deiner matter Und also ss 
bringst alls mit dir, so gedenk, daB nit also recht sei. Dann 
da bringest Dichts mit dir aas der welt. Daramb bringest 
da aach nichts hinein. Was ists, daB dir got hat die 

schltlssel inn himel geben, einzulon, za branchen den ge- 

walt? Nit dir zu nutz, deinem nechsten za natz. Nicht, daB so 
da dich daramb in reichtamb bringest. Aber ain specklin 
legt er dir af die zangen. Solt du dich austan, ain Petros 
za sein and den stand faeren, so darf Christas dir den 

gwalt geben. Aber er scbaf Lacifer am hilbschisten, also 

dich aach. Was kam hernach? der abstoB za den hellen. « 

13 gibtB. 90 Apoc. 14, 13. 23 treibt. 29 wol. 31 bringts. 

1 * 
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Was mainst, daG got daran leit, ob er schon aiu kostlicben 
arzt macht, ain groGen kunig, ain groGen Petrum mit groGer 
gwalt, and bestet den, hat kraft, dab der diebisch arzt, der 
ain scbelm ist, groG hilf tut, vil kranken hailt Item den 
* kunig, [167a] daG er groG lender erlangt, groG einnemen 
nnd reich. Item Petrus, daG er alien menschen ir sllnd 
vergibt, und aber im selbs die ewig verdamnus, — der arzt, 
der kunig, der Petrus. Oarumb im seligen leben sehent in 
an und verlassen euch nit in die groGe gab von got, die 
io ir haben, dorbei er eucb all, arzt, kunig, Petrus beschembt. 
Sonder schouen, daG ain arzt selbs muG sterben, der kunig, 
der Petrus, daG u! die stand sein aiguer gwalt sein aigen 
berz nit treff. Wie denn Lucifer tod in das diefest fiel. 
Was ligt got daran, an der gab? Ob du schon kanst ge- 
io sund macben, darumb aber nit all, allain die, so got will 
Was ist nu, daG du die sllnd vergibst und hat kraft, allain 
die so got will. Ob aber der arzt selbs ainer sei us den- 
selbigen, ist im nit wissen, aucb dir selbs nit. Dergleichen 
nit aus vergebung der sUnden. 

ao So groG ist got im seligen leben, daG er sein gbtlichen 
gwalt hat geben under die haiden, das ist, abgdtter verhenkt, 
die groG zaicben hont geton, vil kranken gesund gemacht, 
vil arm reich gemacht und dergleichen. Sein ist der gwalt, 
er bat in inen geben. Darumb hont sies inen geton und 
96 bewisen. Was ist aber das? Do es zeit wart, do stieG ers 
in abgrund der hellen, do iieG ers ligen. Dann ursach, es 
ging zu reichtumb, nit zu gotlichen eheren. Was ligt got 
daran, ob er schon dem teufel ain solchen gwalt geb? Gibt 
ers im, er hat in. Was ist aber das? er ist darumb nit 
so dester bOsser, dester erst. Die stain haben groG kraft, was 
ist aber? der stain bleibt ain stain, die kraft get wider zum 
herrn, us dem sie gangen ist. Also auch die kreuter. 
Darumb seint die ding gesagt, daG sie nit sollen zur reich¬ 
tumb gebraucbt werden, sondefn allain in ar-|267&]mut, im 
ao weg gottes. Dann vil korn und gute jar ist nit von deines 
nutz wegen, sondern von der armen wegen. Das bedenkt, 
so wirst du nit versenkt in die armut. Es seint aber hand- 
arbait, deren wir uns sollen erneren, und nit zur reichtumb, 
es sei bein menschen, bein hailigen, bein geisten, beim teufel; ’ 
4 o alle ding brauchen im willen gottes, das ist, in seiner forcht 
und in srim weg. Dann also hat er gesagt: alle die, so in 
meinem namen komen, werden teufel ustreiben, gift trinken 
wirt in nit schaden, toden uferwecken :c. Aber Uber das 
alles noch mer: es werden komen falsche propheten, falsche 
46 Christen :c., werden auch zaichen tun. Nun sich, baid tail 


41 ff. Mark 16, l?ff. 
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toot zaichen. Nan seint die zaichen alle aos got, es tas 
ain gueter oder bbser. So gescheheos darumb, aber das, 
allain das ists: er gibt den gwalt. Darumb aber, dab er 
do ist, darumb ist der nit genesen, der in bat. Got will 
Petros hon, will aoch Lucifer hon, tunt baid zaichen. Wann 6 
es die zeit kombt, so bebalt er deu gerechten in seim reich, 
den falschen stofit er of ainmal inn abgrond der hellen. 

Darumb was ist, dab der mensch Til redt and prumiet 
fiber disen and disen, sagt, was seint das vor zaichen, die 
an dem ort geschehen? der tenfel tots nnd die mainong io 
der wbrter. Geschwaige, der tenfel tot nichts, allain got 
Er ist allain ain kreator als alle menscben. So nan got 
darch bailigen, dnrch falscbe christen zaichen tat, — so 
dir geholfen wirt, so bista genesen: dank got So die zeit 
kombt and die ern, zaschneiden den waizen, so kans got it 
alle wol wider za im nemen, was za im gehtfrt. Alsdann 
so ers nimbt, was er schneiden will, [I£<9a] den acker oder 
den acker, so folgt auf das, dab dieselbigen, in denn der 
waizen nit gesein ist, za boden fallen in abgrond der hellen 

Das ist ietz waizen vom ratten geschiden.Was so 

ist non des waizen, der reich ist? 1st er hailig, so ist sein 
waiz sein leib, dab er ewig sei and werd. 1st er aber der 
tenfel, dab ime sein gwalt genomen wirt and im nichts 
bleibeu. Darumb ist nnser reichtumb and gewinnen af erden 
nichts, allain so weit, dab die notturft, das ist, ain reich- » 
tomb mit armat do sei, die ainem jegklichen zahilf komen, 
to kainer reichtumb, allain zar notturft. Also wirt der 
krank geffirdert, also wirt der sfinder gesund, also der arm 
gespeist, also der nackent klaidt, der bilger beherbergt ic. 
Dane der arz schlecht kain kranken aos, hilft im and ver- so 
mags. Der babst vergibt die slind and hilft in. Der ain 
baas hat, beherbergt den, der kains hat. Der paar gibt 
dem korn, der hangrig ist jc. Also seint alle ding ge- 
wachsen and geordnet, dab das reich gottes hie of erden 
under uns ist. 1st er under ans, so seint die ding aach st 
finder ans. Was ist das reich gottes? dab wir ainander 
rerzeihen, — so verzeiebt uns got auch, dab wir auch ain¬ 
ander lieben, — so liebt ans got aach, so die liebe bei ans 
ist, was ist seliger dann das? Ist nan das das selig auf 
erden. so ist aach das reich gottes bei uns. Dann wo wir «o 
seint versarablet in Christo, do ist aach Christas bei ans, 
der nit aberthalb seinem reich ist, sondern in seinem reich. 

v 

20 f. der verderbte Text lautet: Das ist ietz waizen vom raten 
geschniden, das ist pettier, so Petras and sein schliissel mit ainander 
geschniden werden. nit so der schliissel der ietz allain ist Und 
Petras der ratten sein wirt. Was ist usw. 
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[166b] Beatus es et bene tibi erit. 

So du nan der bist, der aein arbait anlegt nit zur 
reichtamb, sonder in die nottarft, so bista selig and dir 
wirt wol. Dann arsach, da stilst nichts, dann steleu ist von 
* wegen der reichtamb, on arbait sich erneren. Da ttitest 
niemants, dann arsach, tbten ist, dad da des andern gats 
erlangst, oder ainem andern helfest, dad era tlberkombt, dir 
amb ain klainen soit. Dergleichen gibst aacb nit ialsch 
zeaknas, dann falsch zeaknos gesehicht von gottes wegen. 
10 Wie wol wirt dir sein and wie selig, so deren kains an dir 
ist. Daramb, dab da da sselig leben von der ersamen narang 
recht verstandest, so seint dir die drei gebot, von got ons 
geben, wol zuerkennen, wie hernachfolgt. 

Non sis occisor. 

it Darauf folgt nan das gebot: da solt nit ddten. Dann 
tdten ist: nit mit der hand ernert, dieweil die hand ain 
arbait ist, von gott geben, dem also, dem also. Nan ist 
tbten zwifaoh: ttiten aas neid and zorn, on dein reichtamb, 
das ist, on den gwinn, and tbten amb dein gwinn. Td'ten 
so on dein gewinn ist hie nit begriffen, dieweil and es dir za 
kainer reichtamb hilflich ist. Dana hie wirt allain fttrge- 
nomen, als tdten vonwegen der narnng. Derselbigen seint 
zwai: einer in mdrderei, also demselbigen das sein nemen, 
and dich erneren and tdten offenlich von wegen aines andern 
so amb dein narang. Und dasselbig tdten ist aach zwifaoh, 
bilich and anbilich. Dann das ist bilioh, das do geschioht, 
so ir kontent seint umb earen solt, der nit weiter als er- 
sarae [169a\ narang antrifft. Und darnacb, der so gesohihet 
. von wegen zubegeren aines andern guts. Dariuen ermessen 
so nan, was nit soil zam tod verordnet sein, and was do soli. 
Der do strebt wider die gebot gottes and sein ler and die 
seinen, die sollen von der oberkait gestruft werden. Die 
aber nit also seint, do schaa ain jegklicher auf, wie es er- 
gange. Dann laufest deiner narang nach, die nor tdteu, er¬ 
st wttrgen, kriegen zugewinnen, nit allain den menschen ttiten, 
sonder im auch sein vich erwUrgen, sein haos verbrennen, 
dab alles getbdt wirt. Dann die ding, so sie beschehen, 
seint sie nimer lebendig. Dann das fear ist der tod der 
anempfindlichen dingen, and der tod der lebendigen ist aach 
«o ain tod. In entwedem tod solt das faren and dich nit also 
erneren. Dann verbrennsta ain ding, so brichstu got sein 
gebot, tdtest ainen, bernach sein haas darch das fear, also 
tdtest da ainem andern sein vich, so frissest das and braachest 


1 Ps. 127 , 2. 8 dergleichen gibts. 11 2. Mon. 20, 13. 

19 Thetten. 20 ist hiemit. 41 verbrennsta du. 
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20 deinem nutz and oarang. Jetz bist da aim dieb und 
Tauber gleich, das nit zom saligen leben dienet, nimbst dann 
demselbigen, gibst aim andern, derselbig tOtts, so bistn ain 
dieb, kain mbrder, ursacbst den mbder und brauchest ver- 
reterei. Dann do stilst dem necbsten das seiu, verratest & 
ainem an derm, derselbig fuert es an fleiscbbenk, wiewol es 
daran gehdrt, aber an den nit oder denselbigen nit, sonder 
dem, der es mit seiner rechten arbait zu seiner narung ge- 
wunnen hat, wie in got gehaibeu hat. Non mub solch blot 
ufschreien zu got. Dann des gerecbten blut schreiet an! zu io 
got, und dein blut nit Dieweil nun got so ain treffenlioh 
urtl nf in legt tlber [l69b\ alle die, so im sein gebot brechen, 
die er setzt von wegen des nechsten, das ist, von wegen 
der seinen, uf dab die seinen bescbirmbt seient, und do 
bricbest im den schirm von wegen deiner narung, die nit it 
aus notturft do sein mag, sonder on die notturft und tlber 
die notturft ain tlberflUssig reichtumb, und nit ain gewunnens 
deiner band, sonder ain gewunnens dnrch dem tlppigkait, wider 
die anfgeordnet und gegeben gnad und gab gottes. Schneidst du 
aim sein korn ab, sein gras in deinem nutz, so tbtest im das sein, so 
dann du frissest und tdtest in anf dem acker. Das tbten ist dem 
on stind, dem es wecbst. Dem ist es Blind und ain mord, dem 
es nit wechst, und abscbneid, dem ist das scbneiden ain mord. 
Darumb so du des seligen lebens sein wilt, so erhalt dein 
narung mit deiner hand und das ist, dein gab und kunst st 
und arbait branch domit und branch und erbalt dein magen, 
and branch nit wider dise ordnung. Dann du issest die 
ewige verdamnus, dab du dich mit mbrderei ernerst. 

Uf dab wir tdtliche menschen auf erden untodlich werden, 
hat uns got den ewigen leib geben, und dab wir denselbigen io 
nit verlieren, den weg der narung anzaigt, wie onser reich¬ 
tumb in der narung sein soil, allain durch arbait wir alle 
uns zuerneren und alles mtlbig gen entschlagen. Darumb 
dab wir das wissep und erkennen, hat er uns ein gebot 
geben: du solt nit stelen. Was ist stelen anderst, dann ein ss 
narung on arbait sich zuerneren, oder mer zuton, dann not¬ 
turft erfordert. Das ist, wider notturft stelen noch zu der 
notturft stelen, soli nit sein. Sonder dieweil stelen [270a] 
allain ist ain mtlbig gen, nit der recht pflug, den got dem 
menschen geben hat, ainem jegklichen besonder, so ist nun 40 
weiter uf solches zuwissen, was das mtlbig gen sei und was 
die arbait sei. Die arbait ist vor erzelt, dab nichts anderst 
ist, als allain der schwaib unsers leibs, denselbigen nit 
sparen. Was nun wider den schwaib ist, dasselbig ist die 
narung wider das selig leben. Das ist under dem diebstal « 


3 gibta. 18 den tippigkait. 


31 dann weg. 
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begriften darin. Diebstal ist, ainem andern nichts zanemen, 
was ists? seiner arbait nichts abnemen. Sollen wir nan 
aines andern schwaid nit essen, das ist, nit seiner hend 
arbait essen, sonder nnser hend arbait, so geben wir gleichs 
o urab gleicbs, ietz zalt ainer den andern, der ktlrsner das 
winter klaid, der scbneider das sumer klaid, also der zimmer* 
man den manrer and widerumb der maarer den zimmer- 
man. Das ist non, arbait gehttrt an das arbait, des icb 
darf and also hats got verordnet, daft sein arbait die im 
io aach zal, dann schwaid zalt schwaid, arbait die arbait, and 
mUdig gon zalt niemants. On schwaid erneren, mull sich 
diebisch erneren. Dann mUdig gon ist wider das werken, 
and nit werken gibt kain narang. 1st nan ain narang, nit 
mtlllig gen, so mull sie under dem gebot sein. Dann got 
io verbot: da solt nit stelen. Das ist sovil: erner dich s mit 
deiner hand darch den schwaid, den da von Adam ererbt 
hast and gang uit mtlBig, nit ill on den schweid. 

Jetzt so nan das ein gebot ist von got: da solt nit 
stelen, so ist das ein stelen, dad da nimbst, do dd nit hin 
so gelegt hast, verborgen, in der still, jederman on wissen, 
bei naoht, bei [ 17 Ob'] nebel haimlich einbrechen jc. Diser 
diebstal ist aas leichtfertiger art in vil weg under nns, in 
aim weg, dad wir also leicht seint in anser dapferkait, so 
uns zngebUrt, die wir sollen dapfer halten. Dann darumb 
so seint wir kinder gottes, dad wir sollen stark sein and ans 
des alles nit gelUsten lassen. Aber solch stelen ist vil, die 
nichts anderst mag geacht werden, dann wie der blind vor 
Christo, do er gefragt ward von seinen jungern, wer do 
gestindt hat, vatter oder matter, dad der blind geborn were, 
so Also do aach. Und er antwort: nit vatter noch matter noch 
er selbs, sonder dad die werk gottes do erftlllt werden. 
Das ist nun sovil geredt: so ainer ain solcher dieb ist, der 
also stilt, and man sagt, es ist nit von natar oder aas dem 
blat also, dad er steleo mad 2C., darumb man sagt: es ist 
so von planeten :c., das nit ist. Wol mag es ime angeborn 
sein, doch nit aas dem gestirn, sonder aas der kraft, wie 
der blind geborn wirt, of dad aach die wanderwerk gottes 
an im geoffenbart werden, das ist, dad die barmherzigkait 
gottes also werde in ainem solchen aach geoffenbart. Darumb 
w werden sie darzae geborn, dad got sein gnad in inen offen- 
bar mache. Nan aber von denselbigen dieben and stelern 
zareden, soil sich niemants a! solches verlassen. Dann do 
wUrd ainer wider got ton and sich bie af erden von dem 
ae\igen leben schaiden, dann es wer nit ain selige narang, 
so ist aach nit dein schwaid, aach nit dein arbait. Ist dann 
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ain gab tod got, so wirt dirs niemants nemen, und da mttssen 
die braochen lassen. Und aber zu gleicherweis wie mit 
dem blinden: niemants [171 a] hilft dir als got, der wirt das 
erkennen, wer da seiest oder aas was art da stilest. Dar- 
nach stil. Die oberkait kert sich an die geborne art noch o 
an die genomne weis nit. Dann sie will, dad da dich er- 
nerest in frambkait and schwaifi deiner arbait. 

Aber der wissent ungenot diebstal and narang wider 
das selig leben ist: da solt dich mit kaitn betrng erneren, 
mit kainem falsch, sonder erner dich mit warhait and io 
gerechtigkait, so wirt dir die warhait and gerechtigkait zu- 
hilf komen, dad so dein herz gerecht and warhaftig ist, 
dir aoch gerecht and warhaftig entgegnen wirt dein not- 
tarft So aber dein herz falsch ist and betrogen, so wirt 
anch also sein dein arbait and narang. Jetz wandlest nimer is 
im weg gottes, das ist, in der bilichen narang. Dann do 
ist kain handwerk, hantirnng 2C. and ander solche hendel, 
knnst und dergleichen, sie mtlgen in betrng and falsch ge- 
fuert werden. Niemants aber findt dieselbigen gab von got 
in falsch, der allain die narang sacht. Der aber mer suchen »o 
will and mtldig gon oder reichtamb and ftllle, derselbig 
felscht die gab, so ira got gerecht geben hat. Wie weit der 
vom weg der seligkait abwandlet, ist nit menschlich zu- 
ermessen aber wol znergrtinden, dab bei got ain anmefiliche 
mad gemessen wirt in die verdamnus. Dann man soli got » 
die gaben nit felschen in kainerlai weg, sonder sein lob da* 
mit preisen, das allain geprisen wirt in der gerechtigkait 
and warhait. Aber, darnacb ist ain andere narang der mtlfiig- 
gang, die wider die ler [17lb] gottes ist Als so du aus- 
leichst ain gelt dasselbig am zins and du gebraachest den so 
zios, and das haabtgat schwindt nit, was ist das anderst, 
dann ain diebstal znvergleichen. Daun nrsacb, da frissest 
ainem andern v sein schwaifi ab. Aber da solst dein schwaifi 
essen und kaim andern das sein aas seinen henden nemen. 
Was schwaifi vergenfit da in deinem angesicht, so ain zins »o 
nimbst vom gelt and dir schwindt das hanbtgut nit? Domit 
gest da mttfiig. Daramb so leich aas, nit dafi da draas 
essest, sonder ainander, das ist got gefellig in dem seligen 
eben. Dann da solt selbs arbaiten, dich selbs erneren, nit 
dafi dich ain ander erner. Daramb dafi da dich selbs erderen to 
solt, daramb hat er dich stark, kreftig, glidmefiig, begirig, 
geschickt geroacht Das betracht, nit dafi da sollest mttfiig 
gon mit densclbigen glidern and sie lassen faolen, darzue 
sie nit gesebaffen seint. Darzue hat er dir anch deine gab 
geben, domit da dich solt erneren. Die vergrab nit in die t& 
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erden, das ist, lern sie, branch sie. Dann rallfiig goo ist 
nit von got beschaffen, weder in dir noch in kainem raen- 
schen: alls znr arbait. Daramb anch so ist solcbes ailes, 
dad dn nit arbaiten darfest, nit sorg tragen znm gemnnen, 
* znm verdienen, nit darbei arbaiten, in was gestalt es sei: 
das ist ailes wider die arbait deiner hend and wider das 
gebot gottes: dn solt nit stelen. Dann es mag do nit sein, 
dad dn vor got mngest on ain diebstal erfunden werden. Ob 
gleichwol aim wtlrde ain arbait ufgelegt, solch gelt znver- 
10 dienen, ist es ain arbait der gab des schweifi, get im hin. 
Aber nit also sollen wir einred machen, das ist, nit aus dieb¬ 
stal ainen erhalten, wie got arbait er macht, sonder sein ar¬ 
bait soli sein, [172a] dad sie on solcb gelt sicb sollen er¬ 
halten. Solch gelt, zins jc. ist nit altar gelt, darumb er halts 
is kain altar, anch nit sein diener. Freie handgab ans taglicher 
arbait erhaltena. Dieweil nnd dieselbigen arbait nichts bant 
im irdischen and doch vom irdischen soil erhalten werden, 
so ist es doch nit ans zins, sonder sein arbait, schwaid zalt 
schweid: das ist, on kanfen sols im geben werden, nit der 
*> wncher erhalten. Dann wucher ist der diebstal, der hie ver- 
boten ist. 

Uf solches ist bilich, die ding alle wol znverston, dad 
nnser narnng uf erden in kain gewunnens soli gon uoch in 
kain kasten versperrt oder keller, sonder was got nf erden 
besohafft nnd durch sie gibt, dasselbig gibt er von milter 
hand nnd soil von milter hand anch gebrancht nnd geben 
werden, dieweil wir nit wie die, haiden, sonder wie die 
Christen sollen leben, hie uf erdrich kain schatz sambleu, 
nnd nnser arbait soli gewnnnen sein ir ains dem andern. 
so und dem, so nit arbaite, dem soli anch genomen werden, 
das er hat, nf dad er arbaite. Dann wie kann, der nit ar¬ 
bait, mit arbait bezalt werden? er kann doch nit arbeit 
gegen arbait vergleichen, anch nit schwaifi gegen schwaifi. 
Solches ist der weg der narnng, nnd do kainer ander knnd- 
« schaft gebe, als allain die. Dann der do wllrde ander knnd- 
scbaft nnd feenknns fUrhalten, das ist. der do sagen wtlrde: 
in niUflig gon stat ain selig narnng, der wirt ain falsche 
zenknns geben wider got, demselbigen zn nntz, der do sagt: 
im schwaifi deines angesichts soltn dich emeren, darznc 
<» anch: die arbait deiner hand soltn essen, so bistu [172b] 
selig and dir wirt wol. Darbei ist nun vergessen aller deren, 
die nit arbaiten, als sprech der prophet: die do essen die 
arbait ihr hend, die seint selig. Die aber nit ir aigen hand- 
arbait essen, dieselbigen seint nnselig. Daramb dieweil das 
ewig leben mit sol^her unseligen narnng verloren wirt, so 
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soli kain vatter sein kindern reichtumb verlasseo znm mtlBig- 
gang, Bonder verlasseo ion den ban, die drbait, die werk uf 
erden, of daB er ob seim aigen bint nit verdambt werd. 
Man soli anch nit verbengen sins, glllt, zebend, rent ?c. zu- 
maehen, kanfen, dabei ainer den mtlBig gang erreicht. Die » 
ding alle seint weg, in denn got nit wandlet noch haifit nns 
darinen wandlen. Wer nan darinen also handlet, der ist 
im abweg, der do get zn der hellen. Dann nit in roe, nit 
in wollast, nit in reichtamb, nit im maal, nit im baach stet 
die seligkait. Bonder in arbait und in schwaiB ain jegklieher 10 
sein gab verbring, die im got nf erden geben bat, es sei 

der panr of dem feld, es sei der in der schmitten, es sei 

der im berkwerk, es sei der aaf dem wasser, es sei der in 
der arznei, es sei der im wort gottes verkllnden. Die alle 

and ander alle komen von got za ans. Daramb so mtlgen is 

sie nit volkomen gebraacbt werden, es sei dann der schwaiB 
darbei and angst, not, ellend, jamer, wie es die zeit zufaegt, 
-empfahen. Wie kann der paar den baum abhaaen and zer- 
baaen on schwaiB, also wie kann der schmelzer sein erz 
scbmelzen on schwaiB, also wie kann ainer dann Christum so 
verktlnden, das mer ist, dann das alles, on schwaiB. Und 
die ding alle sollen alle tag bescbeben, nit ain tag, and 
darnacb feiern, ob da sehon ain [173 o] tag ain jar zerang 
gewinst, — gibs den armen, folg da dem kreaz naob, das 
do tregst and tragen solt, and lafi dicb die reiobtamb nit so 
vom kreaz treiben, dann das kreaz ist dein gotsgab, dein 
arbait, dein band nnd dein reichtamb, die erbar ist and zim- 
lich nnd gbtlich, vor den aagen gottes teglicb. 

Beutas es et bene tibi erit. 

Der feind u! erden, der ans verfaert, ist beihendig and so 
fleiBig, ans abzawenden, das ist, vom weg gottes in den weg 
■der reichtamb zafuer^n. Er leit und denkt tag and nacht, 
dafl er ans unsern schwaiB zar reichtamb treib and in aigen- 
nntz. Als den baaman: behalt dein arbait, gib nichts amb 
sonst, so samlest ain schatz znsamen, damit kaaf noch mer 
za dem, dorait wirsta ufsteigen in die reichtamb, am letsten 
werden deine kinder za mtlBig geer, edelleaten, jankern, 
baaren jc. Solches ist nit allain beim banman, sonder bei 
alien gaben of erden. Wie sie ain jegklieher hat, mag er 
sie zu reichtamb in den weg fueren, so er vergessen will 
der liebe im nechsten, will vergessen, daB reichtamb zar 
verdanmas dienet and am abweg ist von got. Dann also 
verstandens, daB got ans gibt die gabeD zu der narang, ir 
ainer den andern zuerbalten in seiner nottnrft. Er gibt 
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gwalt den bailigen, gesnnd znmachen die kranken, gesnnd 
zd maohen die blindeD, erwecken v$m tod die totem Das 
aber nit darnmb, dad aas solchem gwalt and gab eiD [173b] 
reichtnmb werd. Wirt sie aber daraos, dieselbig in abweg 
# von got nnd brancht die gab gottes in tenflisehen eren. 
Also geschicht das roit den hailigeo, so mag es anoh ge- 
schehen ira zimraerman, im hafner 2C., inn kanflenten, inn 
kramern, inn becken, inn metzgern: wie es geschicht, so ge- 
schichts alls im abweg von got. Dem wirt nit vil werden, 
io der wirt nit gesegnet werden mit dem krenz, das den tenfel 
vertreibt. Dann das krenz, das do segnet vor dem tenfel, 
segnet allain, die do wandlen im weg des herrn. Also ist 
die selig narnng bei got angesehen gegen nns menschen, 
dad wir nichts sollen zn reichtnmb brauchen,' sonder alles 
io gegen dem nechsten. Und ain jegklicher hat ain gab, do- 
dnrch er mag xgeinem nechsten erschieden nnd sein nechster 
im anch dergleichen. Andern henser banen, nit dir allain, 
andem korn seen, nit deinem manl allain, andern den wein- 
garten pflanzen, nit deiner gnrgel allain. Die erden ist der 
so menschen, kains mer dann des andern, aber hastn mer, dann 
der ander, nnd dn weniger als der ander, so seiut ander 
gaben do, die do erfilllen nnd erstatten dieselbigen tail, den 
dn Tom erdboden nit hast: so gont doch alle ding ans der 
erden. Dann wie kann der arzt sagen, so er nichts hat nf 
s& erden, als allain ain bans, er hab sein tail der erden nit, 
so doch alle sein pflneg aus der erden ist nnd im soyil gibt 
nnd austregt, dad er gnng hat. Wie kann der schmid sagen, 
er geniefi der erden nit, so er doch das eisen hat ans ir, 
das in erneret. Also anch mit den andern. Die ding be- 
so trachten nnd ermessen, wie gUtig die nns got geben hat 
[174 a] nnd wie milt Also mit solcher milte nnd gnete 
sollen auch wir sie gegenainander nstailen, nnd do kain 
sohatz daraos machen, den die worm nnd schaben fressen, 
sonder ain schatz der ewigkait nnd des seligen lebens, do 
>6 kain schab noch worm in ist. 

Ux or tua Hi cat vitis. 

Do redt David von den seligen lenten, die do arbaiten. 
Dieselbigen all sent in der forcht gottes, darnmben haben 
sie hansfranen, ehfranen, nnd wandlen im weg gottes, der 
40 eelich zn sein in der arbait befolben hat Demselbigen er- 
schenDt sein arbait nnd sein hausfrau blnet im im hans, 
wie ain weinstock. Darnmb was gehbrt znr seligen reicb- 
tnmb, die allain arbait ist? Nichts, dann allain ehefrau. 
Das ist non der unll gottes, dafi do die kinder erzogen werden 
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and geboren in der ehe zar arbait and zar ebe. Dana also 
6Cheot sie nichts, als allain arbait, allain die ehe, darinen 
erwachsen sie. So sie das aber nit sehent, sonder sebent 
mttfiig geer, hnrer, wie dann derselbigen wesen inbalt, jetz 
verfalien dieselbigen kinder in den hanfen der laster. Da- * 
rumb der prophet hie fttrhalt am ersten: dein arbait deiner 
hand id, so wirdsta selig. Dann da gibst do kain abweg 
von got, and so da also bist, so wttrd dein baasfraaen blaen 
and OberflUssig sein mit kindern, wie die trauben am wein¬ 
stock. Nit aber die mtidig geenden fraaen. Dieselbigen 10 
werden nit bitten wie ain weinstock, sonder sie werden wie 
ain dorn and distel schwanger and frachtbar werden. Dann 
der weinstock wirt allain den [174b] ehefrauen vergleicht, 
deren, die arbaitsam man baben. Die mttdig geenden 
mannen der fraaen blttent aueh Uberflttssig, aber wie erbsen is 
an den dornen. 


Et fllii tut sieut novellae. 

Also get dem seligen reichen man of erden sein reich- 
tornb zu, nit im schatz, den die schaben fressen sonder in 
kinder, die werden amb den discb ston, wie aim die zweig a0 
des dlbaams, die amb den baum nmbher standen im kniis. 
Das ist die gOtliche reichtamb des seligen mans, die im 
zufallt zusambt seiner arbait. In der reichtamb der arbait 
and 8olcher kinder bat got sein wolgefallen and wollast. 
Aber die kinder der mttdig geender werden amb iren disch 36 
stent wie dorn amb den distel. 


Eece sic benedicetur homo. 

Also wirt der mensch gesegnet, der in der arbait lebt> 
and die arbait sein reichtamb ist, der also sein befelch hat, 
and die kinder amb den tisch. Derselbig ist der, der got 80 
forcht. Daromb so gibt got gnng. Das im got gibt, das ist 
sein reichtamb, and also wandelt er im weg des herrn. 
Daromb so wirt er gesegnet mit dem kreaz, das Christas 
ist: derselbig ist, der do segnet alle, die do wandlen im weg 
des herrn. s6 

Benedic&t tibi dominus ex Sion. 

Alles, das da tast, handiest and wandlest, dasselbig 
segnet dir got vom himel and beschirmbt dirs und erscheafit 
din, nit zafttllen kesten oder keller zaversperren, nit zam 
schatz, zor teglichen narang dir and deinen kindern, dad 
las mit friden [175 a] verzerest. Und so da nan also im 40 
weg gottes wandlest, so da stirbst, so bist da noch lebendig. 
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Dann da wirst dann seben werden die gaeter in Jerusalem,, 
das ist, die gUter der seligkait. Die wirdsta seben werden, 
da, der du dicb mit deiner handarbait emert bast Daa 
wirstu seben im ewigen, solang du lebst im reiob gottes, 
5 das ist on end. 

Et videas it. 

Darzue auch wirstu sehen nach dir komeu iu Jeru¬ 
salem deiue kinder, die aucb also, wie du gelebt hast, m 
gleicher reiehtumb, und derselbigen kinder, die auoh wie ir 
10 vatter gelebt, und noch weiter, das ist, bis zum letzten stain 
uf erden, wirstu sie all einander nach sebent and die alle 
in ewigen friden und rue, do riimer der sohwaib sein wirt, 
nimer die arbait, sonder das ewig leben in alien freuden. 
Also ist die selig reiehtumb uf erden, die gen himel kombt. 

Vae vobis divitibus, qui habotis solatium vestrum. 

Also soil unser reiehtumb uf erden sein, dab sie uns 
kain wollust geb. Das ist ain wollust, im unseligen leben 
wonen, das ist, ubertbalb wie gemeldt ist, reiehtumb hon 
und diesel big reiehtumb brauehen allain dir selbs. Das ist 
so wollust gesucht Wee denselbigen reichen, die also mit irem 
gut inen selbs raten und sich selbs erfreuen. Dann ain 
jegkliche reiehtumb, die denselbigen allain zu nutz erscheubt, 
— wee denselbigen. Die aber in selbs nit zu freiden and 
nutz erscheubt, — wol denselbigen. [175 V] Dann sehent 
so an den Job, der war reich und mechtig an gUtern, aber 
seines guts wart er nie erfreut. Er bett alle inwoner und 
not darbei. Darumb was er gerecht, dab sein gut nit sein 
freud war. Dann ain jegklicher reicher, des gut sein freid 
ist, do ist die ewig pein. Nichts ist in der reiehtumb das 
so uus nutz sei, allain es sei dann all jamer und jobische not 
darbei. Wo die nit ist, das ist, all ellend und ellend, — 
zu der ewigen verdamnus, das sie ftlr gut leben achten. 
Darumb soil unser reiehtumb sein, dab sie freid hab in der 
arbait und schwaib, und bei der hausfrauen and kinder, und 
so dorbei die grob forcht gegen got. Und ob sie do ist mer, 
dann do sein soli, do soli sie sein wie mit Job, der uns 
alles ain vorspil vorgangen hat 

Erat qnida/n homo divus it. 

Aber das widerspil gegen Job zaigt uns Christas an, 
40 wie do gesein sei ain reicher man, derselbig hab alltag 
wol gelebt, das ist, er hat in seiner reiehtumb, in seinem 
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gat seia last and sein fread gesaoht und darvon nit ge- 
handlet, so er domit gehandlet solt hon. Got lied im ain 
gaten mat, gab seiner zungen iren Inst und iren praS and 
dad sein gat seins baachs got war; vergad des seligen lebens, 
vergad der liebe im nechsten, bedacbt allain sich selbs. t> 

Was begegnet im? der, darcb den er solt den himel erkaafen, 
das ist, nit last in seinem gat saecben, sender ainem andern 
sein last darinen sachen, derselbig; der in seinem gat solt 
last gehabt haben, derselbig war Lazaras, der arm, der seim 
leib Job gleiob war, aber [176a] am gat nit. Diser reioher io- 
aber hat Joben gat, aber nit sein leib and ellend, allain 
sein reichtamb. Do war reichtnmb and krankhait vonain- 
ander gesebiden. Nan Lazaras der bat nichts and war von 
dem reichen verschmecht. Dann sie sachen iren aigen last, 
ait der armen lost, and braaebten ir gat inen selbs, nit den is 
annen. Also diser reicher auoh. Er bat das gaet Joben, 
aber sein leib'nit. Der arm hat Jobs leib, aber sein gat 
nit Was gescbach? der reich saebt sein last, lied den 
armen ligen. Aber do er sein last gebadt bat, do kam der 
tod and nam im sein leib and sein gat, scheidt sie von so 
ainander, wie ain erzkuab das silber vom er/, and nam den 
reichen and flirt in in abgrand der hellen. Sein gat lied er 
seioen erben of erdrich mit freiden, wie ers gehabt hat. 

Also bleifot das gaet allmal seliger, dann der reich. Der 

arm starb anch and der tod schid sein krankhait von im as- 

and ftlrt io in die schod Abrahe zu den seligen. Und die t 

krankhait lied der tod gesebiden ligen vom Lazaro den 

andern armen nf erden. Nachdem aber, was begegnet? der 

reich man each sein vatter Abraham in freuden, gleich 

als ain toder ans dem grab die snnn im himel, begert der 

leschang von dem sehlechtisten wasser, and sach den armen 

in seiner schod, als den schein in der sannen. Do rech et 

eicA die gothait in der reichtamb der reichen, die irn last 

sachen, laed im nichts werden. Dann'er hat das sein schon 

gesoffen, das er sanfen soli Dann aim jegklichen ist sein *6. 

zil nfgesetzt, wievil, und nit mer. Diser reicher begert za 

wamen die seinen: aber nain! Daramb [176 b] ir reichen, 

schanen nf, ir habt kain warnung als die geschrift: glanbeu 

ir. Wo nit, so versehen each kaines seligen lebens, Bonder 

dad ear selig leben af erden ist, aber nit, wie Christas ge- *&• 

sagt hat. Derselbig hat gesagt: dein will, der werd of erden, 

als im himel. So ist ear seligkait of erden nit der will 

gotten, nit wie im himel. Daramb, so er nit also ist, so 

ist er anch nit in jener welt. Daramb hie gaet leben in 

21 vom ertzt. 24 alls. 26 dem. 32 f. rechnet sie. 
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eurem reichtnmb, nach deni guten leben das ellend ist, das 
niemants mag ersinnen. Das ist aber die seiig reichtumb, 
dab in sein guet kajper sein Inst sncbt, sonder sein narung 
and seines necbsten natz, and dobei gedenk, dab hie of 
t erden kain freod soli sein on schwaib, angst and not Aber 
so wir von hinen schaiden, so komen wir in den ewigen 
leib. Derselbig wirt roe and freid bon, freod Uber freud, 
etrigkait aber ewigkait, in ewigkait, amen. 


7. Liber de remissione peccatorum. 

io [122a] Dieweil wir hie uf der tbdlichen erden nit 

mngen und kdnnen on stlnd sein, and aber was in sttnden 

ist, das ist hie in kaim seiig leben, and mag nachfolgent 

naoh disem leben nit komen in das ewig. So wir ann 

also ain schwach geschOpf seint, dab wir, so wir uns auch 
is im hbcbsten bewarn, nnd aber docb nit so wol mngen be- 
warn, anderst dann dab wir in stinden sonder gefonden 
werden, ist von nbten, dab wir von der vergebnng der stlnd 
wissen zn verston. Nit darnmb, dab wir uf dieselbige sollen 
stinden nnd nf die rerlassen, sonder in kain weg nit, and 
so aber desto fester bneten vor stinden, nf dab wir nit gefonden 
werden die barmherzigkait gottes leuchtfertig znversnchen. 
Dann wir werden also an dem ort stlnd tlber stlnd beraiten 
nnd verdamnus tlber verdamnus. Das sollen wir aber wissen 
hie im seligen leben nf erden, so wit wandeln im weg gottes 
*6 und fallen im selbigen, dab wir allemal widernmb werden 
nfgericbt nnd nfgenomen. Dann darzoe nrsacht nnserm 
ewigen got im himel nnser laid nnd ren der stinden. Und 
nf nnser laid nnd reu, so die get ns grnnd nnseres herzen, 
so wirt sie von got miltiglicb vergessen und vergeben, also 
so dab er ir weder hie nf der tddlichcn erden noch auch in 
[122b] jener welt qimermer gedenkt and nocb fUrhalt. 
Darnmb so ist an dem ort am njBtigisten, dab wir gedenken, 
dab wir ren und laid tlber die stlnd baben nnd dab das- 
selbig von herzen gang nnd das herz ganz sei nnd stand 
ss in warer ren nod laid mit ganzem volkomnem grnnd, als 
seb das herz in escben nnd im sack, wie die Niniver, nit 
enberlicb, sonder aber inerlicb. Dergleichen nnd nit minder, 
dann wir in der nenen kreator bedbrfen nit seek nocb eschen, 
nit nf nadlen, nit nf stainen gon, dann dieselbige ding be- 
4 , diJrfen zeit nnd stood, bis die genngsam beschicbt. Wie 


8 siatt ewigkait iiberaU einigkait. 9 Ebenso wie unsere Hs. 
das Neub. Hsv.: De remissione peccatorum. 08a. Hsv- ubersetzt: Von 

vergebnng der a linden. Nur A iiberliefert den Urtext. Im ganzen 
gleicfUautende Ausziige sind in D, B und H erhalten. 12 nnd was. 
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aber das alles nit, sonder allain ain ganz berz, and das in 
ainena augenplick ganz sei. So ist on eschen and sack alle 
•sttnd vergeben and verzigen. Aber nit minder ist es, dise 
vergebang der stlnd soil sein im herzen, ais die Niniviter 
unit dem leib bewisen hont. Also hart and streng soil das a 
in rea and laid gefaert werden, das ist in nns die rea ver- 
glichen darch Christum ansern herrn. Daramb im herzen 
and nit im leib die ding erfanden werden. 

So groB ist die erst sttnd gesein, die wir die erbsUnd 
mennen, von Adam her empfangen, das ist, den zorn and i» 
flach Adam and Evae, so Uber ans aach gangen ist, dab 
•dieselbig stlnd von ans niemants hat mngen nemen, weder 
got noch der mensch, bis sich got erbarmbt and sein [123 a] 
son liefi geboren werden. Der nam dieselbig stlnd alle hin, 
also dafi wir der neaen kreatar nimer derselbigen stlnd u 
seint, sonder derselbigen erlediget von ir. Das ist die hfichst 
vergebang der stlnd, so got bewisen hat. Dann sie ist 
gangen Uber die ganze welt, Uber juden, haiden, Uber 
kriechen, arabier, Uber teatschen, welschen, af erden and 
<ubem sttnder im wasser. Also welcher der sei, der do allain *® 
den taaf an sich nimbt inn namen des vaters, sons and 
hailigen gaists, derselbig ist jetz im glauben Christi, der- 
selbig ist jetzt erledigt and ain nen kreatar, nimer der alten 
sttnd. Das ist: nimer in der erbstlnd. Die vergebang ist 
.gangen and get fttr and fttr on end Uber die ganze welt, » 
and allain es sei dann, dad wir den taaf Christi emphahen, 
sonst werden wir nit von derselbigen sUnd geledigt, sonder 
hangt an ans in ewigkait. Aber der son gottes hat sie 
hinweg genomen and ans den gewalt geben, kinder gottes 
zawerden darch ansern glaaben in den son gottes, das ist, m 
in den, den got za ans gesant hat, of dab wir nimer seint 
•der alten welt, das ist, des alten testaments, das ist, der 
alten sttnden, sonder seint gar nea, gar ain reines, von den- 
selbigen alien gewazcAen and weifier gemacht dann ain 
schne nimer sein mag, darch das blaet Christi: ist der ysop, » 
mit dem wir im neaen testament gesprengt seint, von dem 
David sagt, der do begert hat mit dlsem ysop ge- [123 6] 
sprengt zuwerden, damit geweschen, das ist, der von dem 
alten testament hinweg genomen wirt, and do ain neae 
kreatar angang, die dann darch solch weschen weifier werd, « 
■dann aller schne. Was war der wust, von dem wir sollen 
geweschen werden, der ans anrein gemacht hat and befleckt? 
Allain daB anser maetter in sttnden empfangen hat. Das 
1st: ain jedliohe maetter, die nit getaaft ist, die empfacht 
in sttnden. Dann das ist die sttnd, die do geerbt wirt von « 

20 usd den in sttnder. 34 gewachsen. 35 ff. P». 51, 9. 
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Adam her, daramb David sein muetter bekent, dab sie in 
hat in sQnden empfangen. Wir aber des nenen testaments 
nit also. Sonder wir seint erledigt nnd erlOst. Daramb 
empfacht nns nnser matter nit in sllnden. 

& Also von vergebang der stlnd den nngetauften gebflrt 
nns im seligen leben nit zuredeu, dann dab bei iuen ver- 
gebnng der sQnd sein, mag in nnserm christlichen glanben 
nit begriffen werden. Dann am ersten vor alien dingen 
mueb do die vergebnng der erbstlnd sein. Dieselbig wirt 
to nit vergeben als allain im tanf. Der wescht dieselbig ab 
im blnet Christi, dab wir alsdann weiBer dann der schne 
werden. Die nun nit getanft werden, die werden derselbigen 
sttnd nit ledig. Dann do mub sein, dab der tanf die ab- 
nem. Und niemants wirt getanft, dann die da glanben; die 
a nn nit glanben, die werden nit getanft. Daramb so wirt in 
die stlnd nit vergeben. Us dem folgt nun die ewige ver- 
datnnns. Daramb Christas sagt: der do glanbt [. 124 a] nod 
getauft wirt selig, dann nrsaoh, er ist gewesehen von der 
erbsllnd. Der aber nit glanbt nnd getanft wirt, der wirt 
so verdambt. Darnm so mneb das wort fest bleiben and tuet 
das, dab allain die getanften, so da glanben in den, den got 
gesandt hat, Jesnm Christum, sein ainigen son, selig werden. 
So die nun selig werden, so ist das erst, dab ir stlnd ver¬ 
geben sint, nnd seint ain neue kreatnr and ain nenes ge- 
S6 schOpf nnd ain nen testament: filrhin kinder gottes, die vor- 
hin kinder der sllnden warent, der finsternns. Die seints 
jetzt nimer der finsternns, sonder des lichts, das ist, d;r ver¬ 
gebnng, dnrch die wir mnessen zn dem ewigen leben- 
Daramb all ander glanben, sie seint im menschen, sie seint 
so im abgot, sie seint im Machomet, oder wie die seint, haben 
kain erldsnng von iren gOttern and propheten, sonder alle 
zn der ewigen verdamnns, ir gutter und sie mit inen. Dann 
uur ain got ist im himel nnd erden, and nit raer, nnd kain 
ander nit, der allain, der am krenz gehangen ist. Daramb 
so dab sein marter, sein leiden, sein tod hat mnessen die stlnd 
hinweg nemen, dester sohwerer werden die abgdtter und 
falsch gOtter verdambt nnd gesenkt werden inn abgrund der 
hellen. Dieweil nan die erst stlnd nit vergeben wirt allain 
dnrch den tanf :c., so werden anch ander stlnd in derselbigen 
40 stlnd bleiben, und anch nit vergeben. Wie aber der \124b\ 
son gottes gesagt hat: es wirt ain hirt and ain schafstall, 
dann das ist nns wol zuverston, dab ain lioht wirt scheinen 
den seligen im letsten der zeit, also, dab der tanf in der 
ganzen welt sein wirt, daramb anch ain hirt znr selbigen zeit. 

1 f. Pn. 51, 7. 17f. Mark. 16, 16. 21 den getaufteu. 
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Nod aber weiter von der vergebang der sttnden im 
neaeji testament, das ist, von vergebnng der nenen Blind. 
Das ist, die alt sttnd ist verzigen and vergeben, aber tlber 
das, dieweil wir die sehwechisten kreatnr seint, so folgt 
beroach, dab wir teglich in stlnd fallen. Das ist aber ain » 
neoe sttnd, die wir tnnt wider die ler, gebot, gehaib Christi. 
Deraelbig will: got lieb baben und den nechsten als nns 
selbs. So nan das nit besobicbt, so sint wir in sttnden and 
dorfen vergebang derselbigen. Nan ist do zwo vergebang, 
die aine wir selbs, die ander anser himlischer vatter. Das 10 
ist also: zwifacb sttnden wir: in got and inn nechsten. Nan 
ist also ain zwifache vergebang da: dad wir dem nechsten 
vergeben, als wir dann von got auch wellen vergeben hon. 
Das ist, vergeben wir onsern feinden and schnldnern, so 
vergibt ans got aach, das wir wider in hont gehandelt and w 
geton. Daramb so maessen wig anfahen vergeben ainander, 
and der anfang ist anser, das end ist gottes. Daramb so 
vergibt er auch ans, wie wir vergeben haben and gemessen 
aosern schaldnern. Also wirt er ans aach gleichmebig halten. * 
Non }l25a ] ist die sttnd, so ans beschicbt darchainander, so 
nichts anderst, dann allain gegen ans. Daramb wir gegen- 
ainander nit sollen recbig sein, sonder also sollen wir ans 
halten, dab der, der do schnldig ist dem andern, sicb mit 
im verson and vertrag, dieweil sie baid af erden leben und 
seint. Dann nrsach, wirt ers nit tan, will nit vergebang » 
von im bitten and erlangen, so wirt er nach disem leben 
Iberantwort werden dem henker in jener welt, and do 
solaug im kerker ligen, bis er den letsten quadrant bezalt. 
Aos dem folgt nan, dab die, so do schnldig seint, amb ver¬ 
gebang der schald.. and sich mit inen vergleichen. so 

Demnach soli derselbig, dem diser schnldig ist, dem ver¬ 
zeihen and vergeben. Wo nun aber das nit beschicht, so 
wirt got demselbigen verzeihen and dich af deine anbarm- 
herzigkait strafen aach nach anbarmherzigkait. Dann wie 
dein berz wirt sein, also wirt aach das herz gottes sein. s» 
Dann der ain tail, der maeb bitten, der dann schnldig ist, 
der ander tail, dem man schnldig ist, der maeb verzeihen. 
Also wie wir ans in dem artikal halten, also halt nns got 
aach. Darumb so get am ersten anser barmherzigkait ain, 
nod so die ansgesprochen ist, so folgt aaf dieselbige ver- *o 
gebang der sttnden aach. 

Also gerecht ist got, dab er will, dab die sttnd, so wir 
gegenainander handlen wider die liebe des nechsten, von 
[125 6] ans erstliohen verzigen werden, and im die ding 
hiiimsetzen, das aach also zaverston ist: hat dir ainer ain « 
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schaden zagefaegt gegen deiner freon din, weib, dochter oder 
dergleichen, in was weg das beschehen mag, so ist die straf 
so groB, dafi das ait magst gegenainander vergleicben: ob 
• da in schoa tOtest, nocb bat jener nit genaegsam gleiohe 
6 maB urab sein silnd. Dusts aber, so stet got mit seiner 
straf ab and fellt der zorn ttber dich. Daramb verzeich, er 
bitt dich oder nit. Bitt er dich nit, and aber da verzeichst 
af das, daB dich got in der stand des tods nit angehorsam 
find, alsdann folgt of das: hat jener dich nit beten amb 
xo verzeihang and da bist von im in hpchmat gedrangen worden 
oder in verachtang oder in spot, and du stirbst in dem, so 
wirt der ander in den kerker gelegt, von dem Christas redt, 
and wirt do nit heraas komen, bis er den letsten quadrant 
legt. Das waifit nan got, wie der qaadrant zaverston ist. 
is Da aber solt allemal vergeben, wie dir geschicbt, and gedenke, 
daB da gegen got anch nit ,pn sttnd seiest, and waiBt nit, 
wie groB got die klag gegen dir faeren wirt. Daramb ver- 
zeihe alles, af daB dich got milt, barmherzig find gegen dein 
feinden uf erden. Also werden die grofien sttnd wider got, 
so von dir beschehen, vergeben darch dein vergeben der klainer 
sttnde, so wider dich geschehen seint Der dir dein weib 
schmecht, der sttndt wider got and dich. Vertregt er sich 
gegen dir [126 a] uf erden, so ist es gegen got auch ver- 
tragen. Wo nit, so vergib du, so wirt got die straf vollenden. 
so Dann sein ist die rach and er wirts vergelten ainem jegklicben, 
wie sein hochmat inhalt. Dann der nit bitten will amb 
vergebang den menschen, der ist boffertig and will nit in 
die demat. Denselbigen erhOrt aach got nit, so er in bitt 
amb vergebang. Am ersten get die vergebang beim mensch 
so hin, so es gegen dem menschen beschehen ist. Die ander 
daroh got. Beim menschen maB angefangen werden die 
demat and darnach vor got aach. Der den menschen ver- 
acht, der veracht aach got. Dann also hat ers gesagt: da 
solt dich vertragen, dieweil da mit deim gesellen wandlest 
so af erden, af daB dir nit nachgang in jener welt. Dann in 
derselbigen ist ain solcher kerker and scherg do, dem da 
nit wirst entrinnen magen, sonder da maeBt in den kerker 
and dein artail tener genag zalen. 

Et v si aliqaem defraadavi reddo qnadruplum. 

40 Non aber ainer, der nit vergebang darf bitten, als ainer, 
der dasselbig znerstatten hat, der sols erstatten. Als was 
gat antrifft, bescheiBt ainer ainen amb ain gelt: vermag ers 
nit wider zu geben, so soil er in bitten, dafi er im das 

1 frennden. 12ff. Matth. 5, 26. 33 ff. Matth. 6,14 usw. 

89 Luk. 19, 8. 
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verzeilie: so soli ims der verzeihen. Nun aber vermag era 
werstatten, so soil er in nit bitten, dad ere 1 126 b] im v'erzeich, 
Bonder selbs eretatten and aber darza bitten umb verzeihung. 
Und so redlich soli ainer sein an im selbs, der es vermag, 
she dad er ain beschifi oder betrogen guet babe, soil ere » 
ehe vierfacb widergelten. Darbei sicht got dein grode milte, 
demot nod guete in der erkantnns deiner stlnd. Jetzt of das 
wirt aneb got dich erkennen and gegen dir aach vierfaoher 
yergebung der stlnd dich erlangen Jassen, dern stlnd, so da 
wider got hast geton. Dieweil nan hie im hailigen leben to 
allain das das aller grodest ist, dad wir a! erden recht 
vergeben and ainander recht verzeihen and gegenainander 
yergeben, als gestolen guet widergebeo and dergleicben, was 
also antrifft, and dasselbig Uberfltlssig. Wo aber nit, dad 
das nit hettest, mit deiner demut gegen im and mit der rea is 
and laid begange, dad dieselbig das alles zal and biuneme. 
Das aber mit kaim guet mag vergleicbt werden, als scbendang 
der ebe, der tochter, der freandin, do kain goet mag noch 
anderst, das vergeben, als allain die ainige erkantnns gegen 
denselbigen, and mit soloher rea and diemaet, dad aach >o 
got am genaegen mag daran haben. Nit allain, dad da 
mainst, dich naoh phariseisoher art zostellen and bitten on 
laid and rea. Ob gleichwol af ain sollichs phariseisch herz 
dein nechster dir vergibt die schald, so erkent got dein herz, 
wie es in laid und rea gestanden ist, derselbig, darnach so » 
die stand kombt, so rechtfertigt er dir dasselbig, and helt 
[127a] dir dein betrogen herz ftlr, and dein phariseische 
hittang and andacbt Ob dir vergeben hat dein nechster dein 
nussetat wider in, dad da darch beschid and betrag erlangt 
hast, so wirt dir got denselben betrng in rechnen. Dana so 
der will, dad her/ and maul ain ding sei, and kain falsch 
im herzen, and das maal anderst sei. Was da mit betrag 
erlangst, das ist nichts erlangt. Got wird dich am selbigen 
ort ereaechen, der alle herzen erkent, bis in das mitelst 
seins centri. m 

Dieweil wir nan haben den gwalt von got in dem 
neuen testament under den neaen kreataren aas dem andern 
Adam, der Christas ist: den gwalt, die stlnd ainander zo- 
vergebeu and kain rach do zntragen, alls got hnimgesetzt, 
and so wir die Blind vergeben ainander and verzeihen, so *o 
wirt uns got aach verzeihen, in dem, so wir nit recht gegen 
aosern nechsten wellen hon, sonder ans der recht verzeihen 
and h^lten ans in der barmherzigkait gegen dem nechsten, 
and nit des rechten, als Christas gesagt hat: nimbt dir ainer 
den rook, lad in im, aach den mantel darzae, das ist, ehe da « 
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recht gegen dem nechsten wellest saeehen, ehe lab faren. 
Dann recht begeren gegem nechsten ist nit ain tngend im 
seligen leben, sonder barmherzigkait ist ain tngend. Die 
widerstet dem rechten and bleibt allain in der barmherzig- 
* kait [127b\ Das ist ain tngend des seligen lebens. Nan 
aber so folgt uf das, dieweil die barmherzigkait ain tngend 
des seligen lebens ist, and es wer ainer, der die nit wolt 
annemen ron denen, so im die beweisen, so ist der gwalt 
nns daruf geben, dab derselbig, bo er ermant wttrd, ainmal, 
10 zwai, drei, durch dich allain, dorch mitgespanen, dnrch die 
gemain, — wo nit, so haben wir gewalt mit demselbigen 
znhandlen, wie es nns Inst, das ist, wie mit den plaplern 
and ethnischen, die dem henker bilich sollen anderworfen 
werden, mit inen znhandlen, dab sie aus der kirchen, das 
15 ist, aas der gemain koraen, das i6t, anch gar ab der welt 
Dann die ganz welt ist ain kirch. Darnmb soil er kain 
platz of ir hon: er wirt vergiften and veranrainigen die 
seligen and die anselig mit im machen. Dann also beschlenbt 
der gwalt Christi in dem, dab wir in haben. Also was wir 
ao binden, das ist bnnden, was wir ledigen, das ist ledig. Also 
aber, will er nit under die barmherzigkait, so werde im die 
gerechtigkait zntail, das ist, ab der welt. Jetzt binden wir 
in nach dem rechten, dem er nachstellt. Ergibt er sich aber 
under die barmherzigkait, so sollen wir in ledig lassen. 
as Lassen wir in ledig, so seint im sein stlnd aus kraft der 
barmherzigkait vergeben, nnder die er sich geworfen hat. 
Und was wir do handlen, das ist ans got do, nit von nns. 
Darnmb was wir also binden, das ist anch im bimel bnnden. 
Das ist, sie komen nit darein. Ledigen [128 a] wir sie 
so von stlnden, so seint sie anch im himel vor got geledigt 
Also, der recht will hon, dem soil es begegnen, der barm¬ 
herzigkait will hon, dem soil sie anch begegnen, and das 
hie ni erden and nit sparen in jene welt, so es wirt ver- 
sanmbt sein, and nimer der gwalt, sonder ain anderer, der 
•6 schOrpfer ist. 

Also gnetig ist got, dab er nns gegenainander die stlnd 
znverzeichen gwalt geben hat, and dab aber das beschehe, 
dieweil wir hie nf erden mitainander wandlen. Dann nach- 
folgt wirt der gwalt nimer do sein, and darzae aach, wo 
«o aber ainer wttrde sein, der nit wolte dermaben handlen, der 
ist in unserm gwalt, ab der welt zntnn, von nns ans der 
kirchen. Dann sonst hat der mensch nit gwalt zntbten noch 
niemants das leben znnemen, allain es sei dann, dab sich 
der stlnder nit bekern wolt of die ermanong, so gegen in 
to znm dritten mal beschehen: will er nit: mit im ab der welt. 

38 in sparen. 
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Ala so ain dieb do wer, ain mbrder and dergleichen, so will 
got nit, dad mans tot, Bonder will die ermanung am ersten 
hon, nf dad der sttnder bebert werde. Wo aber uf solohe 
ermannng kain hilf do wllrde sein, alsdann ist der zabinden 
and znstrafen von der welt. Und so wie grenlich die sQnd, 6 
vil mord, oder sonst, so get das evangelisch gesatz vor dem 
kaiserlicben, das ist: am ersten ermanen, nachfolgt, wo [128b] 
nit, das kaiserlich gesatz bernacb, and was der kaiser bindt, 
dasiatancb im bimel bnnden, wideromb anob: das die kircb 
ledigt in der gemain, ist aucb gelediget. Das tuet die ren io 
and laid ttber die silnd, gefellt got bad, dann der tod oder 
gericht des kaisers, so dieselbig do ist. Allain aber, so sie 
nit do were, alsdann soli dem kaiser folg gesobeben in 
seinem gebot and gesatz. Also will nns got nf erden hon 
im neuen testament, dad wir gegenainander in solcher liebe is 
leben sollen, dad kainer gegen dem andern soil neid, had, 
zorn, rach zc. tragen, sonder ainander verzeihen and den 
gwait geben znverzeihen. Und was wir verzeiheu unsern 
sohnldnem, das ist verzigen anch bei got. Und der nns io 
der kireben ain laster anfacht and tiber die dritt warnang so 
nit abston will ond in ren and laid gon, denselbigen haben 
wir gwait, dem kaiser zazestellen, af dad er ab der welt 
kombt. Dann got hat ain wolgefallen im sttnder, so er ren 
and laid tregt, and das nf erden. Wo aber nit, dad er do 
veracht, ab der sannen geton, wie Sodoma and Gomorra, as 
wie Jerusalem zeretdrt ward, also mit im aach ambgon. 
Bower wenig and guet, dann vil and niohts gats. 

Also aach sollen wir wissen, dad nns got barmherzig- 
kait beweist. Daramb sollen wirs aach beweisen. Dann 
eolte got gegen ans das recht branchen, wer blib af erdrich? so 
oiemants. Das sollen wir in alien dingen gedenken, wie 
ans [129 a] got so ain grode barmherzigkait mittailet, dad 
wir of solche tren, so er ans taet, aach barmherzigkait tnnt 
beweisen and ans nit des rechten behelfen gegen ansern 
aeebsten, sonder der barmherzigkait gegen im, dieweil and 86 
got die gerechtigkait gegen ans anch nit braacht, dermnden 
wir aach nit gegen dem nechsten oder anserm brader, sender 
allain verzeihen and vergeben. Dann do Petras fragt: wie 
oft? do wart im geantwort: sibenzig mal siben mal ains 
tags. Das ist sovil: on end haben wir zavergeben. Dann *o 
nit die zal ist gegen dem nechsten zabedenken, dad ainer 
vermainte: ich babe dir vormals aach vergeben, aiumal, 
zwaimal, dreimal zc., es ist nnnmer gnog, ich wirt dir fttr- 
bin nit mer vergeben zc. Solches sollen wir nit melden. 
Dann so oft kann anser brader nit wider ans sttnden and « 

38 f. Matth. .18, 21 ff. 
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tan: wir toot noch vilmer wider got. Daramb solleo wir 
nit sagen: es ist gnaeg. Dana sagten wir gegen nnserm- 
brader, so wirt es got gegen uns aach sagen, nnd nns messem 
mit dem mafi, die wir gegen nnserm brader genomen hetten. 
» Domit so beschleuflt es sich in der gestalt, daft wir sollen 
gar and ganz alles verzeihen, sie taen wider ans, wie sie- 
wellen, es sei was well: so sie ans bitten, sollen wir in 
verzeihen: so wirts inen vergeben. and ans anser stlnd gegen 
got aacb. Bitten sie ans nit: aber vergeben, of dafi ana 
io got vergebe anser stlnd aach, bo ers za ans gesproohen 
[129b] hat. Den andern lassen got befolhen sein in sdin 
gericht and artail oder barmherzigkait. Und so wir also* 
leben of erden, so fneren wir ain seligs leben. Daramb- 
sollen wir betraobten, dafi got im himel will, dafi anser 
i6 kainer verlon werd, Bonder all behalten. Daramb so setzt 
er den anfang in anser hand nnd gwalt, dafi wir am ersten 
sollen barmberzig sein, so wirt darnach got aacb barm- 
herzig sein. 1st das nit ain grofi nacblassen, so ein herr 
zn aim sagt: wie do vergibst, also will ich dir aach ver- 
*o geben. Nan stet es ietzt in des barmherzigen hand: will 
er vil oder wenig, so wirts im, es stet in seinem willen, 
nacbdem nnd er will, dafi im got verzeihe. 

Wie nau gesagt ist von der kirchen, and wie sie die 
stlnd vergibt, so der sttnder sich ergibt, wo nit, do nichte 
u vergeben mag werden, sonder er maefi sein stlnd behalten 
nnd in die straf der verdamnns mit gon, ab der welt in die- 
hellen. Dieweil nan aber ain solch grofier gwalt bei nns 
ist, so Bollen wir wissen, von wannen der ans kombt. Also 
ist dasselbig: am ersten maessen wir bekennen and kennen,. 
•o Christam zasein ain son des lebendigeu gottes. So wir das 
glaaben kOnnen and bekennen, jetzt folgt ans dem, daft wir 
des neaen testaments seint, der neaen kreatar, des taafs, 
das ist, aas dem taaf. So wir nan die seint, so folgt nf 
das, dafi Christos aaf ans paaet sein kirchen, als auf seine 
>6 glaabigen, and aaf die seinen, die er erlttst hat. Sein kirch 
ist sein [130 a] volk, der grand der kirchen ist, dafi wir 
bekennen, Christam zusein ain son des lebendigen gottes. 
Das ist der grand, af dem grand stont wir alle. Jetzt stet 
die kirch af dem bekennen and glaabeu. Jetzt folgt af das 
4* der gwalt der kirchen, dafi, welcher der ist, der also uf 
disem grand stet, derselbig hat za binden and za entpinded, 
and hat den schltlssel in den himel, hinein zalassen oder 
nit. Das ist also: kain tttrk, kain machomet, kain apollisch r 
kain samaritisch hat gwalt, die slind zuvergeben, allain der 
«6 im glanben Christi ist, der hat gwalt, die slind zuvergeben. 


44 samaritisch. 



Uod sons! kain ander glaabt nit, als attain die glaubigen 
m Christo. Dieselbigen magen ainauder verzeihen, and bat 
knft im bimel. Was under glaaben and sekten verzeihen,. 
bat im himei kain gwalt. Daramben so maessen sie naeh 
irem tod die sllnd all nf irem rngken tragen, dann sie seint s 
sit der kirchen, sonder juden, haiden, wider den glaaben. 
Also lant nan das wort Christi, daft die, so Christum kennen 
ond bekennen, die seint die kirchen, and die kirch hat den 
gwalt, wie bisher ftlrgehalten. Also wie angezaigt, derra&ben 
mugen wir ainander die stlnd vergeben. Aber die stlnd, so 10 
in got bescheben, nit betreffen die liebe im, nechsten, die- 
selbigen stlnd werden hie nit begriffen, dab wir die seient, 
zovergeben den gwalt zahon, sonder [130b\ aber die, so wir 
gegenainander, dieselbig ist hie in der kirchen, der gwalt. 
Sovil ist nnser glanb ttber alle glaaben. ia 

So folgt nan aber weiter, dab der, der Christam be- 
kent and kent in, dab er ist ain son des lebendigen gottes, 
derselbige hat nit aos dem nattlrlichen verstand, sonder aos 
der erkantnas von got im himei, der solches often bart, von 
onserm himiischen vatter. Das ist: Christus ist ain sou des * 
lebendigen gottes. Demselbigen gibt Christas den gwalt, 
dab im kain hellisch gwalt nichts ton mag. Aber all ander 
glaaben seint ander dem teufel, and er bat iren gwalt, sie 
ambzastoben, zerbrechen, zerrtltten, naoh seinem gefallen. 
Disen aber, das ist, diser kirch, hat der teafel nit macbt in * 
kaim weg sie weder zerbrechen noch zuschedigen. Dann 
sie ist gwaltiger, dann der teafel. So gwaltig ist der, der 
Christam kent, ain son gottes zosein, dab im Christas 
den schltlssel gibt in den himei, das ist, dab er selbst mag 
hineiD gon on alle hinderang. Za gleicherweis, als ain ** 
vatter oder .ain broder, der seim son oder brader den schltlssel 
gibt zum hans nod sagt: gang in wie za mittentag oder 
mitternacbt, wann da berait bist. Das ist non ain zaicben, 
dab der vatter sein son kent, dab er im aos seinem hans 
kain spelanken macht, sonder kent sein son oder sein ** 
brader oder nechsten so ftlr ganz and gerecht, dab er kain 
taiT bei dem bttsen hat. Daramb darf er [131a] wol hinein 
gon. Also of solche frambkait, redlichait and bestendigen 
glaaben and offenbarnng von got gegen seinem son folgt 
nan, dab ain solcher gerecht man selbs den schlflssel hat 40 
inn himei, das ist, get selbs hinein, so in der tod angreift, 
and wirt erftlllt der spruch Christi: Et violenti rapiant illad. 
Das ist, sie reibent mit gwalt den himei za inen. Das ist, 
sie hont den schltlssel selbs, and der himei maeb aaf, kann 
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inn nit widerston, wie dann Johannes Baptista ainer war, 
und ander dergleichen. Also lant nan das, dad wir, die do 
seint in Christo and in seiin weg, so der tod kombt and 
ans nimbt, so haben wir den schlqssel inn himel, das ist, 
c der bimel mag sicb nnser nit erweren, Bonder er ist ge- 
zwangen, afzugon and sich spalten mit gwalt and ans ein- 
zalassen. Das ist der gwalt, den wir glaabigen hont fiber 
den bimel, hinzngon mit gwalt, so wir af erden im willen 
gottes,. des neaen testaments gewandelt haben, and af den 
io grand gestanden, der Christas selbs ist. 

Also nan weiter, auch ain iegklicher, dera also von got 
Christas geoffenbart ist, der bat aach den gwalt, dad er 
mag verzeihen and vergeben alien den, so wider in ge- 
handelt hont. Bitt ainer in, so soli er verzeihen, wie aach 
is got, unser himlicher vatter, uns verzeicht, so [131 6 ] wir in 
bitten, and das verzeihen hat kraft im bimel, und ist dem- 
selbigen verzigen and vergeben vom menschen, aach von 
got, wie vom menschen. Also hat Christas hie ans seinen 
glauben, den gwalt selbs in nnser hand geben, und wie wir 
» verzeihen, so ist im himel aach verzigen and vergessen. 
Dergleichen aach, so wir nit gebeten werden, zuverzeihen, 
and nnser verzeihen, das ist, unser gwalt, wirt veracht, so 
haben wir dieselbig zabinden in abgrand der hellen. Und 
so wirs binden in die hellischen bender, so seint sie aach 
36 im himel gebanden. Das ist, wir vermagen niemants za¬ 
binden, allain got bind dann. So ist nan das also: so wir 
binden, so bindt got im himel. Jetz hats gwalt and ist ge- 
banden. Dann got will nit, dad man sein gesalbten veracht, 
verspott oder dergleichen antast. Dann die seint seine go¬ 
to salbten, so er mit seinem bluet erltist, die got, anser him- 
lischer vatter erleacht hat, dad sie sein son kennen. Die- 
selbigen hont gwalt zaledigen von stlnden, za binden, wie 
ftlrgehalten ist, alle die, so wider sie seint Dann wer 
wider sie ist, der ist aach wider got. Der aach wider got 
sc ist, ist aach wider sie. Also werden von ans die jaden, 
die haiden, die tUrken, die mamelacken and all ir abgdtter 
gebanden im abgrand der hellen, and es hat kraft. Dann 
duroh ans beweist Christas sein glori, sein gwalt, und dad 
wir die seint, die den teafel haben zabinden and die seinen, 
40 za ainem zaichen unse'rs [132a] warhaften glauben*, der of 
Christam gebaaen ist and gesetzt Das ist nan der gwalt, 
den wir hont in vergebang der sttnd, dazne aach in ledigen 
and binden. Alles, das wir of solche erkantnas tunt, das 
ist aach im himel also. Dann der vor ans and bei ans 


1 Johannis Baptiste. 28 1. Chr. 17,22. Ps. 105 , 15. 31 kain 

40 glauben, der der uf. 


son. 
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nichts soil, der soli ; in ewigkait nicbts, soli auch vor got 
nicbts. Darnmb, so er vor got nichts soli, so soil er auch 
vor one nichts: d arum ben haben wir gwalt, in binweg zetun. 

In solcben gwalt so ll sich niemants verwnndern, den 
wir glanbigen baben. Dann so wir sebent, dab Christas » 
hat den aposteln solchen gwalt geben, dad sie bont gift 
tninken: hat in nit geschadt, sie bont die toden lebendig 
gemacht, sie hont die bllnden gesehent gemaoht, also grofi 
ist es nmb ainen, der in Christo lebi So nnn derselbig 
gwalt also do ist and vor angen ligt, so ist anch darbei 10 
derselbig gwalt, der ietzt gemeldt: also lieb sint wir got, 
dafi qd 8 all nnser sttnd vergeben werden, allain ansgenomen 
die laster and sttnd, so in den hailigen gaist geschehen. 
Dieselbigen werden weder hie noch in jener welt vergeben. 
Diesel bigen sttnd ist die, so wir Christnm ain lngner haifien is 
in seiner ler. Dann sein ler ist der hailig gaist So wir 
das nit glanben wellen so and verletzen, verachten and 
dergieichen, jetz ist die sttnd im hailigen gaist volbracbt. 
Der die volbringt, dem ists in ewigkait kain vetgebang. 
Niemants hat anoh kain gwalt, dieselben znvergeben. Dann «• 
[I32b\ der wider den hailigen gaist redt, der in will lngen 
strafen, auch der wider got flucht and lestert, das seint die 
sttnd, die nimermer mttglich seint znvergeben. Sonst aber 
tile Bttnd vergeben werden, wie die seient, so wir alien 
men8cben anch verzeihen, kain rach noch kain reohts gegen ** 
niemants begern, sondern gegen jederman allain barroherzig- 
hat gebraachen: die wirt ans aach gebraacbt werden. Und 
dshin za dem letsten flieben in ain rewigs, leidigs herz, das 
it, in die forcht gegen got. DaB wir sein ler, sein gebot 
nit halten, dasselbige in solcher reu and laid befestigen, » 
dafi vor reu and laid kain teafel in anser herz mag. Dann 
dasselbig treibt den teafel hinweg. Wo aber nit rea and 
laid ist, das ist anch kain wfterston dem teafel, and ob 
wir grofi sttnd of ans haben, wie die verlanfen seint, sollen 
wir ans der tiefe nnsers herzens schreien za got, and so » 
wir mit ernst schreien und mit ganzem grand, Ao wirt er 
sein angen gegen ans wenden und wirt aller nnser sttnd 
Tergessen. So wir aber wttrden nit also fest sein in nnsern 
benen, so wirt er kainer sttnd vergessen hon. Wer wirt 
im mugen widerston? Aber daramb soli nnser herz wachen « 
and nacht on anderlafi, von ainer mettni zar andern, 
mid fttr and fttr von "der hoffnang nit sten, Bonder bestendig 
sein and bleiben [133 a\ and gedenken an die grofie barm- 
berzigkait gottes, daB die erlbsung bei im ist. So alle sttnd 
vi erden do warent, dieselbigen all die erlttsang haben in « 


6ff. Mark. 16, 17ff. 
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der barmherzigkait gottes. Dann alsp werden wir erlbst 
von sttnden hie of erden in dem seligen leben: so wir wandlen 
im weg gottes, werden wir nfgericht, wo wir gefallen sint. 

Also ir all, so of erden leben, fallen von der hoffart 
6 nnd ttbermat and gont in die diemnt and bekennen ear 
stind gegenainander. Dann wir seint alle sttnder. Der sein 
sttnd aim andern bekent, and derselbig im, der bekent 
sieb aim stlnder. Uf solobes folgt nan, dad wir ir ainer 
dem andern sollen verzeihen and vergeben, of dad wir sei% 
10 werden. Dann, o ir gewaltigen, so ir gegen earn andertonen 
nit werden bekennen den hochmat, so ir mit inen boot ge~ 
triben, so werden ir nit verzeibang erlangen. So ir nit ver- 
zeibang erlangnet hie af erden gegen denen, den ir sehaldig 
seint, wie wellent ir aas dem kerker komen nacb disem 
is leben, do nicbts ist, als ain ewigs fear and zeen klaffen. 
Also aach ir undertonen, nit baben ir gehorsam gehalten 
gegen den obern: bekents gegen inen, af dad sie each ver¬ 
zeihen and vergeben, and also on dieselbigen stind laater 
and rain sterben. Dann also stirbt man im herren. Also 
to aach ir, die da werben in der welt in alien land: bekennen 
eare stind deuselbigen, die ir Ubermessen bont: wie grod 
wirt got das ansehen in earem herzen and [133 b\ each aach 
verzeichen. Dann wie kann each verzigen werden, so ir 
nit bekennen eare stind, dad stind sei. Und ob ir schon 
tt gegen got ain zaflocht bont, so ist aber das sein ordnong 
and gebaid, dad wir sollen ainander am ersten bitten and 
vergeben. Demnach kombt die sein bernacb, die alles ver- 
zeicbt and vergibl Und ir gelerten: bedenken each, wo ir 
ear gelerti genomen haben, warzue sie komen ist, was 
to sie geton of das, so ir mit earer gelerti wider got den 
meuscben verftlrt hetten. Dasselbig dffnen, wiewol es hart 
ankombt, die gelerti za widerraefeu and sie ftlr lagner er- 
kennen. Erharten nit darinen: aader mit dem batzen, and 
bedenkt den ellenden kerker, der nach disem tod kombt. 
>6 Und ir arzt, bitten enr kranken, dad each verzeihen. Dami 
ie magen nit all glas laater sein. Daromb diemaetigen each 
za dem uechsten, darnach za got. Also bats sein ordnong, 
dad vor den menscben der anfang gescbehe. Und ir arbaiter, 
als handwerksleat and paaer: earen betrag, besoheiden oflnen 
to denen, den irs bewisen hont and do verhalten nichts, damit 
got nit tlber each den harten finch fallen lad, der euch in 
ewigkait nimer verlassen wirt. Gedenken in die barmberzig- 
kait gottes, dad sie grod ist of ear bekennen. 

Darnach, nacb aUem, so bedenken aach der sttnden, so 
46 [134a] ir gegen got volbracbt bont. Und so ir alien mensoheu 
verzigen boot and each gegen deuselbigen gebot gehalten 
nach der ordnong Christi, so magen ir mit freade za got 
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boffen dereelbige sttnder gegen im aach dermaflen die barm- 
benrigkait zuerlangen and darzne in sein kreuz fliehen and 
sich im ergeben, sein tod, sein marter, sein leiden in dein 
hen nemen, under das fliehen, uf daft der hellisch teufel 
kain einrUttung mache: so werden dir beisten and bei dir 6 
sein in deim tod alle hailigen, and mit dir, so dich der tod 
gesehiden hat, frenen in die ewige freid nnd seligkait and 
mit dir singen das lob gesang des himlischen hOrs. Dann 
wir alle sollen nichts anders gedenken and wissen.' Dann 
so wir also im herrn sterben under seim kreuz, dafl do ain 1 o 
verloren schaf gefunden 1st worden, fiber das sieh das ganz 
himlisch htfr erfreat, dafl das schaf za inen komen ist. 
Und do wirt alsdann ain jegklicher nemen sein belonnng, 
der als ains propheten, der als ains jUngers, der als ains 
apostels, ain jegklicher nacbdem and er im bach des is 
lebens geschriben stet. Grofi werden sich aber die frenen, 
gegen denn gesagt wirt werden: ich war nackend and blofl 
and da hast mich klaidt, daramb bist ietzt mein. Ich 
war durstig, and da bast mich getrenkt, ich war hangerig, 
and da hast mich gespeist, daramb bist ietzt bei mir. Ich so 
war krank and ellend, da hast mich haimgesacht, daramb 
bist ietz bei mir. Ich bin im gefenknas gelegen, da hast 
mich getrtist: daramb bist [134 b] ietz bei mir, nit dafl da 
mirs hast geton, aber den meinen in rneipem namen. Fttr- 
war, der dem minsten in meinem namen tnet, der toet mirs. ss 
Daramb so komb za mir, da seliger and gesegneter, in das s 
reich meines vatters, das each bereit ist von anbegin: das 
ist das verlom schafe, das wider gefunden ist worden in die 
ewige saligkeit. 

Finis. 


16ff. Matth 25. 36ff. 
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Li yin yon Veltheim, 
ein York&mpfer der katholischen Kirche 
in Norddeutschland. 

Von Paul Kalkoff. 

I n h a 11: 1. Die Pfriindenprozesse an der Rota Romans. 
2. Das Patronatsrecht des Kaisers and das p&pstliche Devolutions- 
recht im Prozefl iiber die Dompropstei von Goslar. 3. Der Ein- 
druck des unechten Breves Hadrians VI. an Friedrich den Weisen 
— einer Flngschrift Hochstratens — auf die bischttfliche Re- 
gierang von Magdebnrg and Halberstadt. 4. Das diplomatische 
Vorgehen Erzbischof Albrechts gegen die Reformation in Magde¬ 
burg. 

N. Hilling 1 ) hat sich der mtthevollen Aafgabe unter- 
zogen, in die nocb wenig benntzten Aktenbestande des Rota- 
Archive Bresche zn legen, indem er fUr das halbe Jahr- 
hnndert vor Beginn der Reformation die anf die sechs Bis- 
tUmer des alien Sachsenlandes bezttglichen Prozesse zusammen- 
stellte nnd zun&chst ftlr das Bistnm Hildesheim in ttbersicht- 
lichen Tabellen verdffeutlichte. Der Hanptgewinn liegt dabei 
anf dem Gebiet der Lokalgeschichte, znmal sich gezeigt hat, 
dad die heimiscbe Uberlieferung noch weit ltlckenhafter ist 
als die der rbraiscben Registerbande, obwohl auch von diesen 
nur der sechste Teil der wichtigsten Serie, der „Handakten 
(manualia actornm et citationnm)“ erhalten ist, wahrend von 
den Qbrigen Bestanden nor klagliche Reste vorliegen. Die 
statistischen Vereuche wie der tlber die Zahl der vor dem 
rttmischen Forum gefQhrten Prozesse muBten sich daher auf 

•) Die rOmische Rota nnd das Bistnm Hildesheim am Ausgangfr 
des Mittelalters (1464—1513). Hildesbeimisohe Prozeflakten usw. Re- 
formationsgeschichtliche Stndien and Texte, heraasgegebea von J. Gra¬ 
ving VL Miinster 1908. 
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vorsichtige Schatznngen bescbranken. Dem Historiker Bind 
anch die knappen Andentnngen tlber die Organisation der 
am 1500 ans zwblf Richtern (Auditoren) mit je vier Notarien 1 ) 
and einem zahlreichen Anhang von beamteten Sachwaltern 
(Prokuratoren) bestehenden Behbrde sowie die Stadien des 
Verfahrens willkommen. Das am Ansgange des Mittelalters 
weit verbreitete MiBtrauen gegen diesen papstlichen Gerichts- 
hof wird jedoch von vornherein verstandlich dnrch die Tat- 
saobe. dab die Znlassnng znr Kiage von einem dnrch den 
Vizekanzler im Namen des Papstes erteilten Prozefiauftrag 
(commissio) abhangig war, obwohl das Interesse der Regie- 
rung dnrch die vorhandenen Staatsanwalte (procnratores fis- 
cales) hinlanglioh gewahrt werden konnte. Dafi ein Prozefi 
drei Instanzen dnrchlanfen konnte, war ebenfalls nur eine 
geringe BUrgsehaft gegen Fehlsprilche oder Parteilichkeit, 
da es sich am dasseibe Fornm and eine dnrch gemeinsame 
Interessen verbnndene Beamtenschaft bandelte. Die Richter 
bezogen keinen festen Gehalt, sondern waren auf die Sporteln 
angewiesen, was sie ebenfalls zu der damals viel beklagten 
Verechleppnng der Prozesse anregen mnfite; ttberdies konnten 
sie Richter in eigener Sache sein, wodnrch sich ihre nnd 
ihrer Mitarbeiter Ubergrofie Beteilignng an den hier ans- 
gefoehtenen Streitigkeiten znr Genttge erklart. Dad diese 
Groppe von Advokaten nnter den wegen ihrer finanziellen 
Ansbentnng der Christenheit berttchtigten Beamten der Korie, 
den „Kurtisanen“, besonders gefllrchtet war, hatte ttberdies 
seinen Grand darin, dad sie in den Schlichen nnd Kniffen 
des Verfahrens besser bewandert waren als die Recht- 
snchenden „in partibus“, d. h. an den lokalen Vorinstanzen, 
nnd ihre etwa nach Rom entsandten Vertreter. Die in dieser 

*) Uber die dnrch Julius II. 1507 geschaffeue Organisation des 
Notariatswesens fiir Rom nnd Umgegend vgl E. H. Sch&fer, Deutsche 
Notare in Rom am Ausgang des Uittelalters. Hist. Jahrbnch XXXIII, 
719ff. (1912). Ans der daranfhin eingerichteten Matrikel der zur 
Praxis in Rom zngelassenen Notare, die von 1507—1519 reicht, ergibt 
sich, dad von 400 Notaren fast 40 °/ 0 Deutsche waren, darunter 4 ans 
der DiOzese Hildesheim. — Ober die Steilong der Notare im Rahmen 
der kurialen Vakabilistenkollegien vgl. W. v. Hofmann, Forschnngen 
zur Geschichte der knrialen BehOrden (Bibl. des Prend. Hist. Instituts 
XH) Rom 1914. I, 131 ff. II, 15011. 
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Hinsicbt selbst von eifrigeD Anhangern der alten Kirehe wie 
von Wimpfeling oder Dr. Eck erhobenen Klagen werden von 
Hilling als berechtigt anerkannt, doch fordert das „glanzende 
Bild“, das er dessennngeachtet von der Wirksamkeit des 
kirchlichen Keicbsgerichts entworfen zn baben glanbt, nocb 
an weiteren Ein wan den herans. Dad von den „bedentenden 
M&nnern a , denen „daselbst das Amt der Rechtsprechnng 44 an- 
•vertrant war, sioh einige an! dem Gebiete des kanoniscben 
Rechte literarisch betatigt haben, dttnkt nns kein so beweis- 
kraftiger Ruhmestitel, denn einmal sind sie verh&ltnism&dig 
nicht gerade zahlreich and dann mndten sie selbstverst&nd- 
Jich wttnschen, die von ihnen befolgte Praxis zn allgemeiner 
Anerkennnng zn bringen. Anob diese Amter warden ferner 
fttr Geld vergeben 1 ) and sie waren ftir die meisten ein 
Mittel, sich zn bereiehern, so dad ehrgeizige Natnren anf 
Grand der erworbenen Reichtttmer and geschaftlichen Er- 
fahrung dann leicht den Ubergang zn der diplomatischen 
Lanfbahn fanden oder gar den Porpnr erwerben konnten 
wie dies besonders bei dem groden Eardinalschnb von 1517 
der Fall war and karz vor dem Tode Leos X. sich in noch 
anstbdigerer Weise wiederbolen sollte. Dad dabei gelegent- 
licb anch wabrhaft wilrdige Manner wie Campegio empor- 
kamen, andert niohts an der Tatsache, dad es sioh hier in 
erster Linie nicht „um Belohnnng ihrer Verdienste“ handelte*). 

Andere Feststellongen Hillings bestktigen nur schon 
iangst gemachte Beobacbtnngen, vor allem die, dad die 
Haaptmasse der Bota-Prozesse sich anf streitige Pfrttnden 
bezieht, ferner dad die Unsioherheit des Pfrttndenbesitzes, 
die zu einer weit verbreiteten Verbitternng in den Kreisen 
•der Geistlichkeit ftthrte, wesentlich anf die leiohtfertige Ans- 
teilnng der papstlichen Anwartschaften (Expektanzen, Provi- 
sionen, Mandate) zurflckznftthren ist *); der vorsichtige Antor 

*) Vgl. bei v. Hofmann I, 109 ff. die Eapitel fiber „Die Praxis 
der Amterbesetzung nnd ihre Folgen" and n Beamtenbesoldnng and 
Taxwesen". 

*) Zn Hilling S. 58 ff. 

*) Hilling S. 401, 68 f. Ein Beispiel ist die doppelte Verleihnng 
der Vikarie 8. Nicolai in der Krypta des Domes von Hildesheim an 
zwei Enrtisanen im April 1514. HergenrOther, Begesta Leonis X. 
Nr. 7877, 8001. 
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hStte auch die rtlcksichtslosen Eingriffe in die Patronats- 
rechte and das Wahlrecht der Eapitel, die mit endlosen 
Vorwanden bemantelte Miflachtnng der Eonkordate hervor- 
heben sollen, wenn er auch gelegentlich auf die „Graramina“ 
der deutschen Reichstage hinweist. Er stellt dabei zwar 
test, dab schon in der zweiten H&lfte des behandelten Zeit- 
abschnittes diese Prozesse auf das Vierfache anschwellen 1 ); 
die eigentlie he Hochflut trat aber erst nnter dem in jeder 
Hinsicht verschwenderischen Pontifikat Leos X. ein, wie ein 
Blick in die leider auch nnr ein Dritiel dieser Zeit behan- 
delnden „Regesten“ J. HergenrOthers zeigt *). Indem der 


*) Hilling S. 36 1 Wenn auch Schafer (a. a. 0. S. 721) nach dem 
Rota-Archir feststellt, dafi „ron keiner Nation so viele Prozesse in 
Bom anh&ngig gemacht worden sind, wie ron Deutschland aus", so 
liegt die Erkl&rang darin, dafi keine andere Nation sich so riele Ein- 
griffe der Enrie gefallen zn lassen branchte wie die dentsche. 

*) Begesta Leonis X. Freiburg 1884—91. Hilling hfttte wenig- 
stens die aof die Dittzese Hildesheim bezttglichen Nommern ansziehen 
and an den von ihm angefuhrten Prozessen, den Pfrttnden wie den 
beteiligten Personen, in Beziehnng setzen sollen. Der Zasammenhang 
ist schon dadnrch sachlich begrttndet, dafi nach den Eonkordaten dem 
Besetzungsreoht des Papstes alle Pfrttnden anheimfielen, die „in curia" 
erledigt wurden, im Besitz von Kurialen sich schon befanden Oder 
schon streitig (litigiosa) waren. So wird ein dnrch Resignation beider 
Parteien erledigter Prozefi ttber die Pfarre Beden erwfthnt, an dem 
drei bei Hilling mehrfach als Zeogen erwfthnte Kleriker beteiligt waren; 
die Pfarre wird 1513 einem franzSsischen Kurialen, dem Familiaren 
sines pftpstlichen Scriptors, ttbertragen (Hergenrdther Nr. 4862). Die 
Pfarre in Sessen erhftlt der Dechant ron S. Andreas in Hildesheim 
(Nr. 15776f.). 

Der Prozefi Nr. 101 findet seinen Abschlufi, indem Leo X. in 
Best&tigung eines Urteils Julius U. die streitige Vikarie dem obsiegen- 
■den, als Proknrator bei Hilling oft erw&hnten Notar (Schftfer Nr. 68) 
Heinrich Horel ttbertr&gt (Nr. 1275). In dem urn die Domdechanei 
1507—1509 geftthrten Prozefi Nr. 81 hatte Heino ron Werder gegen 
die sententia definitira Appellation eingelegt. Sein Oegner war der 
ron Hilling S. 45 f. nicht als Hitglied der Rota erwfthnte Auditor der 
Bota Heinrich Bockholt, Propst ron Lttbeck und Domherr ron Batze- 
bnrg, ein gebomer Hamburger, der in Bologna die Doktorwttrde er- 
worben hatte und 1523 Bischof ron Lttbeck wurde, ron wo er 1534 
ror den Protestanten nach seiner Heimatstadt flttchten mufite (G. Knod, 
Deutsche Studenten in Bologna. Berlin 1899. Nr. 361). So erkl&rt 
es sich, dafi Leo X. erst 1515 die Domdechanei dem H. r. Werder 

Arehir for ItofonnAttonsgetchichtc. XV. 1/i. 3 
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Verfasser an der ftlr viele katholisohe Forecher unllberschreit- 
baren Schwelle Halt machte, beraabte er sicb auch der 
Mbglichkeit, die Wirkung der Reformation anf die von ihm 
behandelten Erscheinnngen in Rom wie in der Heimat fest- 
zustellen: bo liefi sieh an Forschnngen liber „die Didzese 
Speier in den pbpstlioben Rechnnngsbtlchern von 1317 bis 
1560 *)“ zeigen, wie wenig Erfolg viele Reformbestrebongen 
des 15. JahrhnndertB anf dem Gebiet des Annatenwesens 
hatten, aber anoh „der gewaltige and geradeza momentane 
Umsohwnng der Dinge infolge der Glanbensnenernng in 
Deutschland 4 *. 

Auch das ist schon bei andern Sprengeln bemerkt worden r 
dafl die Dignitaten, Kanonikate und Altarbenefizien von den 
Eurialen mehr umstritten warden als die SeelsorgepfrUnden, 
aber weniger weil jene ein hbheres Einkommen hatten, als, 
wie auch Hilling bemerkt, weil sie eben weit zahlreicher 
waren; sodann aber auch, weil die Einkttnfte landlicher 
Pfarreien weniger leicht bereinzubekommen waren als die 
der meist iu Stadten befindlichen Stiftsstellen. Aus dem- 
selben Grande finden sich auch unter den Bewerbem um 
deutsche Pfrtlnden nur wenige Auslander, weil diese nur 
schwer geeignete Vertreter fur die Verwaltung der Stelle 
und die Ubermittlung des Einkommens gefunden hatten und 
ihre Sendboten oft tlbel behandelt wurden. Dagegen sind. 
unter den Elagern und Beklagten wie unter den Providierten 
ttberhaupt die deutschen Eurialen aus derselben oder den 
benachbarten Didzesen sehr stark vertreten, und unter diesen 
wieder finden sich in der vordersten Reihe die Notare und 


endgttltig tibertragen konnte (HergenrOther Nr. 13734). fjber die Dom- 
kellerei verfttgte Leo X. 1513 zugunsten einea Dr. jur. Hemming Jan 
Carctot (Nr. 1279), dessen Name wahrscheinlich verleaen iat. Die 
Propstei von S. Moritz bei Hiidesheim wnrde dem anch bei Hilling als 
Prokurator oft erwfthnten Wulbrand von Oberg, einem pftpst lichen 
Notar, Dompropst von Oanabriick uaw , ein Kanonikat an derselben 
Kirche dem Gesandten des Erzbischofa von Mainz, Dr. Valentin von 
Tetleben, verliehen (Nr. 9735f., 15684). 

*) M. Glaser in den Mitteil. des hist. Vereins der Pfalz X VTT. 
Speier 1893. Danach L. Qnidde, Zwei Jahre am Egl. Preufl. Institnt 
Beilage z. Allgem. Zeitang 1892. Nr. 233. n Auch die gewbhnlichen 
Pfrilndensachen haben damals besondere Bedeutung. 4 * 
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Prokaratoren der Kota selbst 1 ). Unter den Anditoren sind 
die Dentschen schon seltener anzatreffen, weil ja dorehweg 
die hOheren Stellen an der Knrie den Italienern, sodann den 
Romanen Qberhanpt yorbehalten waren. Yon diesen rechta- 
knndigen Landslenten in einer Pfrttndensache zitiert and in 
einen Prozefl an der Rota verwickelt oder, wie man spottete, 
. „geradert (rotari) M zn werden, gait daheim ftlr ein schweres 
Unglttck, znmal alle Kosten dem unterliegenden Teil auf- 
gebUrdet warden. Meist aber war es gar nicht darauf ab- 
gesehen, in den Besitz der Pfrtlnde zn gelangen, sondern 
der Rbmling wollte nnr durch Geltendmaobnng seiner An- 
sprtlche einen Vergleioh erpressen, der gewOhnlich anf die 
Zahlong einer Pension, also die Abtretang eines Teiles der 
Einkttnfte, hinaaslie!*). In hdherem Alter, wenn man ein 
Yermdgen erworben and einige mit hohem Rang and gesch&ft- 
lichen Ertr&goissen verbandene Pfrtinden errangen hatte, 
liebte man es, sioh in die Heimat zarQckzazieben. 

Gewifl hat die Yerbitterang, die aas diesen Yerhkltnissen 
ftlr viele Mitglieder des geistliohen Standee sioh ergeben 
mafite, sowie das Argernis bei der Laienwelt dem Bestand 

') Hilling S. 44ff., 60. Vgl. dazn meine Erlhuterungen zu den 
„Depeschen des Nantins Aleander yom Wormser Reichstage H21. w 
9. Anflage. Halle 1897, nach detn Person enverzeichnis nnter „Kurti- 
sanen, dentsche u , besonders S. 181 Anm. sowie den n Nachtrag znr 
Korrespondenz Aleanders" in ZKG. XXVIIf, 201 ft, besonders 8. 226f. 

<) So mn6 der bei Hilling oft vorkommende Proknrator Konrad 
Laoge yon der Pfarre Wetlenstedt, am die er nach Nr. 102 im Jabre 
1513 prozessiert, im Jabre 1515 an einen andern rbbrigen Pfrtinden* 
jiger an der Karie eine Pension zahlen. HergenrOther Nr. 16865. 

Ebenso wnrde 1518 ein Prozefi beendet, den Sebastian yon Plotho 
gegen einen Halberst&dter Kleriker tun eine Domherrnpfrttnde fiihrte 
(a. a. 0. Nr. 5472). Dieser Brandenbnrger Junker begegnet nns bei 
Hilling S. 118 im Jahre 1509 als Proknrator; in den zahlreichen Akten, 
die seine Pfrtlndenerwerbangen betreffen, wird er n. a. als Familiare 
des 1511 yon Jnlins II. znm Kardinal ernannten Datars Francesco 
Argentino (L. y. Pastor, Gesch. der PSpste III, 662) ans Venedig be- 
zeicbnet Er erschien 1513 wieder in Rom als Mitglied der Wahl- 
gesandtschaft Erzbischof Albrechts and war damals schon Dompropst 
yon Mersebnrg, Domthesanrar yon Magdeburg, besafi diese beiden Digni- 
tftten auch in Halberstadt, war pipstlicher Protonotar usw. A. Schulte, 
Die Fugger in Rom. Leipzig 1904. I, 98 ff. HergenrOther Nr. 6104 ff. 
6218 u. 6. 


8* 
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der alteu Eirche Abbrnch getan'), and die Vernachlassignng 
mancher Pfarren ist ebenfalls nicht ohne nachteilige Wirkung 
gewesen. Indessen treten wichtige Zttge des Gesamtbildes 
bei Hilling nicht hervor, weil die Rotaprozesse sich nor auf 
die Pfrdnden von geringerem Einkominen erstreckten, wie 
es die Entstehnng des Gerichtshofes mit sich brachte. Denn 
dieser hatte sich mit der wachsenden Ansdehnnng des 
Kirchenstaates entwickelt, indem bestimmte Gegenstande aus 
dem Bereich der Rechtsprechnng des Papstes nnd der Kar- 
dinale entlassen worden waren; so war besonders seit den 
ersten Pfipsten des Exils, Klemens V. nnd Johann XX1L } 
dieses Gericht ftlr die strittigen kirchlichen Zivilsachen der 
Christenheit in TStigkeit 8 ); aber die finanziell nnd politisch 
wichtigeren Stellen, die „konsistorialen“ Pfrttnden von ttber 
100 Dnkaten Jahresertrag*), also die Bisttlmer and fast alle 
Abteien, waren seiner Kompetenz entrtlckt. Bei diesen hohen 
Kirchenamtern waren wieder die Geldfordernngen der Kurie, 
die als Palliengelder, Annaten, Servitien, KanzleigebUhren 
nnd Trinkgelder bei jedem Personenwechsel eintraten, die 
Ursache einer znnehmenden MiBstimmnng, die sich in den 
„Beschwerden“ der dentschen Reichsstande scharf and nach- 
drttcklich anfierte. Auch hat der Geschichtschreiber der 
P&pste gewiB Recht, wenn er die fast ansschlieBliohe 
Besetznng der Bischofsttlhle mit Fttrstensbhnen nnd An- 
gehOrigen des hohen nnd niedern Adels 4 ), die ihre weltliche 
Lebensweise beibehielten nnd ihrer Bildnng nach meist hinter 
den bescheidensten Ansprtlchen znrttckblieben, ftLr die Ver- 
wahrlosnng der dentschen Geistlichkeit, das Darniederliegen 
der kirchlichen Zncht, die VerSnBerlichnng des Gottesdienstes 

‘) Hilling S. 60, 66. 

*) Vgl. etwa Sftgmtiller in der Theol. Qoart&lschrift, 77. Jahrgang 
(1896), 97 ff. 

*) Vgl. etwa 11. Mayr-Adlwang zn Ph. Woker, Das kirchliche 
Finanzwesen der P&pste, NOrdlingen 1878, in den Hittheil. des Insti¬ 
tute f. Ssterr. Geschichtsforscbnng XVII, 79A. 

4 ) Pastor a. a. 0. IV, 1, 200ff., wo nur eine dritte, allerdings 
nicht besonders zahlreiche Klasse von BischSfen anAer acbt gelassen 
wird, die mit den Stellen der Landesbischbfe versorgten fttrstlichen 
Bftte nnd Hanzler von jnristischer Bildnng nnd meist biirgerlicher 
Herknnft. 
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nod manche andere Schaden verantwortlich macht. Und es 
war dem Ubel am so schwerer beizakommen, als aaoh die 
in den Domstiftern sitzenden Wahler der Bischdfe and da* 
mit die kttnftigen Anwarter ausschlieBlich dem Adel an- 
gehdrten, der diese Stellen als die Versorgnngsanstalt seiner 
jtlngeren Sdhne, sein „Hospital“, betraohtete and gegen kuri- 
ale Eindringlinge eiferstichtig verteidigte. 

DaB gerade diese Kreise and „besonders die jtlogeren 
Kanoniker tiberdies darch ihr sittliches Verhalten grobes 
Argernis gaben“, ist ebenfalls richtig; aber die BefUrchtung, 
dad gerade die adligen Domkapitel „der religiOsen Neaerang 
im ganzen wenig Widerstand entgegengesetzt" hatten, bedarf 
doch ftlr die ersten Jabrzebnte der Reformation einer starkeren 
Einschrankung, da die Junker damals noch darehaas nioht 
sicher waren, ihre Pfrttnden zu behalten, wie es sich erst 
enter protestantischen Admioistratoren and mit einiger reichs- 
recbtlichen Sicherheit erst nach dem Augsburger Religions- 
frieden einbUrgerte. 

Aber gerade im Zeitalter der Gegenreformation zeigte 
es sicb zum sebweren Nachteil fttr die Behaoptung des evan- 
geliscben BekenDtnisstandes, welchen gewaltigen RUckhalt 
der rdmischen Kircbe dieses „AdeIsmonopol M darbot, das 
in keinem etiropaischen Laude seinesgleichen hatte, schon 
desbalb, weil nirgends soDst der Episkopat eine derartige 
Fttlle tod politischer Macht and wetilichem Besitz in seiner 
Hand vereinigte. Die eintriiglichen Stiftsstellen boten nach 
wie vor das sichere Mittel, den Adel in Unterwllrfigkeit zu 
erhalten oder gar abtrllnnige Familien wieder anzalocken. 
Und so trifft gerade den deutschen Adel von alien Stbnden 
die Haaptschnld an der konfessionellen Zersplitterang Deutsch- 
lands ] ) und vom katbolischen Standpankte ans gebllbrt ihm 
das Verdienst, in vielen deutschen Territorien der kirchlichen 
Neaerang rechtzeitig and mit alter Entschiedenheit Halt 
geboten zu haben. 

Wie sich nun vielfach nachweisen lieB, welch bedeuten- 
der EinfluB den im Rate der Ftlrsten oder in den stadtiseben 
Magistraten tatigen Anhangcrn Luthers von bumanistiseber 

') Vgl. Kalkoff, Lather and die EntacheidangKjahre der Befor- 
mation. Milnchen 1917. S. 168 ff. 
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oder jaristischer Bildnng zuzuschreiben ist'), so darf mao 
aach nicht aufier Acht lassen, dad fllr die Verteidigung der 
bestehenden kirch lichen VerhSltnisse mitanter die Rate der 
Ftirsten mehr geleistet haben als diese selbst. Besonders 
wird dies an den geistlicben Hbfen vielfach zntreffen and in 
erster Linie ftlr die drei Biettimer eines schw&chliohen, genafi- 
stlchtigen and oberflachlichen Prinzen wie des Kardinals 
Albrecht von Brandenburg *). 

Als der papstliche Nun tins Aleander im November 1520 
in Mainz eintraf, am die Vollziebang der Verdammangsballe 
an den ketzerischen Schriften za bewirken, warden seine Be- 
mtlhangen fast vereitelt „durch die Bosheit der Rate, die 
Albrecht mit der latberisohen Angelegenheit betraat hatte w . 
Es war vor alien and aach spater auf dem Wormser Reichs- 
tage der geistliche Rat and bisherige Domprediger Wolfgang 
Capito, der die Ansbreitnng der evangelischen Lehre dorch 
geschickte Beeinfiassung des jagendlichen Kirohenftlrsten za 
fflrdern sachte *). Hinwieder fanden die gegenrefonnatorischen 
Mafiregeln besonders seit dem Rtlcktritt Capitos and dem Um- 
schwang in der Haltang Albrechts, der seit der ftlr ihn ver- 
h&ngnisvollen Niederlage Sickingens sicb vollzog, eifrige 
Fbrderer in einigen energischen PrSlaten von jaristischer 
Bildang, die sich bei der Schlaffheit and Arbeitsschea Albrechts 
immer mebr der Leitang der drei Regierungen bemkchtigten. 
Es kommen besonders in Betracht der Generalvikar in spiri- 
tualibus Dr. Dietrich Zobel von Giebelstatt and der Dom- 
dechant Lorenz Truchsefi von Pommersfelden als Statthalter 
des Erzstifts Mainz, ftlr die Ostlichen Stifter Dr. Valentin von 
Tetleben, der spatere Biscbof von Hildesbeim, and Livin von 
Veltheim, Statthalter von Halberstadt. 

') Vgt. meine n Anfftnge der Gegenreformation in den Nieder- 
landen u . Halle 1903/4. II, 83 f. 

*) Es ist mir nnverst&ndlich, wie W. Kdhler einen gelegentlichen 
Hinweis auf die in der Hand Albrechts vereinigte Macht, von der er 
einen go tlbeln Gebranch gemacbt hat, mit den Worten hervorheben 
kann: n Den Gcist des groflen Albrecht v. Brandenburg beschwOrt...“ 
Reformationsgeschichtl. Studien u. Texte, hreg. v. J. Greving. Heft 91,98. 
Munster 1912. Briefmappe I, 939. 

*; Kalkoff, Depeschen Aleanderg S. 39ff. Derselbe, W. Capito im 
Dienste Erzbischof Albrechts v. Mainz. Berlin 1907. S. 67 f., 124 u. 8. 
Fr. Herrmann, Die evangelieche Bewegung zu Mainz. Mainz 1907. 
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Wenn sich nun Veltheim auf seinem Grabsteine als Propst 
der Hauptkirchen yon Hildesheim, Aschafifenbnrg and Goslar, 
▼on S. Bonifatias in Halberstadt and in Friedland, ferner als 
Domherr von Mainz, Halberstadt, Hildesheim and Hamburg 
bezeichnete, so ermidt man, welchen Wert fttr diese Manner 
die Behanptnng and Vermehrnng eines Pfrttndenbesitzes hatte, 
der ihnen selbst ein ftirstliohes Einkommen, ihrer Sippe die 
Aassieht aaf eine reiche Erbsehaft verbttrgte. Denn aufler 
den Ersparnissen vererbte man auch die Pfrtlnden an die 
Yetternscbaft oder man sachte sie scbon eher in den heimiscben 
Kapiteln anterzabringen: so ist ein anderer Veltheim gleich- 
zeitig als Propst von Naueuburg bei Gardelegen and dann 
als Domdeobant von Hildesheim nachzaweisen ] ). Man wollte 
denn aacb in diesem eintr&gliohen Besitz nicht doroh die 
Ansprtlche gestbrt werden, die von Landsleaten in Rom 
erhoben warden, mit denen man oft in Bologna stadiert and 
an der Karie praktiziert hatte; and so ist derartigen Pfrtlnden- 
prozessen, die einflndreiche Personen leioht in der Betatigung 
ihrer altkirchlichen Gesinnnng hindern konnten, eine erheb 
liche politische Bedeatang beizamessen. Aleander hat denn 
aach nie anterlassen, die Beschwerden dieser Herren dem 
Papste zar BerQcksichtigang za empfehlen, wobei sioh manch- 
mal heraosstellte, dad ihr Reoht aaf schwachen FUden stand, 
so dad die besser begrtlndeten Forderangen ihrer Gegner 
dorch aodergerichtliches Entgegenkommen des Papstes a us 
der Welt gesehafft werden mad ten. Da Aleander dorch dieses 
planm&dige Vorgehen 1 ) tatsachlich sein Ziel, die Bildung 
einer zaverlassigen and aktionsfhhigen Gruppe innerhalb der 
altkirchlichen Mehrheit der Reichsstande, scbon im Jahre 1521 
erreicht nnd dad arch den Grand za der im Regensburger 
Konvent sich konstitaierenden Liga gclegt hat, so ist aach 
der Angelegenheit eines so tttchtigen Geschaftsmannes and 
entschlossenen Politikers wie Veltheim ein geschichtliches 
Interesse nicht abzasprechen. 

') Knod Nr. 8970 f. 

*) Vgl. Kalkoff, Aleander gegen Lather. Leipzig 1908. S. 4f., 
vo ein charakteristisches Beispiel fttr einen derartigen Pfrilndenstreit, 
der zar n 6ewinnang des kaiserliohen Bates P. v. Armstorff” benntzt 
wnrde, behandelt wird (S. 65 ff.) 
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Livin von Veltheim batte seit 1498 in Leipzig, seit 1602 
einige Jahre in Bologna stndiert; 1507 hatte er in Siena die 
Wtlrde eines Doktors des geistlicben Uechts erworben and 
dann etwa yier Jabre lang an der Knrie gearbeitet, wobei 
man zanachst in der Schreibstabe eines angesehenen Notars 
sich in den Geschaftsgang der rbmischen Bebbrden einftthren 
liefi ‘) and sich dann selbstandig als Prokorator betatigte. 
Dank seinen heimischen Verbindungen war er damals schon 
Dompropst von Hildesheim, sowie Domberr von Mainz and 
Halberstadt, erlangte demnacb auch leicht die tlblichen Titel 
eines papstlichen Familiaren, Karamerjunkers (cabicularios). 
Protonotars and Notars and trat nacb seiner Heimkehr als Rat 
in die Dienste Erzbischof Albrechts 9 ). Schon im Jahre 1616 
begegnet er an dessen Hofe in Halle wie in Halberstadt 
selbst als Stattbalter dieses Bistams *), and schon im Herbst 
1513 war er als Mitglied der Wahlgesandtschaft ein zweites 
Mai in Rom gewesen. Er hatte diesen Aafenthalt benatzt, 
um sich einige zweckdienliche papstliche Gnadenerweise za 
verschaffen: so lied er Exekatoren bestellen, die ihra bei 
der Verteidigang der Einktlnfte seiner Pfrtlnden gegen an- 
gerechte Ansprliche behilflich sein sollten 4 ); ein besonders 
eintragliches Benefizium mnfi es aach gewesen sein, das ihm 
nor deshalb anerreichbar blieb, weil Kurfttrst Joachim schon 
fttr seinen Vetter, den am papstlichen Hofe lebenden fran- 
kischen Markgrafen Johann Albrecht, den spiiteren Erz¬ 
bischof von Magdeburg (1646—1651), die Hand daraaf ge- 
legt hatte 5 ). 

Er mull nan die nachsten Jahre sich weiter mit Eifer 
and Erfolg aaf dem Felde der PfrQndenjagd betatigt haben r 
denn, als er Anfang 1521 im Gefolge des Rardinals Albrecht 

') In dem Schreiben bei P. Balan, Monamenta reformations 
Lntheranae. Regensburg 1881. 8. 800 nennt er sich stolz „curia 

nntritue Romana u . 

*) Ala solcher bei E. Joachim, Die Politik dea letzten Hoch- 
meiatera in Prenfien. Leipzig 1892ff. I, 148; H, 98, 102 (diplomatiache 
Sendnngen im Jahre 1517 a. 1520). 

*) Fontes rerum Aaatriacarnm. Wien 1855. I, 1, 89, 98. 

4 ) Hergenrbther Nr. 6080 znm 4. Jannar 1514. 

*) Schnlte, Fugger I, 98ff.; IT, 69, 115f. Kalkoff, Depeachen 
Aleandera S. 98 Anm. 2. 
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in Worms erschien *), hatte er dem Nnntius alsbald zwei 
Beech werden*) fiber Miflachtnng seiner Ansprllche vorzatragem 
Aleander war damals in besonders bedrangter Lage, als naeh 
Ertiffnnng des Reichstags der Unwille der gleistliohen wie 
der weltliohen FUrsten wegen der knrialen MiGwirtschaft sich. 
fiber seinem Hanpte entlnd, nnd so beginnt er denn seinen 
Bericbt vom 6. Febroar mit dem dringenden Rate, der Papst 
mtige schlennigst die Reservationen znrtlcknehmen, die er 
outer Verletznng der Ronkordate geschaffen habe and ktlnftig 
derartige Derogationen vermeiden, ancb die anf Grand solcher 
Rechtsmittel noch schwebenden Prozesse niederschlagen. Da 
die Deatschen liber die taasenderlei Ubergriffe der Rota 
Romana and ibrer Notarien larmten, so mtlfite der Papst 
die Inhaber solcher Anwartschaften, die ohnehin reiche Leute 
seien, zum Verzicht nOtigen oder die Prozesse vor der Hand 
sospeudieren, bis diese Wat sich geiegt habe. Und nan 
empfiehlt er a. a. die Streitsachen dieses angeseheneu Edel- 
mannes, des Dompropstes von Hildesheim, eines gelehrten 
and recbtschaffenen Mannes and treaen Dieners des Papstes, 
der ihm seine Klagecbriften tlbergeben habe, dam it der Vize- 
kanzler die Prtlfang anordnen komie. 

Den ersten Fall findet Aleander selbst hochst seltsam 
and bedaaert, dad ein sonst hochgeaehtetes Mitglied der 
rOmischen Hamanistengemeinde. der Dr. deer. Jakob Questen- 
berg aus Wernigerode ®), ein papatiielier Scriptor. iu diesen 
Streit verwickelt sei. Nach dem Bericht Veltheims hatte dieser 
im Jahre 1517 die Propstei von 8. Bonifatius in Ilaiberstadt 
nach dem Tode des bisherigen Inhabers 4 ) dnreh die nach 
altem Herkommen erfolgte Wahl des Kapiti is eriangt, hatte 
den Besitz der PfrUnde angetreten und dann in Rom die 
Bestatignng nachgesacht. Doch waren alle seine Betntthnn- 

') Deutsche Reichstagsakten nnter Kaiser Karl V. (I. Bd. 
Gotha 1896. S. 1000. Depeschen Aleanders S. 63 f. 

*) Vgl. die Beilage. 

*) Vgl. die Dissertation n J. Qnestenberg, ein dentscher Humanist 
in Rom u von F. GUldner. Wernigerode 1905, S. 17. 

4 ) Balthasar von Nenstadt, 1471—1516 als Propst nachgewiesen 
bei Gust Schmidt, Urkundenbnch der Collegiatstifter S. Bonifatius usw. 
Halle 1881 (Gescbichtsquellen der Provinz Sachsen XIII). S. 583. 
Derselbe, Urkundenbnch der Stadt Halberstadt. Halle 1879, II, 5JX. 
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gen erfolglos geblieben, obwohl er sich schon bei seiner 
letzten Anwesenheit in Rom (1514) eine papstliche Anwart- 
schaft anf dieses Benefizinm gesiohert hatte: damals hatte es 
der Papst anf seinen Antrag ihm vorbehalten, indem er ea 
znnachst nnd dem Scbeine nach in der Form einer Mental- 
reservation dem Kardinal Medici tlberwies, wobei der Bischof 
yon Jesi *) als Mittelsmann diente. Von dieser papstlichen 
Reservation wurde nan aber nach Erledignng der Stelle nicht 
zngnnsten Yeltheims Gebrauch gemacht, sondern im Jahre 1518 
wurde der Offizial des Bistnms dnrcb papstliches Dekret an- 
gewiesen, die Pfrllnde dem gerade in GeschSften abwesenden 
Besitzer, der gar keine Gelegenheit erhielt, sich zn ver- 
teidigen, zn entziehen nnd ihre Einkilofte zur VerfUgong 
Qnesten bergs, als des Prokorators des Papstes zn stellen. 
Offenbar war dies aber nor eine Ubergangsmafiregel, nm die 
Verleihnng der Propstei an Qnesten berg vorznbereiten *). 
Dessen AnsprUche mtlssen non aber in der Tat recht Abel 
begrtlndet gewesen sein, denn schon am 3. Marz konnte der 
Vizekanzler von Florenz ans ein Breve seiner Antwort an 
den Nantias beifttgen, dnrch das Veltheim im Besitz der 
Propstei anerkannt worde *). Am 9. April konnte sich dieser 
also von Mainz ans bei Aleander bedanken, dad dieser so 
erfolgreich als sein Proknrator fttr ihn eingetreten sei; er 
bittet ihn, dem Papste seineu Dank zn tlbermitteln, der sioh 
trotz grofier Geschaftslast noch nach sieben Jahren seiner 

*) Ein sonst wenig bekannter Kuri&le Petros Paolos Venantuu 
aos Spoleto (Eobel, Hierarchia cath. Ill, 109), der also hier oeben dem 
Vizekanzler als Strohmann fongierte, Ein grofler Teil der aof den 
Namen des Eardinals Medici erfolgten Verleihongen mod von derartig 
fiktivem Cb&rakter gewesen sein, da ihre Zahl bei Hergenrbther ttber- 
aos grofl ist. 

*) Denn schon im Jahre 1514 hatte der Papst die Propsteien dea 
Domes ond der Bonifatinskirche samt der Domkellerei, sobald sie zur 
Erledigong kommen wiirden, mit dem Kanonikat bei S. Bonifatins, das 
Magister Qoestenberg besitzt, aof ewige Zeiten vereinigt; diese Unionen 
ond Inkorporationen waren ein viel miilbrauchter Eonstgriff, am weiteren 
Pfriindenbesitz an sich zo reiOen. HergenrOther Nr. 9940. 

*) Balan S. 84. Wenn bei G. Schmidt a. a. 0. nach den Stiffs* 
orkonden von 1522—88 ein Wolfgang von Stolberg als Propst angeftLhrt 
wird, so hat Veltheim die Pfrttnde diesem wohl gegeu Zahlnng einer 
Pension abgetreten. 
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erinnert nod ihm durch dieses Breve einen Beweis seiner 
„ tides, integritas et iastitia w gegeben habe, and verspricht 
fflr diesen ihm hochwillkommenen Gnadenerweis die hin- 
gebendsten Dienste sowobl in der Bekampfang der lathe- 
riscben Ketzerei wie in alien Geschaften des heiligen Stahles 1 ). 

Zagleich beglaabigte nan Yeltheim den reichbepfrtlndeten 
und hamanistisch gebildeten Zeremonienmeister Tielmann 
Kreich*), den spStern Sekretar Earls V., als Uberbringer 
einer grttndlichen Denkschrift za seinem zweiten, schon am 
6. Febraar von Aleander erwahnten FrozeB ttber die Propstei 
von S. Simon and Jadas in Goslar 8 ). Der Fall war schon 
deshalb schwieriger, weil der Gegner, Dietrich von Eynem, 
ein Notar der Rota 4 ) and darch langjahrige Praxis in alien 
R&nken der karialen Pfrttndenjagd erfahren war. Schon seit 
1491 wird er als Mitglied der Bruderschaft bei der National- 
kirche der Deotschen erwahnt and erscheint dann in den 
Akten der Kirche B. Mariae de Anima 6 ) sowie in der Ver- 
waltang des deatschen Hospizes mit den Titeln eines Dom- 
herm von Hildesbeim and Propstes von S. Simon and Jadas 
in Goslar (so 1518 and 1524); er ist in der Lage im Jahre 1509, 
wie die anderen Notarien zweihandert Dakaten zam Neabaa 
der Kirche beizasteaern and bekleidet noch 1527 das Ehren- 
amt eines Provisors von Kirche and Hospital 6 ). 

') „Habebitqne me Sanctitas saa pro tam grato, tam expectato 
tamqne gratuito munere perpetuo devotissimnm deditissimumqae in 
omnibus hia toie et aliis quibaseunque negotiis Sanctitati saae et sacra* 
sedi praestandis." 

*) „Tielmanns candatarios u . . . Vgl. ttber diesen Fr. Herrmann 
a. a. 0. S 65, Anm. 141 nnd Anm. 467 and G. Enod s. v. Kreich. 

*) Original, Cod. Vat 6199, fol. 9. Mit der eigenhttndigen Unter- 
schrift: Tans Livinas de Velthem, praepositas Hildesemensis et S. 
Manritii et Bonifatii Halberstadensis. Adresse: Bev. patri d. Hieronimo 
Aleandro, sedia apost. prothonotario ac 8.“* D. N. apnd Caes. Maie- 
statem [nnntio], Vormaciae. Von Aleanders Hand: Ex Magnntia IX. Apri- 
lis, Wormatiae XV. 

^'Er wird daher gewtthnlich bezeichnet als „cansaram palatii 
apostolici notarins et familiaris Papae, clericns Maguotinua". . . 

*) Liber confraternitatis B. Mariae de anima Teatonicornm de 
Urbe. Bom 1875. p. 109. 248. [Hrsg. v. C. Jaenig]. 

*) F. Nagl nnd A. Lang, Mitteilangen aas dem Archiv des deatschen 
Nationalhospizes nsw. H5m. Qnurtalschrift. XII. Supplementheft. 
Bom 1899. 8. 67, 72. Regist. Nr. 115, 139, 144, 154. 
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1m Bereiche des Bistmns Hildesheim hatte er sich be- 
sooders noch an dem Kreuzstift (Kollegiatstift zu S. Peter 
and Paul) mit Hilfe eioes Prozesses eingenistet, von dem 
in den Akten Hillings sich der Hinweis an! ein frttherea 
Stadium der Streitfrage erhalten hat: ein anderer Kariale, 
Siegfried Antouii, hatte in den Jahren 1494—97 anf Grand 
einer „ gratia exspectativa" Papst lnnocenz VIII. am ein 
Kanonikat prozessiert, das zor Ansstattnng der Dechanei 
diente 1 ); bei der Thronbesteigang Leos X. war dieser altere 
Bewerber gestorben and verfllgte der Papst „in dem Prozeft 
liber die Dechanei der Kreazkirche", dafi der Notar Dietrich 
von Eynem jenem Antonii als Kanonikas sarrogiert werde 
and dafi er ihm, „si nemini sit ias qaaesitam", die Dignitat 
des Dekans verleihe, obwohl er karz vorher angeordnet hatte, 
dad der Kanonikas derselben Kirohe, Tielmaan Timmermann, 
in den Besitz des dortigen Dekanats einzaftthren sei*): jeden- 
falle war der Streit damit noch nicht abgesohlossen, womit 
die aach von Hilling erwahnte Beobachtung*) ttber die lange 
Daoer derartiger Prozesse bestatigt wird. 

Der ebenfalls recht langwierige Streit am die Propstei 
des von seinem Begrllnder, Kaiser Heinrich HI., reich ans- 
gestatteten Domstiftes von Goslar, der „capella Imperii 
bietet nan das besondere Interesse, dad hier das Patronats- 
recht des Kaisers mit den Eingriffen and Vorbehalten des 
Papstes in Widersprach stand. 

Uber die exempte Stellang dieser Stiftskirche verbreitet 
sich ein kaiserlicbes Schreiben vom 31. Oktober 1531, in 
dem die Plttnderang des „MUnstera u bei dem Goslarer Bilder- 


>) Hilling S. 49, 94 f. 

*) HergenrSther Nr. 3625, 1269. Qleichzeitig muflte ein anderer 
Prokurator der Rota, mag. deer. Paul Beer, der sehr oft bei Hilling 
erw&hnt wird, von einem Kanonikat derselben Kirche eine Pension 
abgeben. A. a. 0. Nr. 1280. 

*) Hilling S. 55 f. Dietrich v. Eynem hat aoderdem an einen 
andern Knrialen, Sebastian Bender, von einer Vikarie am Dome eine 
Pension zn zahlen; im Jahre 1515 erh&lt er eine Vikarie in Lebns, 
1513 die Domdechanei von Osnabriick. HergenrSther Nr. 1274, 17642. 
Ob der bei Hilling S. 124 zn den Jahren 1512—14 erw&hnte ,Theod. 
Eynem iunior, cler. Mag.* eine andere Person, etwa der Sobn eines 
klteren D. v. E. ist, bedarf noch der Untersnchnng. 
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storm gerhgt wird: obwohl die Kirche „von den Vorfahren 
des Kaisers gestiltet, in seinen nod des heiligeu Reiches 
sonderlichen Schntz and Sohirm gestellt, dem Kaiser allein 
and ohne Mittel zustandig and darch den frttheren wie den 
gegenwartigen Kaiser von aller andern Obrigkeit eximiert 
and befreit worden sei“ habe man den Scholasticns entsetzt, 
Kleinodien and Urkanden weggenommen and den Besaoh 
der Messe in „des Reiches Stiftang“ verboten 1 ). Die An- 
klager der Stadt, die Stiftsherren, verschwiegen nattlrlich, 
dafl sie den Unwillen der Btirgerschaft darch ihren anstttbigen 
Lebenswandel and den sonstigen vielfachen Miflbrauch heraas- 
gefordert hatten, za dem sie sich darch die Stiftsfreiheit, vor 
allem die Aosschliebong der bischbflichen Anfsichtsgewalt 
hatten verleiten lassen. Dad diese „Mtlnsterpfaffen“ ein 
solches „nnchristliches, schandliches, argerliches and wtistes 
Leben“ fttbren konnten, ist aafierdem wohl auch aos der Ab- 
wesenheit des Propstes, ihres Oberhauptes, za erkl&ren, der, 
wie in so vielen Fallen geklagt warde and wie aach das 
Beispiel der beiden Gegner Veltheim and Eynem zeigt, sich 
nicht an die Residenzpflicht gebunden erachtete. Gerade die 
zachtlosen Kanoniker verdankten ihre Stellen papstlicher Er- 
nennong, da die Korie diese achtzehn Pfrttnden im Laafe 
der Zeit an sich gerissen and dem Kaiser kanm die Besetzang 
der zwei Dignitaten ttbrig gelassen hatte. Diesen Rechts- 
zustand am Aosgang des Mittelalters stellt der Reformvorschlag 
der latherischen Geistlichen vom Jahre 1544 fest, die aos 
dem n Eselstalle and der Babensohale wieder ein ehrliches 
-christliches Kolleg and Schale“ machen wollten. Der Kaiser 
werde das nicht hindern kbnnen: wenn aach das Mtinster ein 
kaiserUcbes Stilt sei, so habe der Kaiser doch weiter keineo 
Einflofi gehabt, als dab er die Propstei and die Scholasterie, 
welohe kaiserliche Lehen seien, vergeben habe; sonst habe der 


] ) [TJvo] Holscher, Geschichte der Beformation in Goslar (Qnellen 
u DanteUnngen znr Gesch. Niedersaehsens VII.) Hannover a. Leip¬ 
zig 1902. S. 85. Hier auch weitere Beiepiele fttr langwierige nnd 
koatspielige Prozesse, die die Stadt tiber ihr Patronatsrecht wie liber 
ihr Beebt am Bergwerk vor dem rdmiBchen Gericht ftthren mufite, 
wlhrend die Geistlichkeit von S. Simon ond Judas dnrch ihre Privilegien 
fttr den Bischof onantastbar war (S. 6ff.) 
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Papst hier regiert, der auch alle Kanonikate verlehnet habe*), 
Infolge der Eimnischang des Herzogs HeiDrioh von Wolfen- 
bttttel and des kaiserlichen Sieges tlber die Sohmalkaldener 
bekamen die Domherrn zwar noch einmal Oberwasser, dock 
im Jahre 1566 ftigten sie sich endgtlltig der neuen Ordnang. 

Man ersieht aas diesem Verlauf der Dioge, dafi es sich 
bei dem Streit am die Propstei oar am die Natzniefiang 
gewisser Einktlnfte baudelte and dafi sohon seit den tamolta- 
arischen Vorgangen, die in Goslar zur Zeit des Baaernkrieges 
einsetzten, die Pfrtlnde so entwertet war, dafi wir uns nioht 
wondem kttnnen, wenn sich aas der lokalen Uberlieferung 
ttberhaapt nioht feststellen lb.fit, wer damals Propst yon 
S. Simon and Jadas gewesen sei. 

Wie non aach in den Beschwerden der deatschea Reichs- 
tage mehrfach aasgeftlbrt wird *), batten die zar PfrUnden- 
verleihang berechtigten kiroblichen Vorgesetzten oder die 
Laien mit Patronatsrecht mit den ttbertriebenen Folgerongen 
za kampfen, die der Papst aas dem Satze zu ziehen beliebte: 
ius provisionis devolvit ad saperiorem, der nar dann in Kraft 
treten sollte, wenn der Berechtigte aas eigener Sohald die 
Besetzang der Pfrtlnde yersaamte, indem er entweder nioht 
rechtzeitig oder anter Verletzang der sonstigen kanonisohen 
Vorschriften handelte. 

Die Propstei yon S. Simon and Jadas war demnach 
sohon streitig geworden, als der Tod des frtlheren Inhabers 
Johann Steinberg an der Karie bekannt geworden war and 
nan Dietrich yon Eynem sich aaf Grand des papstiiohen 
Deyolationsrechtes die Pfrllnde yerleihen liefi, wahrscheinlioh 
anter dem Vorgeben nioht rechtzeitiger Besetzang. Kaiser 
Maximilian I. hatte nan zwar einen gewissen Hermann Gold- 
acker prasentiert*); aber diesem yerstand der rtimische Notar 
mit einer Klage wegen kOrperlioher Untaagliohkeit derartig 

») Httlscher S. 78, 148, 148f.. 152, 164. 

*) Vgl. etwa Reichstags&kten IT, 678, Art. 4. 

*) Fttr die Vorgeschichte des Streites kommt anfier der Instroktion 
Veltheims die Angabe der Prozefiakten von 1504—5 (Hilling S. HOf.) 
in Betracht; dieee yerdienen ror der Instroktion den Vorzug bei Aof- 
1 bating der N&men der Bewerber, die Veltheim yerwechselt haben mufl: 
A. = Andreas Havermann ist der zweite, H.=Hermann Goldacker ist 
der erste Kandidat. 
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zuzosetzen, dafi er nicht in den Besitz der Pfrtlnde gelangte 
and nooh w&hrend des Prozesses verstarb. Dem n&chsten 
yom Kaiser Beliehenen, einem Andreas Havermann, erging 
es nicht besser: Dietrich von Eynem erstritt auf Grand des 
p&pstlichen Devolntionsrechtes ein obsiegendes Urteil vor der 
Rota, indem der Auditor Domenico Jakobazzi ihn in den 
Besitz einwies. Darauf bat Havermann nm ein nenes Er- 
kenntnis outer Anfhebnng des Sprnches der ersten Instanz r 
and so mod der Prozefi sich noch eine Reihe von Jahren 
an der Rota hingezogen haben, bis anch dieser Bewerber 
mit Tode abging. Nan erwirkte Dietrich von Eynem 
bald nach dem Regiernngsantritt Leos X. eine Verftignng 1 ), 
dnreh die der Papst ihm die „dem Patronatsrecht des rttmischen 
Kaisers nnterstehende u Propstei, die seit dem Tode Steinbergs 
erledigt sei and fiber die er mit dem „angeblichen Kleriker 
Andreas Havermann u prozessiert habe, ttbertrag, indem er ihn 
gleichzeitig in die Rechtsansprtlche des verstorbenen Haver¬ 
mann einsetzte (snrrogans). Knrz vorher hatte der Papst 
eine Anordnnng Julias II. best&tigt, der das im Bistnm Verden 
belegene Archidiakonat Solchenhofen der Goslarer Propstei, 
die im Besitz des Notars von Eynem sei, einverleibt hatte 1 ). 

Bei seinem mehrjahrigen Anfenthalt in Rom mob nan 
Veltheim von diesem Streit am eine so ansehnliche Pfrtlnde 
seiner heimatlichen DiOzese Kenntnis erhalten haben; er traate 
sich za, das kaiserliche Patronatsrecht erfolgreich gegen den 
Korialen verfechten za kfinnen, and so benatzte er seine Be- 
ziehangen znm kaiserliohen Hofe, die er sich dnreh eine 
Gesandtschaftsreise nach dem Preubenlande erworben hatte, 
am sich ftlr die Goslarer Propstei pr&sentieren za lassen. 
Dem Dietrich von Eynem, der sich gleichfalls am Anerkennang 
des Kaisers ftlr seinen dorch Sorrogation in die Rechte Haver- 

*) Hergenrdther Nr. 2945 zom 1. Juni 1518. Der Name „Haffe- 
ragk“ ist verlesen. Ala Rotanotar muflte Eynem derartige Verfttgungen 
ftberdiea noch gratia erhalten. 

*) HergenrOther Nr. 1278 znm 19. M&rz 1513. Anch in einem 
Monitorinm zngnnaten dea Rotanetara Dietrich v. E. vom 20. M&rz 1517 
wird neben der ihm gehdrigen Pfarre von S. Magnus in Brannachweig 
ein Kanonikat in HildeaheimJ mit dem Archidiakonat von n Oolzenhaaen, 
Yerdenaia dioc.* erwfthnt Arch. Vat. Ball, divers. UT, 1907, fol. 606b. 
Gratis pro notario palacii apoatolici. 
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manns erworbenen Anspruch bemtthte, liefi er erwidem: aaf 
das Devolationsrecht des Papstes kdnne er sich nicht berufen, 
weil, falls eine Versa omnia vorgelegen habe, diese doreh die 
Schold Havermanns entstanden sei, so dad der Kaiser nicht 
habe annehmen kbnnen, dad sein Recht an den Papst heim- 
gefalien sei; noch viel weniger ki5nne der Kaiser zngeben, 
dad in den yon ihm verliehenen Rechtsansprnch ein anderer 
ohne seine ansdrUckliche Zustimmong „sorrogiert“ werde 1 . 
lndessen warden diese Einwendangen yon der Karie nicht 
anerkannt, and Dietrich yon Eynem blieb im Besitz der PfrQnde. 
Bei seinem zweiten Aafenthalt in Rom mad sich Veltheim 
tiberzeugt haben, dad er an der Rota trotz aller ihm zar Seite 
stehenden Verbindangen nicht darchdringen, dad der Rechts- 
weg unverhaltnisraadig grode Kosten yerarsachen wtlrde: in 
seiner Eingabe yon 1521 bem&ntelt er diesen Verzicht damit, 
dad er nor aos Ehrfurcht yor dem Papste keinen Prozed 
habe anstrengen oder Beschwerde beim Kaiser erheben wollen, 
damit nicht daraas ein gebhssiger Streit zwischen Papst and 
Kaiser entstehen mOchte. 

Wenn nan aach der Notar sich in den nachsten Jahren 
als Dompropst yon Goslar bezeichnen konnte, so sollte er 
docb nicht yiel Natzen davon haben; denn nan yerlegte der 
Dompropst yon Hildesbeim den Streit aaf das dem deotschen 
Adel in derartigen Fallen yiel mehr znsagende Gebiet des 
Faostrechts*): man sachte den rtimischen Eindringling darch 
Schmalerung der Einkttnfte des yon ihm erstrittenen Bene- 
fiziums derartig in die Enge za treiben, dad er seine Beate 
fahren lied oder froh war, darch einen Vergleich wenigstens 
«ine Pension za retten. 

la seiner Entgegnang aaf die erste, ans nicht erhaltene 

*) VgL die Beilage. 

*) Damit dtirfte es zusammenh&ngen, dafi 1518 ein Kanonikus des 
Domstiftes and ein Biirger yon Goslar nach Rom geschickt warden, 
am Klage za ftthren, dad Berthold yon der Heide and einige Kleriker 
and Laien der DiOzese Halberstadt die Gilter yon S. Simon and Jadas 
sch&digten, woranf Leo X. am 14. Jannar 1519 den Dechan ten yon 
S. Bonifatius and den yom Petersberge in Goslar mit der Untersachong 
beaaftragte. J. M. Heineccins, Antiquitates Goslarienses. Frankfort 1907. 
fol. 485. Ed. Crosios, Gesch. der . . . Reichsstadt Goslar. Osterode 
1842. S. 210. 
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Eingabe Veltheims mnB Eynem sich denn aoch nachdrtlcklich 
tlber dieses Verfahren seines Gegners beklagt haben: er er- 
klarte, daB er sich vergeblioh bemtlht habe, die von Veltheim 
oder ?on dessen Vettern widerrechtlich in Besitz geuommeuen 
Gtlter der Propstei zurtickzuerlangen. Wenn sich Veltheim 
nan darUber gewaltig entrUstet, von schamlosen LUgen spricht, 
die einem eidlich auf die Wahrbaftigkeit seiner Angaheu ver- 
pflichteten Proknrator der Kurie nnd Notar der Kota tibel 
anstanden, von dessen Absicht, ibn beim Papste zu verleumden, 
so spricht sich in eiuer derartigen Verdachtigung doch nur 
die Unf&higkeit aus, die in der „nar ratio" des Gegners ent- 
haltenen sachlichen Angaben zu entkraften. 

Wenn der Notar dabei ausgeftthrt hatte, daB der Jahres- 
ertrag jener Besitzongen, der schon frtlher anf 15 Dukaten 
gesnnken war, fQr ihn selbst nur noch 9 Onkaten ergeben 
habe, so entsprach das einmal dem alten Branch, das Ein- 
kommen der PfrOnden schon der kuriaien Taxen wegen recht 
niedrig anzngeben; Veltheim konnte darauf erwidern, man 
mbge es doch anf einen Beweis ankommen lassen. Was 
aber keines Beweises bedttrfe, sei die oftenkundige Tatsache, 
daB eben znr Zeit dieses Prozesses der letzte Herr von Berken- 
feld, ein Vasall der Propstei, verstorben sei; durch den Heimfall 
dieser Lehnsstllcke ware das Einkommen der Pfrtlnde, ohne 
alles Verdienst Dietrichs, nm mehr denn 60 Dnkaten ver- 
bessert worden, wenn dieser nioht die Ertrage rechtswidrig 
an einen andern verkanft hatte. Aber der Notar hatte sich 
-wohl nur einen gnten Teil der Einkilnfte dadnrch gesichert, 
daB er sie an einen Dritten, dem sein Gegner nicht so leicht 
beikommen konnte, verpachtet hatte; denn die Guter selbst 
ot verkaufen, war nicht so einfach, wiihrend sich abwesende 
Inhaber von Pfrtlnden gewbhnlich durch Verpachtnng (arren- 
datio) zn helfen snchten, nnd darUber argerte sich Veltheim. 

Der schlagende Beweis fUr die Haltlosigkeit dieser Be- 
schuldignngen liegt non aber darin, daB Veltheim erst nach 
Jahren nnd erst bei einer Gelegenheit damit hervortrat, die 
ibm die Aussicht erbffnete, den rechtlicb ttberlegenen Gegner 
durch Machenschaften politischen Charakters znm Verzicht 
anf die PfrQnde zn drangen: wenn er es anoh jetzt nnr nnter 
gleichzeitigem Angebot einer Pension dnrchznsetzen hoffte, 

Archir tfXr Beformationsgetohlobte. XV. 1/2. 4 
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so zeigt dies zur Genttge, wie wenig er gegen das Reeht 
and gegen die Bescbaldigangen Dietrichs von Eynem einza- 
wenden hatte. 

Sohon im November 1620 konnte er beobachten, wie 
die Nontien in Mainz bei dem Versnche, Luthers Bttcher za 
verbrennen, anf den z&hen and versohlagenen Widerstand 
der erasmisch gesinnten Rate des Kardinals and eines warmen 
Freundes der evangeiisohen Sache wie Capito stiefien 1 ). Er 
maSte darans abnehmen, wie die Vertreter des Papstes jede 
UnterstQtzang im Kampfe gegen die „Bosheit der verkappten 
Lutheraner“ willkommen heifien and nach Kraften belohnen 
wtlrden. Und so ging er ihnen denn gerade in einem be- 
Bonders kritischen Aagenblioke mit seiner Beschwerde ttber 
die widerreohtliohe Vorenthaltang der beiden Pfrtlnden za 
Leibe. 

Kdstlich ist die sophistisohe Bemaatelang dieses Vor- 
stofies als einer aufopfernden BemQhong am den gaten Raf 
des heiligen Stables bei den Reichsstanden: nor weil der 
Papst and seine Vorganger von jedermann beschuldigt wtlrden, 
als wollten sie alle Patronatsrechte der Laien in Dentsch- 
land versohlingen and nicht einmal das Reoht des Kaisers 
verschonen, mache er den Vorschlag, die Scholdlosigkeit des 
Papstes Offentlich darzatan and die Wtlrde des rtimischen 
Stahles za wahren, indem Leo X. jenen Notar veranlasse? 
die Propstei gegen eine angemessene Abfindang an ihn ab- 
zntreten. So wtlrde ihm die peinliche Prtlfang erspart 
werden, ob Dietrich von Eynem die Pfrllnde eigentlich za 
recht oder za anrecht innehabe, and ohne dessen Sch&digang 
erreichen, dafi das Patronatsrecht des Kaisers anverletzt 
bleibe. Es mtlsse dem Urteil des Papstes selbst vorbehalten 
bleiben, ob er das kaiserliche Patronatsrecht sich schlechthin 

*) Depeschen Aleanders S. 28. Vgl. anch die Entstehong des 
bekannten Schreibens Albrechts an Lather vom 26. Febraar 1520 
(Enders, Lathers Briefwechsel II, 336 ff.) anter dem Einflafi des magde- 
bargischen Eanzlers Dr. Laarentias Zoch. Kalkoff, Miltitziade. Leip¬ 
zig 1911. S. 45 Anm. 1. Der mtunzische Kanzler Johann Ftlrderer 
Iie6 sich anf dem Wormser Beichstage von den Nontien gewinnen, 
indem ihm Caracciolo am 11. April einen Dispens fttr seine beiden 
anehelichen Tttchter „gratis u ausstellte. Fr. Herrmann, Miscellanea 
Mogantina in den Beitr. s. Hessischen Kirchengeschichte III, 203f. 
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anmafien oder es durch die vom Kaiser nicht genehmigte 
Einschiebung eines Dritten illusorisch machen wolle: eine 
deutliche Drohung mit dem Unwillen der Reichsstande, gegen 
deren Beschwerden man sieh in Rom bisher taub gesteilt 
hatte. Mit ansgesnchter Bosheit gibt der hocbmtttige Bitt- 
steller dem Papste zn verstehen, dafi es ibm nnter diesen 
Umstiinden wenig ntitzen werde, dafi ans der Darstellnng 
des Notars, der selbst ein Dentscher sei, die Unsohnid des 
Papstes im vorliegenden Falle sieh klar ergebe; die Prtlfung, 
ob diese Angaben der Wahrheit and Gerechtigkeit entspr&chen, 
mtlsse dem Papste ttberlassen werden. Er selbst sei durch 
Treue nnd Eidespflicht gezwungen, entweder den Streit auf 
dem Prozefiwege aaszntragen, nachdem er einmal die „motu 
proprio u erfolgte Beleihnng durch den Kaiser angenommen 
babe, oder diesen seinen Rechtsanspruch in die Hfinde des 
Kaisers zurtlckzugeben. Dann konnte Veltheim selbst oder 
ein anderer einflufireicher Bewerber sieh prfisentieren lassen 
nnd der Notar gelangte keinesfalls auf absehbare Zeit in 
den ruhigen Genufi der Pfrllnde, so dafi er docb vielleicht 
die Annahme einer leidlichen Pension vorteilhafter fand: 
dieses Angebot, meint Veltheim, sei der beste Beweis dafUr, 
dafi er die Pfrttnde nicht aus Gewinnsucht beanspruche, sondern 
nur aus dem uneigenntttzigen Beweggrunde, den Papst vor 
Abler Nachrede und den Kaiser vor einer Kr&nkung seines 
Rechtes zu bewahren 1 ). 

Dieses Gesuch, das man kurz als einen Erpressungs- 
versuch bezeichnen kann, befbrderte Aleander an Papst und 
Vizekanzler durch den am 18. April von Worms abreisenden 
Nun ties Raffael de’ Medici*); in dem Briefwechsel Aleanders 

>) Auf einem beigelegten Blatte faflte der Nuntius den Inhalt 
der Ein gab© dahin znsammen: „Ex praescriptis articulis tria petit Do¬ 
rn inns Livinue. praepositos Hildesemensis: 

an 8. mas D. N. velit vel possit pati, quod ius Caesareum ad S&ncti- 
tatem auam devolvatur ac sine consensu imperatoris aliquem in ius per 
Caesarem praesentatum surrogare; 

quod Sanctitas sua non relit aegre ferre, si dictus d. Livinus ius 
suum Caesarea© Maiestati reddiderit; 

ne Pontifex ex praetenso responsu Theoderici existimet, Livinum 
aot suos consobrinos indebite aliqua bona praepositurae praedictae 
occupasse. Cod. Vat. 6199 , fol. 14. 

*) Kalkoff, Aleander gegen Luther S. 150f. 


4 * 
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mit dem Vizekanzler sowie mil dessen nSchsten Mitarbeitern 
Schdnberg und Giberti, die derartige nntergeordnete Fragen 
za bearbeiten pflegten *), wird die fatale Angelegenheit nieht 
wieder bertlhrt. Man kaim aber aus dem Verlaaf ahnlieher 
Pfrttndenprozesse schliefien, dafi der Notar sich auch weiterhin 
noch hartnackig zur Wehr setzte, wie er denn noch 1524 
als Propat von S. Simon nnd Jndas bezeichnet wird. Beide 
nannten aich also bis an ihr Lebensende „PrOpste von Goslar", 
doch werden sie infolge des kircblichen Abfalls der Stadt and 
des Verfalls der Stiftsgtlter wenigNntzen davon gebabt haben. 


Obwohl also die Knrie seinem zweiten Wonsche nicbt 
sofort willfahren konnte, mofite doch ein Mann wie Veltheira, 
der bei seinem reichen Pfrilndenbesitz an der Anfrechterhaltuug 
der kirchlichen Verhaltnisse ernstlich interessiert war, die Fort- 
scbritte der lutherisohen Bewegung mit steigender EutrUstung 
verfolgen. Er hat non dieser seiner Empfindang drastischen 
Ansdruck verliehen, als er bei einem besonderen Anlafi flirchten 
muflte, dab infolge einer nngeschickten Kondgebang der Earie 
oder ihrer ttbereifrigen Yorkampfer in Deutschland der Abfali 
sich Uber die Gebiete der Ernestiner hinaos auch in seiner 
niederdeatschen Heim at verbreiten konne. 

Es war im Sommer 1523, als in Norddeatschland ein 
angebliches Breve Hadrians YI. an den Knrftirsteu Friedrich 
zagleich in einem deatschen and lateinischen Drnck verbreitet 
worde, das man frtther vielfach ftir echt gehalten hat. Hente 
lehrt schon ein fltichtiger Yergleich mit dem uenerdings ent- 
deckten Schreiben des Papstes vom 1. Dezember 1522, dem 
Breve „Non dubitamus" *), daC die Knrie bei allem berechtigten 
Mihtrauen gegen den Beschlltzer Lathers doch nicht in dieser 
aller diplomatischen Form Hohn sprechenden Weise sich an 
ihren hochgestellten Gegner gewendet haben kann*), wie es 

*) Vgl. ZKG. XXVIII, 201 ff. 

*) Der Abdrack in den D. Beichat&gs&kten III, 406 ff. ist nach 
einer so fehlerhaften Abschrift erfolgt, dad meine Wiedergabe der yon 
Kajetan diktierten and korrigierten Minute (Forschnngen za Lathers 
r8m. Prozefi S. 208 ff.) vollauf gerechtfertigt ist. 

') Nach der Jenaer Ausgabe der Werke Lathers von 1557 ab- 
gedruckt bei H. Schmidt, Lntheri opp. latina varii argomenti. Frank¬ 
furt 1872. VI, 478—491. 
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in dieser von Beschimpfnngen Lathers and des Karfttrsten 
'ttberfliedenden Schrift geschieht. Diese ist tntsachlich eine 
in leidenschaftlichem Tone gehaltene Strafpredigt, in der ttber 
Lathers scbandliche Lehre, seine Zerstdrang des Glaubens 
and der Sitten, seine Angriffe aaf das Mdnchswesen, seine 
Herabsetzang des Priestertams, seine Streitsacht and Recht- 
haberei enter reichlicher AnfUbrnng von Bibelstellen and mit 
den scharfsten Schmahungen geklagt wird. Der Karfilrst 
wird anfgefordert, endlich Vernunft anzanehraen and Lather 
den anreinen Mand za verschlieden, die gotteslasterliche Zange 
zum Schweigen za bringen. Zum Scblad wird ihm mit dem 
Wormser Edikt gedroht, dem „wahrhaft cbristlichen Gesetz 
gegen Lathers SchSndlichkeit", das er nicht ohne schwere 
Beleidigang and Verletzang des kaiserlichen Ansehens mid- 
achtet habe; „das Schwert des Papstes and des Kaisers werde 
ihn and seine von ihm jfimmerlich verftlhrten Sachsen heim- 
suchen." 

Unserm Veltheim war die Flagschrift *) wahrend eines 
Anfenthalts am erzbischdflichen Hofe in Halle za Gesicht 
gekommen, sie gefiel ihm an sich wegen ihrer rttcksichtslosen 
Scbarfe; die Aahaafang von Bibelstellen machte ihm trotz 
des Mangels an theologischem lnhalt den Eindrack der Gelehr- 
samkeit; aber die Schreibweise erkannte er sofort als von 
dem Stil der rbmischen Kurie grondverschieden *). Vor allem 
ftlhlte er sich in seinem Selbstgeftlhl als niederdeatscher 
Pralat dadarch verletzt, dad das Breve von der Annahme 
anszagehen schien, dad das ganze Sachsen dem abtrttnnigen 
Ernestiner antertan and schoa von ihm zum Abfall von der 
Kirche verftthrt worden sei. In der Tat redet die Schrift 
wiederholt den Knrfttrsten „nnd die ihm nntergebenen Sachsen" 
an, halt ihnen vor, wie Karl der Grode sie ftlr das Christen- 
tum gewonnen and der heilige Stahl sie bisher stets als Yor- 
k&npfer des Glaabens and seine gehorsameu SOhne begUnstigt 
habe, wahrend sie jetzt von Friedrich zar Ketzerei verftthrt 


') Als eine Arbeit Hochstratens von mir nachgewiesen in den 
Theologischen Stndien and Kritiken. Jahrgang 1917. S. 231—273. 

*) n 8atis accurate docteque conscriptnm . ..; vernm Bomanae 
curiae stilum redolebat minime. u Balan p. 800. 
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seien 1 ). Als „ alter Kuriale and echter Saohse u *) sei er 
ebenso bestttrzt als betrllbt; bestttrzt, weil ein so offenkundig 
unechtes Schreiben als Breve habe verbreitet werden kdnnen 
oder die Knrie ihren Stil vbllig geandert haben mttfite; er 
wendet sich daher am 1. August an einen ihm persbolich be- 
kaonten einflufireichen Mann ans der Umgebong des Papstes*) 
mit der Bitte nm schleunige Mitteilong, ob dieses Schriftstttck 
wirklich vom heiligen Stuhle ausgegangen sei. Wenn dies 
der Fall sei, so mttsse er zu seinem Sehmerze wahrnehmen, 
dad man in Rom von den Kardinalen an bis zn den Vor- 
stebern der Kanzlei, der Scbatzkammer and der Sekretarie 
sich einer „beleidigenden Unwissenheit 4 )" scbuldig gemacht 
habe, ahnlich der Zttgellosigkeit, mit der man jetzt in ge- 
wissen Teilen Oeutscblands Uber jedermann ungestraft los- 
ziehen dllrfe: denn dieses Breve verdamme die Deutschen 
und die echten Sachsen in Bansch and Bogen, die doch von 
diesem latherischen Gift fast alle noch nnbertihrt seien. 
Sollte es also wirklich echt sein, so bleibe nor die Ent- 
schuldignng, dafi der Papst sich durch den Titel Herzog 
Friedrichs habe tauschen lassen. Aleander mbge also diesem 
Irrtum entgegentreten, denn es sei hdohst gef&hrlich und des 
Papstes unwttrdig, wcnn er Uber die schwierige Lage in 
Deutschland nicht geDUgend unterricbtet sei. Denn fast ganz 
Deutschland bis zu den Quellen des Rbeins und der Donau 

*) „te et tibi subditos Saxones" etc. p. 478 sq. und am Schlusse 
p. 491; „te tuique misere sedacti Saxones*. .. 

*) Balan p. 800, 88 iat za lesen n genaina Saxonia prognati u , nicht 
•gemioa*; p. 301,11 iat hinter „iu8titiae“ ein Wort ausgefallen win 
„tntorem, vindicem“; linea 15 lies M Sanctitate aua“, L 28: ,4ueptiaa“ t 
1. 33: „popnloa u , p. 802, 18: t ,pronnntiatua“, 1. 20 „latheranae“, L 84: 
„Saxonica“, 1. 39 „Livinu8“. 

*) Die Vermntnng HergenrSthera (C. J. Hefele, Conciliengeschichte. 
Freiburg 1890. IX, 299 Anm. 2). dafi Aleander der Adressat sein 
mttsse, weil das Stuck in seiner Wormser Aktensammlung anfbewahrt 
sei, i8t dadorch nicht genttgend begrttndet, weil Aleander auch in Rom 
noch manche Akten erhielt, die sich anf Lathers Sache bezogen, in 
der er als Sachverstitndiger vielfach angegangen worde. Erst durch 
unsere Papiere 1st erwiesen, dafi Veltheim in Worms auch in persUn- 
liche Bcziehungen zu Aleander getreten war, so dafi er am Schlusse 
dieses Schreibens ihn bitten konnte, sich seiner zu erinnern. 

4 ) Lies p. 801, 7: „tyrannidis et inscitiae M ... 
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sei voo der latherischen Partei verftlhrt; Sachsen allein sei 
noch sohwankend (fluctnat); die Mehrheit der Fttrsten wie 
des Volkes stehe dieser Sekte mit Abscheu and Yeraohtang 
gegenttber, ja, was im ttbrigen Deutschland nur sehr selten 
vorkomme, man habe viele Lntheraner wegen dieser Ver- 
irrung ihres ganzen VermOgens beranbt, mit Kerker and 
Verbannung bestraft Wenn die Sachsen aber ans einer der- 
artigen Sohrift erfahren mttBten, dafi sie nnschnldig verdammt 
wtlrden, kOnnten sie gegen ihre eigentiicbe Absicht vom rechten 
Wege abgedr&ngt werden and ans bereohtigtem Zorn eine 
Ricbtnng einschlagen, wie sie diese heillosen Yerh&ltnisse 
and ihr Freibeitstrotz ihnen nahelegten. 

Der Papst mOge also jenen „ Herzog yon Sachsen" (re- 
gulum Sazoniae) and die Anh&nger Lathers verdammen, aber 
das saohsische Yolk, das mit jenem Fttrsten and seinen Unter- 
tanen nichts za schaffen habe, nngekr&nkt lassen and mit 
solchem Makel verschonen. Jene Markgrafen von Meifien 
and Landgrafen yon Thttringen besafien in Sachsen nor einige 
Bergen and die beiden St&dte Wittenberg and Herzberg 1 ), 
die nngef&hr die Bedeatang von Satriam and Nepete (Satri 
and Nepi) in Italien htttten. Dieses Gebiet habe Kaiser 
Siegmand ihrem Urgrofivater Friedrich (dem Streitbaren) mit 
jenem shchsischen Titel (1523) verliehen’), and wtthrend 
dieser handert Jahre hatten sie dort meifinische Sprache and 
Sitte eingeftthrt; denn Sachsen and Meiflen seien in beider* 
lei Hinsioht sehr voneinander verschieden. Das eigentliche 
Sachsen and das Gebiet der sttchsiscben Sprache mit seinen 
verechiedenen Sitten and Mandarten (pronantiatas) sei mit 
seinen zwei Erzbischttfen, fttnfzehn Bischttfen, einem Mark- 
grafeu, aoht Herzttgen — anger jenen nar mit dem Titei be- 
liehenen Wettinern — zwei Fttrsten, vielen Grafen and Frei- 
herren sowie festen Stfidten ebenso grofi wie Italien; and 
diese alle gehorchten dem rbmisohen Beiche, nioht dem Herzog 
von Sachsen, dem an Adel and Yolkszahl keiner von ihnen 
naclmtehe. Alle seien die treaesten Stthne des heiligen Stahles, 

*) „Oeckbergnm" ist rerlesen; Mtihlberg oder Kemberg scheint 
sa den betr. Baebstaben nicht cn passen. 

*) Yeltbeim sagt: „wenn ieb nicht irre, vor handert und filnf- 
sebn Jahren*'. 



aber freilich erapOrt dartlber, dab sie wegen der ungeheuer- 
lichen Nachsicht and Ztlgellosigkeit, mit der jene Herzdge 
tod Sachsen ihre Meibner and Thtlringer gewahren lieben r 
Schimpf and Schande erleiden mttbten. Gerade weii sie dem 
Papste ergeben and der latherischen Sekte abgeaeigt seien r 
Srgerten sie sich liber dieses Breve, and diese zagleich be- 
trtlbte and gereizte Stimmang werde verscharft darch das 
jtlngst in Rom hergestellte and nach Deutschland gebrachte 
Bild eines „monstrdsen Kalbes“, mit dem der Zeichner eben- 
falls den Nameo Sachsens in Verbindang gebracht babe, 
indem er vermerke, dab es in Meiben geboren sei ’), and 
endlich darch einige ftir Sachsen krankende Gedichte 2 ), deren 
sich die Latheraner bedienten, am gegen den Papst za hetzea 
and die Sachsen an! ihre Seite za ziehen, wobei sie ohnehia 
von alien Kllnsten der Bestechang and Verftthrang Gebrauch 
machten. Aleander mbge also daftir sorgen, dab die Sachsen 
nioht ferner vom Papste scholdlos verdammt wttrden, wie er 
selbst dahin wirken werde, dab der Glaabe and Gehorsam, 
der Eifer and die Liebe der Sachsen za Christas and dem 
heiligen Stahle sich im hellsten Lichte zeigten. 

Dieses filr den Germanisten and Historiker noch in manch 
anderer Hinsicht interessante Schreiben zeigt nns den Statt- 

') Oemeint 1st das zu „Freiberg in Sachsen 11 geborene ,,M5ncbs- 
kalb“, das Cochl&as nnd andere Gegner Lathers aaf diesen, als den 
„Minotaaras in der Kntte“ bezogen, w&hrend Lather es aaf den 
MOnchsstand deutete. Vgl. KOstlin-Kawerau, Lather I, 644, 646, 790 
and die Abbildang in der Jenaer Ansgabn der dentschen Werke Lathers 
von 1572, IT, 269b and danach auch in der Weimarer Gesamtausgabe 
XI, 373. Unsere Briefstelle ist nan ein weiteres Zeagnis fiir die dort 
S. 357 ft ansgesprochene Vermotang, dafi wir den Originaldruck anch 
in dem von Weller beschriebenen Zttricher Exemplar nicht besitzen 
wttrden, denn auch dieses wie das Uttnchener Blatt ist deatsch gefafit 
and spricht von „Freiburg in Meiiien* 1 , nicht „in Sachsen 11 („cni Saxoniae 
nomen adinnxit pictor 11 ); aaf Veltheims Aasdrack „vitalas monstrosas 
nuper Romae depictns 11 deatet aber das aaf dem Zttricher Blatte wohl 
ana dem Lateinischen ttbersetzte Gedicht bin: „Die Klage etlicher Geist- 
lichen za Rom vor Papst Adriano ttber das Monstrnm. 11 

*) Wohl eine Anspielnng auf die spttttischen Verse, mit denen 
Lather iro Febrnar 1523 seine Erwiedernng an Cochl&as erdffnet hatto 
and in denen er Wittenberg als „B&chsisch‘ 1 bezeichnet: „Leucoream. 
fato stolidns Saxonaque venit Litora ..Opp. var. arg. VU, 46. 
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halter von Halberstadt ale den entschlossenen and rllcksichts- 
losen Vorkampfer der alien Kircbe, als den er sich denn 
anch sowohl im Bereicb seiner Verwaltung wie im Rate des 
Kardinals Albrecht betatigt hat Uberdies baben wir diesen 
seinen Schritt bei der Knrie entscbieden aacb als eine offi- 
sribse Kundgebung, wenn nicht seines Dienstherren selbst, so 
doch seiner antilntherisohen Umgebang aafzafassen, die sich 
fttr die kircblichen Zustande in den BistUmern Magdeburg 
und Halberstadt and soweit der Einflub Albrechts als Metro- 
politen in Niederdentschland reicben moohte, verantwortlich 
ftthlte. Man erkennt die Krafte, die noch in diesem Jahre 
den Stnrz Capitos herbeiftlhrten nnd den entscheidenden Um- 
schwnng in der kirchenpolitisohen Haltnng des Erzbischofs 
sicherten: wenn ihre Mainzischen Frennde im Oktober bei 
der bedentsamen Znsammenknnft mit den Vertretern der 
andern rbeinischen Kirchenprovinzen noch ttber den Verfall 
der erzbischbflichen Autoritat in Sachsen klagten *), so waren 
sie doch scbon eifrig am Werke, zu retten, was noch zn 
retten war. 

Es wttrde Uber den Rahmen dieser Untersuchung hinans- 
gehen, alle Spnren der lokalen Verwaltungstatigkeit Veltheims 
zn sammeln. Es sei nor an einige ZUge erinnert, in denen 
sein kirchenpolitisches Programm zn erkennen ist. So ge- 
stattet die niihere Eenntnis seiner PersOnlicbkeit eine Er- 
g&nzung des Nacbweises *), dab es sich bei der Prozessiernng 
des Goslarer Klerikers Dietrich Scbmedeken keineswegs nm 
die Yerfolgnng des ersten lutherischen Pradikanten in dieser 
Stadt handelt. Dieser Mann, der sich in einem in Rom 
schwebenden Pfrttndenstreit zum Ungehorsam gegen seinen 
Pfarrer hatte fortreifien lassen, wnrde nach seiner Bestrafnng 
dnrch den bischbilichen Richter von nnserem Yeltheim ein 
Jahr in Hornburg*) nnterhalten: er war also keinesfalls ein 
Lntheraner. 

Bald nach Abfassnng unseres Schreibens ist der Dom- 

*) Ealkoff, Capito im Dienste Albrechts, S. 183 ff. 

*) OefOhrt von HOlscher a. a. 0., S. lOf. 

*) St&dtchen im Kreise Halberstadt an der Ilse, von wo unser 
Schreiben datiert ist; Balan las „Norneburgst im Herzen Sachsens 1 * 

(p. 802). 
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propat wieder naoh Halle zorttckgekehrt, wo eben der Halber- 
at&dter Bttrgermeister Heinrich Sehreiber mit seinen latherisoben 
Leidensgefdhrten eingebraoht worden war: der bischttfliche 
Stadtrichter hatte diesen eifrigen FOrderer der Reformation 
outer nichtigem Vorwande verhaftet; ala er, vom Yolke be- 
freit, geflohen war, hatte der Stiftabauptmann ihn aufgefangen, 
wobei mehrere aeiner Begleiter getOtet Oder verwnndet warden. 
Er aelbat worde yon dem aohon aehr gegen die Lntheraner 
aufgebrachten Erzbiachof Albrecht 1 ) wegen Aufruhrs znm 
Tode yernrteilt: Veltheim aber, der ala der Leiter dea ganzen 
Anachlaga anznaehen iat*), wollte wohl die Dinge nicht anf 
die Spitze treiben, am die Btlrgeracbaft nicht ganz der geiat- 
lichen Herrschaft zn entfremden: anf aeine Fttrbitte wnrde 
also Schneider daa Leben geachenkt; aeine Frennde warden 
ansgewiesen, er aelb8t dnrfte aich anf kaiaerliche Vermittlong 
hin die Entlaaanng ana dem Kerker erkaufen. So warden 
alao in die8em Falle die Lntheraner, ganz wie Veltheim ea 
nach Rom berichtet hatte, eingekerkert, vertrieben and — 
nach Vorachrift dea Worm8er Edikts — anoh noch ihrer 
Outer beranbt Noch wiohtigere Dienate dttrfte der klnge 
nnd energiache Mann der katholiachen Saohe ala Berater 
seines charakterlosen Fttrsten and ala aein Vertreter bei 
diplomatischen Verhandlungen geleiatet haben. Einen lehr- 
reiohen Einblick gewahren nna in die8er Richtnng drei De- 
peachen dea Legaten Campegio an Klemena VII. vom 5. 
bis 22. Jannar 1525 s ). 

Soeben aeien bei ihm in Badapeat zwei Oeaandte dea 
Kardinala von Mainz erachienen, Wolfgang von Schbnborg 
and der Dompropat von Hildeaheim, Dr. Livin von Veltheim, 
deren Instrnktion er einaendet Sie versicherten znn&cbst, 
dad Albrecht die beate Abaicht habe, die latherische Sekte 
anszarotten, nnd bertthrten dabei besonders den Pankt, der 
ana ana Veltheims Schreiben an Aleander wohlbekannt iat: 

l ) Vgl. dessen robe Anfiernng in NOrnberg (Jannar 1598) bei 
Willcker-Virck S. 888, 6. 

*) Lather arteilte ganz treffend: „die Partei der Priester soil dies 
gegen ihn angesdftet haben, deren Oegner er war". Enders IV, 990, 
87 ff. und S. 229. 

*) Balan p. 407sqq. 414sq. 
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obwohl man im Volke za sagen pflege, dafi die lntherische 
Partei ihren Ursprnng in Sachsen gehabt habe, so mdge der 
Papst dennoch ttberzengt sein, dad viele von ibren Lands- 
lenten nichts damit gemein hfttten. Sodann erbaten sie die 
finanzielle Untersttltznng des Papstes zn der Unternehmung 
des Erzbischois gegen Magdeburg, — wo ja das Domkapitel 
gegenttber den kiroblichen Nenerangen des Stadtrates die 
Hilfe des Reichsregiments in Edlingen angernfen batte, w&hrend 
die Stadt sich dagegen mit Waffengewalt zn wehren ent- 
schlossen war 1 ). Der Erzbischof wies non der Enrie naoh, 
dafl ihm von benachbarten nnd verwandten Fbrsten binlang- 
licher Znzng versprocben worden sei*), falls der Papst das 
nOtige Geld senden wttrde. Als Campegio daranf hinwies, 
dad die bescheidenen Mittel der Kirobe znr Rettong Ungarns 

*) Vgl. in der vortrefflichen Schrift von Fr. Httlfle, die Einftihrung 
der Bef. in der Stadt M. (Magdeburg 1883) die Kapitel fiber „das Jahr 
1584 bis znr Einftthrung evangelischer Prediger“ und „die Berufung 
N. ron Amsdorfs", sodann das Vorgehen Albrechts S. 114—161. Schon 
war aucb ein Prozefi beim Reich skammergericht angestrengt und der 
Binder des Kardinals, Kurfttrst Joachim von Brandenburg, batte der 
Stadt den yertragsm&fligen Schutz anfgekfindigt. 

*) Die Gesandten meinen die Verhandlungen, die Albrecht Anfang 
December 1524 in Dresden mit den dort zur Hochzeitsfeier versammelten 
Ffinten gepflogen hatte. Daranfhin hatten vier Ffirsten, Joachim I., 
Qeorg ?on Sachsen, Kasimir von Ansbach und Erich Ton Braunschweig, 
ihm ihre Unterstfitzung zugesagt und sich an andere Ffirsten sowie 
an das Beichsregiment gewandt, das sie zu energischer Hflndhabnng 
des Wormser Edikts gegen die abtrfinnige Stadt aufforderten. Der 
Stattbalter, Markgraf Philipp yon Baden (nicht „von Schwaben“, wie 
Hfilfle S. 140 rersehentlich sagt), verwies auf den noch schwebenden 
Prozefi: erst wenn dieser znr Verh&ngung der Acht geftthrt habe, kOnne 
und werde das Begiment gegen die Stadt einschreiten. Einige der 
sonst noch angerufenen Ffirsten sagten ihre Hilfe zu, andere machten 
Ausflfichte. An den Papst hatte sich Albrecht sohon im Herbst ge¬ 
wandt mit der Erklfirung, dafl er die lntherische Ketzerei in Magdeburg 
mit dem weltlichen und geistlichen Schwert zu bek&mpfen gedenke; 
Siemens VII. hatte am 20. November geantwortet, dafi er ihm die er- 
betene Unterstfitzung durch die hfichste geistliche Autorit&t, also durch 
Verhlngnng yon Bann und Interdikt, gern gew&hre; Albrecht mfige 
sich nur an den Legaten wenden, dessen Fakultfiten der Papst im 
Notfalle noch zu diesem Zwecke vermehren werde (Balan p. 399). 
Daranfhin wurde die Abordnung der beiden Gesandten an Campegio 
ins Werk gesetzt, den Albrecht auf die erste Beschwerde des Dom- 
kapitels bin schon im Herbst um seine moralische Unterstfitzung ge- 
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bentttigt wttrden, erwiderten die Gesandten, dab die ein- 
heimischen Feinde, die Lotheraner, geffihrlicher scien als 
die Tttrken. Daza wttnschte der Erzbischof, dab der Papst 
die Reichsacht gegen Magdeburg and seine Verbttndeten beim 
Kaiser erwirken rnbge ‘) nebst der Eotsendung des obersten 
Ftthrers: mit einem kaiserlicben Hauptmann and deni Gelde 
des Papstes, hoffe der Erzbiscbof, werde die Acht hinlanglichen 
Eindruck macben, so dab er die Stadt ohne Blutvergieben 
zum Gehorsam zurUckftlhren werde; im Notfalle aber werde 
er sie besiegen and so eine Gelegenbeit habea, die latberisehe 
Sekte vOllig aaszarotten. Campegio hielt es aach flir ge- 
boten, diese Zttchtigang Magdeburgs zur Unterdrilckang der 
Ketzerei aaszanatzen and za diesem bocbbeiligen Zweeke 
den Krieg in Gang zn bringen. Er verfehlte aach nicht, in 
seinem Antwortscbreiben den ibm als farchtsam bekannten 
Kardinal za ermntigen, zamal seine Rate dem grbbern Teii 
naeh lntheriscb seien and seine Angstlichkeit ansnntzten, 
indem sie ibm nnablassig die grdbteu Gefabren vor Augen 
hielten. Deshalb mUsse aach naoh dem Wansche der Ge¬ 
sandten der Papst dnroh ein passendes Breve ihn anfeaern* 
sieh kllbnlich diesem Unternehmen zn widraen*), and mttsse 
ihn ancb anf irgendeine Art nntersttltzen; eine noch so geringe 
Beihilfe oder sonst ein Gnnstbeweis 8 ) wttrden von der grbbten 

beten hatte; Campegio hatte daraafhin schon am S3. Oktober in einem 
scharfen ErlaO den Magdebnrgern mit dem Banne gedroht. Fr. W. 
Hoffmann, Gesch. der Stadt Magdeburg. Magdeburg 1847 II. 86. 

*) Der Kaiser sollte also die Acht ttber den Kopf der verfassungs- 
m&fiig zust&ndigen Reichsbehttrden hinweg verhftngen, weil Albrecht 
nicht bis znr Entscbeidnng des am Beichskammergericht schwebenden 
Prozesscs warten mochte. 

*) Dieses Breve wnrde unter Hinweis auf die Angabeu der Ge¬ 
sandten und den Bericht Caropegios am 7. Februar ausgefertigt: der 
Papst fordert Albrecht zn kriegerischem Vorgehen auf, denn, wenn 
die Gewalt den Betroffenen die Bettnng bringe, sei sio h*‘iliger als 
Gnade und Vergebung. Er werde die hilfsbereiten Flirsten und einige 
and ere auffordern, ibm bei Ausrottung der lntherischen Pest zu helfen, 
nnd sie alle mbchten sicb dem Begensbnrger Konveut arscblieflen. 
Balan p. 418 sqq. Ahnlichen Inhalts ist das Breve an die Fdrsten 
(p. 420 sqq.) mit einem besonderen fiir die vier Verbttndeten Albrechts 
bestimmten Abschuitt, die fttr ihr Versprecben belobt werden. 

*) Ein zarter Hinweis anf die von Albrecht seit Jahren erstrebte 
Legatenwttrde. 



Bedentung sein, denn, wenn nioht der heilige Stahl and 
der Kaiser zeigten, dad sie mit Eiier fttr das Werk eintraten 
wtlrde es za schwierig and gefahrlich sein. 

Man sieht, dad die Gesandten alles taten, was in ihren 
Kraften stand, jetzt schon den religittsen Btlrgerkrieg za ent- 
lessela; and dad die Stadt Magdeburg alle Ursache butte, 
im nachsten Jahre Rttckendecknng bei den Torgaaer Ver- 
httndeten za sachen. Veltheim benntztettberdiesdieGelegenheit, 
am als Hanpt des Hildesheimer Domkapitels dessen lnteressen 
in einer fttr den Papst bestimmten Denkschrift ttber die be- 
kannte Stiftsfehde wahrzanehmen. Die Herztige von Braun¬ 
schweig, die der Legat filr Gegner der Latheraner gebalten 
hatte, schienen ein falsches Spiel za treiben: sie batten beim 
Kaiser die Reichsacbt gegen den Bischof von Uildesheim 
erwirkt nnd rissen nnter diesem Vorwande nicht nur dessen 
Gttter, sondern aach die des Kapiteis an sich und batten 
sich die kaiserliche Erm&chtignng verschaftt, diese erb- and 
eigentttmlich za besitzen; das sei ein sebr ttbles Beispiel und 
der erste Schritt daza, mit der Zeit alle deutschen Kirchen 
zagronde za ricbten. Der Papst mdge also alles aafbieten, 
am die Aafbebang der Reichsacbt and die Wiederherstellang 
des Bistams za erreichen. 

Aas dem letzten Lebensjahre Veltheims — er starb am 
8. Mai 1531 — ist noch za erwahnen, dad er mit der heikeln 
Sendong betraat warde, den Karfttrsten von Sachsen zur 
Wahl des rdmischen Kdnigs einzaladen. Er gehdrte bis an 
sein Ende za den tatkraftigsten undjumsichtigsten Vorkampfern 
der katholischen Kirche in Norddentschland, and der reicbe 
Pfrttndenbesitz, den er scbliefilich in seiner Hand vereinigte, 
zeigt zur Genttge, warum diese adligen Mitglieder der biscbdf- 
lichen Regierangen so eifrig fttr die Erhaltnng ibrer Macht- 
stellnng eintraten. Wenn also wahrend des ersten Jahrzebnts 
der reformatorischen Bewegung vielfach and so schon von 
Aleander geklagt warde, dad die joristisch gebildeten Rate 
der Fttrsten and so aach des Erzbischofs von Mainz verkappte 
Latheraner seien and mit Grttnden des kanonischen Rechts 
den ttber Lather verhfingten Bann anzofechten pflegten *), so 

*) Vgl. ZKG. XXXV, 201 meine Nachweise fiber die Haltang der 
bischSflicben Regierangen in Siiddentschland. 
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bedarf diese Beobachtung einer Einschrankung. Wir ver- 
danken immerhin der Haltung dieser Grappe btlrgerlicher 
oder jedeofalls nichtbepfrttndeter Rate and Kanzler den fttr 
die evangelische Sacbe so gllnstigen Verlanf der Ntlrnberger 
Reichstage von 1522 nnd 1523. Damals konnte der wackere 
flaos von der Planitz seinem Knrftlrsten bericbten 1 ), es seien 
„fast alle Ftlrsten, geistliche and weltliche, dem Lather gan& 
entgegen; ihre Rate aber seien znm grOfieren Teil got lut- 
herisch M —; der kleinere Teil, der schliefllich ira Bonde mit 
den Yertretern der Knrie die Oberhand gewann, waren die 
adligen Stiftsherrn, aos deren Mitte die Bisohttfe hervorgingen. 


Beil age. 

Instraktionen Yeltheims fttr Aleander: 

1. In Sachen der Propstei yon 8. Bonifatias in Halberstadt. 

Instroetio in oansa praepositnrae S. Bonifatii Halberstai 
ex parte d. praepositi Hildesemensis (Livini de Veltheim) 
prius data rev. patri d. Aleander S” 1 D. N. nnntio. 

Anno 1514 S“" D. N. in fayorem d. Livini de Veltheim, 
dootoris, praepositi Hildesemensis et tunc oratoris rev"* 1 Mo- 
gontini et Magdeborgensis archiepiscopi, praeposituram Halber- 
stadensem SS. Bonifatii et Manricii reservabat mentali reser- 
yatione pro rev mo d. cardinali de Medices per medium d. 
episcopi Esini, quam praeposituram d. Balthasar de Nauwen- 
stat, dum vixit, obtinebat. Anno vero 1517 mortuo Balt- 
hasaro praeposito dictus Livinus per capitulum pro maiori 
cautela propter consnetudinem fuit electus et obtinuit posses¬ 
sionem; misitRomam pro provisione, sed omnes supplications? 
eius et preoes fuerunt reiectae. Anno subsequenti 1618- 
S m « D. N. misit mandatum ad officialem Halberstatensem et 
ipsum Livinum de possessione iussit eiicere et pro sua 
Sanctitate possessionem postulavit, quern dictus officialis 
non vocatum, non convictum immediate in negotiis rev" 11 
Domini absentem spoliavit et d. Jacobo de Questenberg 
tanquam S* suae proouratori de frnotibus iussit responded. 

’) Schreiben vom 2. Janu&r 1523. Whicker-Virck S. 304, 195. 
Vgl. die obige Einleitung S. 86fl and meine Betrachtangen zu Lathers 
Schrift „an den dentschen Adel" in .Luther and die Entscheidangs- 
jahre der Reformation". Miinchen nnd Leipzig 1917. S. 168 ff. 



63 


63 


2. In Sachen der Propstei S. Simon nnd Jndas in Goalar. 

Instraotio super negotio praepositarae Goslariensis rev. 
patris d. praepositi Hildesemensis earn responsione super 
seriptis Theoderici Eynem. 

Constat ex Theoderici Eynem responso et, quod vacante 
praepositura Goslariensi Hildesemensis diocesis sua Caesarea 
Maiestas quendam A. ad eandem praesentarit, qui cum vale* 
tudinarius esset et perpetuo turaore gutturis laboraret, ab 
Theoderico Eynem sibi lis mota est et lite pendente obiit. 
Caesar ad praeposituram alium H. praesentavit, quern Theo- 
dericns, ut fatetur, in possessorio tamen devicit, qui cum ius 
snum Caesari praesentasset, dictus Caesar, eredens incuria 
et negligentia dicti H. factum, — nam non credebat, ius 
snum ad S mum D. N. devolutum nec posse devolvi min usque 
in ius suum alium sine eius expresso consensu surrogari — 
d. Livinum de Veltheim, praepositum Hildesemensem, quern 
ad Gedanos tunc temporis in negotiis imperii miserat, ab¬ 
sentees ad dictam praeposituram praesentavit. Et quia d. 
Livinus augurabatur, ex eo inter S mnm D. N. et sacratissimam 
Caes. M**“ simultates et odia posse oriri, noluit ob reveren- 
tiam S” 1 D. N. et sanctae sedis apostolicae aut lites movere 
aut verba facere, sed solum quia S mu D. N. et suae S* 1 * prae- 
decessores a quolibet accusantur, quasi velint omnia iura 
patronatus laicorum Germaniae agglutire nec etiam a iure 
Caesareo abstinere, ut igitur innocentia S™ 1 D. N. cunctis 
conspiceretur pro decore et honore S ml D. N. et s. sedis aposto¬ 
licae, hinc proposuerit hanc bumilem devotamque petitionem, 
at S*“ sua dignaretur auctoritatem suam interponere, ut Theo- 
dericus Eynem praeposituram Goslariensem etiam sub con- 
digna et sufficiente recompensa aut pensione d. Livino, cui 
per sacram Caes. M Um de ilia motu proprio fuerat provisum, 
cederet. Nam ipse d. Livinus bactenus non curavit, si iure 
aut non iure Theodericus praeposituram praedictam possideret, 
sed ut ius patronatus sacrae Caes. M* 1 * illaesum permaneret 
nec Theodericus ex eo, cum recompensa sibi sufficiens dari 
deberet, gravaretur. 

Sufficit tamen inprimis d. Livino ex responso Theoderici 
innocentiam S ml D. N. cunctis apparere, eum omnia acta 
in isto negotio narratione Theoderici, qui Alemannus est, fulta 
sint, quae si bona, vera iustaque fuerint, videbit S 1 ** sua; nam 
si velit S*“ sua ius patronatus imperatoris sibi vendioare 
aut sine sacratissimae M* 1 * consensu alium in ius eius, cui 
sacra M*"providit,surrogare, sanctissimosuorelinquiturarbitrio. 

Quod autem dicat Theodericus praeposituram illiusque 
bona ad aunnum valorem XV ducatorum redacta ipse ad 
IX ducatorum valorem reduxerit, optime patebit, si proba- 
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bitur; sed quod iofra tempos litis quidam de nobili familia 
Berckenfelden, vasallus dictae praepositurae et ultimas istius 
familiue, mortem obierit et bona sua feudalia ad praeposituram 
devoluta sint, probatione non eget, quod, nisi alteri, ut famatur, 
contra ius vendiderit praepositurae fructus, ex his etiam ultra 
LX non opera aut industria Theoderici adauctos, nemo ibit 
infitias. 

Insuper Theodericus in responso concludit, quia ipse 
Theodericus volebat recuperare bona, quae Livinus sive eius 
consobrini detinent indebite occupata. Ad hoc d. Livinus 
respondit, se scire, quod nec Theoderici neo altering bona 
unquam indebite occupaverit, et ilia verba tantum, ut ipsi 
gmurn j) redderet infensum, calumniose posita, mirarique 
plurimum se ac dolere, tantum virum severe doctum, curialem, 
expertum procuratorem Romanae curiae et notarium Rotae, 
oui alias falsitas iureiurando prohibita sit, nec aliqua iniuria 
provocatum tarn impudice veritati parcere cum iniuria proximi 
et coram S^S^D. N, [ut] in narrativa praepositurae fi cerat, 
imponere. 

Id tantum d. Livinus ad pedes S** suae provolutus orat 
humiliter, ut S 4 ** sua concedere dignetur, ut ius in eum col- 
latum reddat Caesari; cogitur enim fide et iuramento astrictus 
aut causam tueri aut Caesareae M ti ius suum restituere. Nec 
ipse praeposituram nec ex ea ditari curat, quod facillime 
cuilibet ex eo liquet, quod illam pro condigna et sulficiente 
recompensa postulaverit nec aliud velit, quam ut S m,u D. N. 
a calumnia eximatur et ius patronatus sacrae Caes. M u * in- 
convulsum salvumque permaneat; credit earn petitionem iustam 
et honestam S m0,,u# D. N. et sacra Caes. M te dignam. 

Original, cod. Vat. 6199 , fol 10 sq. 


Wittenberg nnd die Unitarier Polens. II. 

Von Th. Wotsebke >). 

War (lurch diese Schriften and Meisners Disputationen 
das Interesse fttr die polnischen Brttder unter den Stndenten 
geweckt worden, Oder hatte das fortgesetzte geheime Wirken 
unitarischer Sendboten in der Reformationsstadt Erfolg ge- 
habt, wir hj}ren, daft Wittenberger Stndenten ans Krakau 
und Rakow sich sozinianische Schriften erbaten*). Jeden- 

») Vgl. diese Zeitschrift XIV S. 123—142. 

*) In dem oben erw&hnten Schreiben Orawers an Heisner vom 
4. Jannar 1614 heiflt es weiter: „Nuper mihi relatnm ex vestra academia 
quosdam studiosos Rakoviam et Cracoviam per tabellarium scripsisse 
et libroe photinianos inde petiisse. An non propter iuniores die- 
pntandum, nt illis scrapnli forsan iniecti eximerentnr? Certe contro- 
versia non est adeo exigni momenti, nt qnibnsdam placet. Non raro 
argument) illornm affirm an tia et negantia aliqnid in recessn habent, 
quod accnratam indaginem requirit, nt solide excntiantnr. Sed procnl 
dnbio dnn. collegae tni alias et graviores sni consilii rationes habent, 
quae quia me latent, absit, nt temere illis contradicam. Ueam exponere 
Tolni mentem.“ Im Briefe vom 6. Februar 1614 fiufiert er sich: 
^Photinianoram scripts refntandi occasionem necessitas snbministrabit. 
Legnntnr passim. Nnper qnidam Georgius Rhostins scriptnm germani- 
cnm opposnit catechismo Rakoviensi Uagdeburgi excnsnm, coins sit 
ponderis, iudicent alii. Hac rations iam laici arguments photinianornm 
legunt et addiscnnt. Hominibns dormientibns diabolns spargit zizania.“ 
Vgl. anch das Schreiben vom folgenden 29. August: n Schmaldi refu- 
tationem accepi, vidi, legi, imo eandem hie publics refutavi, antequam 
earn vidi, siquidem eadem arguments photinianus quidam hie pro 
pnblica disputations mihi 16. Julii opposuit, cum biduum publice de 
omnibus et singulis fidei articulis disputarem. Nisi varii morbi 
hactenus obstitissent, iam seriptam apologiam videres. Gommo- 
rantur hie aliquot photiniani. Conscripserunt 
etiam in aliis articulis antigrawerum, quern nondum 
•vidi, videbo autem deo volente brevi, ut spero“. 

Arohlr far Belorm*tlon«Ke»chlcht«. XV. 1/S. 
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falls kam 1615 ein eifriger Unitarier nach Wittenberg, der 
Nllrnberger Johann Vogel. Secbs Jahre hatte er in Altdorf 1 ) 
stndiert nnd war bier von detn Professor Ernst Soner nnd 
von Rnar nnd Gittich fttr die Verwerfnng der altkircblichen 
Trinitatslehre gewonnen worden. Die Absicht, fttr seinen 
Glanben zn wirken, ftlhrte ihn nach der Reformationsstadt, 
wie damals anf Grand einer Verabredang andere jnnge 
Unitarier von der Palaokome nach Jena, Helmstedt, Rostock 
nnd StraBborg zogen*). 

Vogel war seinem Frennde nnd Gesinnnngsgenossen 
Penscbel erst nach Jena gefolgt, danu als er hier bald in 
den Rnf eines Photinianers gekommen war, nach Dessan 
nnd Wittenberg gegangen. Im September des Jahres zog 
er mit etlichen Gleicbgesinnten nach Frankfurt a. 0. nnd 
▼on dort nach Meseritz, nm die hier bestehende unitarische 
Gemeinde kennen zn lernen, sich anch dnrch # die Wieder- 
tanfe in die Reihe der polnischen Brtlder anfnehmen zn 
lassen. Am 25. September tanfte ihn Schmalz*), der un 
Anftrage der Rakower Maisynode die Gemeinden visitierte, 
am 30. Angnst Lazin 4 ) nnfern Lodz, am 7. September 
Schmiegel besncht hatte and schon seit dem 14. in Meseritz 
anf Vogel nnd seine Frennde wartete. Wahrend von diesen 
Rnar noch weiter ost warts zog, am anch die anderen uni- 
tarischen Gemeinden kennen zu lernen, kehrte Vogel nach 
Wittenberg znrttck. Bei sich ftlbrte er jetzt ein Btlchlein 

*) In Altdorf trat Meisners Freund Christian Matthias ala 
Verteidiger der Eirehenlehre anf. Am 24. September 1618 schreibt 
er Meisner: „Disputationes tree adrersus photmianos in academia 
nostra a me habitas transmitto, quas R. D. V. dedicavi", am 9. Ok- 
tober 1622: „Dabo operam, ut collegia antiphotiniana private studio 
absolvam et ad finem perducam", am 25. Juli 1624: n Secandom collegium 
meam antiphotinianum et anticalvinisticum hisce nundinis R. T. D. 
misissem, sed rectoratas mens mibi impediments est, quominus possim“. 

’) Nach Helmstedt zogen Georg Richter, der mit Martin Ruar, 
Johann Krell und Michael Gittich in Briefwechsel stand, nnd der 
Jurist Bernhard Planer, ein Freund Krells. Nach Rostock gingen 
Joachim Ruar, der sp&tere Berliner Arzt, und ein Paul Groe, nach 
Strallburg Martin Ruar. 

*) Vgl. Wotschke, Die unitarische Gemeinde in Meseritz-Bobel- 
witz S. 8f. 

*) Cyriakus Lazninski war der Schutzherr dieser Gemeinde. 
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jenes Martin Seidel ans Oblau 1 ), der am 4. Mai 1664 an 
der Ruperta sich hatte inskribieren lassen, dann iu Heidel¬ 
berg anch als Lehrer am Pkdagogium tatig gewesen war, 
bis er infolge seines Antitrinitarismns Oktober 1568 ans 
Heidelberg verwiesen wurde. Hatte er in der Neekarstadt 
Beziebnngen zu dem polnischen Unitarier Phamovios, der 
einen Tag vor ihm seinen Namen ins Albnm der Universitkt 
eintragen lied, so mieden spater die polnischen Unitarier 
mdgliehst die Gemeinschaft mit ihm. Sein theologischer 
Freisinn, in dem er jede Offenbarnng ablehnte, den Boden 
des Gbristentnms gaoz verliefi, war anch ihnen anstdfiig*), 
die Frivolitat, mit der er die Gedanken des berttchtigten 
Buches „de tribns imposto ribas “ vortrug, rerabschenten sie*). 
Vogel selbst schreibt von ihm: „Er hat weder Christ noch 
Jnde noch Tttrk sein wollen, sondern blofi theologiam na- 
tnralem gehabt nnd dafllr gehalten, es ware genng, wenn 
er nach den zehn Geboten lebte, nicht darnm dad sie von 
Gott uns wSren gegehen worden, welohe diesfalls nnr den 
Jnden angingen, deren Polizei langst vergangen, sondern 
weil sie mit dem Lichte der Natnr ttbereinkomraen“ 4 ). Das 
Bnch Seidels, welches Vogel anscheinend in Meseritz er* 


*) (jber die schlesischen Unitarier vgl. Wotschke, Die polnischen 
Unitarier in Kreuzburg. Korrespondenzblatt des Vereins fiir Oeseh. 
d. er. Kirche Schlesiens 1911. Uber Seidels Anfenthalt in Heidelberg 
siebe Horn, Joh. Sylvan nnd die Anfdnge des Heidelberger Antitrini- 
tarisinns. Nene Heidelberger Jahrbiicher XVII S. 258f. 

*) Vgl. Sozinos Ausfuhrungen adversns Semijndaizantes in seiner 
8cbrift n Dispntatio de adoratione Christi" S. 197 ff. Drei Briefe Seidels 
an die Krakaaer nnitarische Qemeinde und ihre Beantwortnng durch 
Sozino warden S. 209 mitgeteilt 

*) Andreas Dndith schreibt nnter dem 20.. August 1581 ah 
Theobald Blasins: n Seidelins ille blasphemns scribit in libro, qnem 
reipablicae Xoribergensi obtnlit, Christum pro messia se venditasse, 
Jndaeis fncum facere voluisse assumptis in societatem rndibus qnibns- 
dam et imperitis ob idqne magis crednlis homnnculis ex vulgi fece 
et superstitiosnlis mnliercnlis . . . merito Christum occisnm fuiase 
tanquam blasphemnm et sednctorem. Haec et eiusmodi impie docere 
dicitur impnrns ille et sceleratus desertor. Haec talia arguments 
digna sunt, qnae Sozzinns confntet." Vgl Oillet, Kraft von Krafft- 
heim II, 589. 

4 ) Vgl. Zeltaer S. 268. 
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halten hatte, ftlhrte nnter anderem aus, nnr den Jaden sei 
fttr den Fall ihres Gehorsams ein Messias, ein irdischer 
KOnig naoh der Weise Davids, verheifien worden. Diese 
Verheiflnng, welche infolge der Untrene der Jaden aicbt in 
Erftlllang gegangen sei, habe keine Beziehnog auf die anderen 
Volker. Was das Neae Testament von Jesns von Nazareth 
berichte, gehOre in das Reich der Fabel 1 ). 

Naoh dem Drange seines Herzens and im Aaftrage 
seiner Glaabensbrttder in Polen sachte Vogel nnter den 
Stadenten Wittenbergs fttr seine Uberzeagang za werben. 
Gtlnstig war ftlr seine Propaganda, dafl Franz die oben er- 
wahnteReihe antinnitarischerDispntationen am 24. August 1614 
erOffnet hatte. Scbon der zweiten, welche am 2. November 
stattfand, wohnte er bei, ebenso den zehn Dispntationen, 
welche der Philosoph Martini am 22. Jnli 1615 liber den 
Messias anhob. Bei der siebenten war er am 8. November 
selbst Respondent*). Unanffallig konnte er in diesen Dispn¬ 
tationen and in den Gesprachen der Stndenten liber ihren 
Verlanf seine Bedenken gegen die Kirchenlehre aufiera and 
Zweifel an ihr zn wecken snchen. Er selbst schreibt von 
seiner Disputation, die er am 8. November nnter Martini 
hielt: „Dieser mein Herr Prases hielt mich hoch und be- 
gehrte einmal, als ich ihm in den Genealogiis etliche Diffi- 
knltaten wies, welchen er nicht gewachsen war, ich sollte 
ihm doch sagen, woher ich allezeit pro Jndaeis so gate 
Argnmente babe. Darauf gab ich ihm ein geschriebenes 

*) n De Germania meis desperavi®, schreibt Seidel in seinem ersten 
Briefe an die Krakaner tiemeinde, n qaos hactenas per aliquot annos 
scriptis meis ab idololatria avocare conatns sum et qnidem tanto studio, 
nt postremo etiam cum praesenti pericolo vitae meae volnerim oum 
ipsis hac de re colloqni. Quod quia renuerunt, nihil amplins facere 
potui. Atque ideo inde discessi et recta ad vos (d. i. nach Krakau) 
profectus sum, utpote ad eos, qui propius quam aliae sectae ad veri- 
tatem accesserunt .... Quia adulti a me doceri de religione nolunt, 
ideo pueros docebo litteras item necessarias, lingnas et artes. Non 
itaque ambio munns ecclesiasticum, non enim volo turbare institutum 
vestrnm, sed peto scholam aut paedagogiam aliquam.® 

*) Vgl. Disputatio VII. de Messia probans contra Jndaeos Jesum 
Christum esse verum Messiam. In academia Wittebergensi praeposita 
praeside dn. Jacobo Martini respondente Johanne Vogelio Nori- 
bergensi ad diem 8. Novembris. Wittebergae 1615. 
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Bach, dessen Titel war: ,Fandamenta religionis christianae' *). 
Es waren darin alle Stellen der heiligen Schrift, so aos dem 
Allen Testament in dem Nenen angezogen waren, ezaminiert 
and ad sensom litteralem gezogen, dab sie niobt bewiesen, woza 
sie die Evangelischen anziehen, waren anch andere Sachen, 
die der christlichen Religion zawiderlaafen, darinnen be- 
griffen*).“ In einem Briefe rttbmte sieh Vogel, die Pro- 
fessoren Franz and Martini fiber seinen Glaaben grtlndlich 
get&ascht, sohon einen Stadenten vbllig fttr seine Uberzeagang 
gewonnen*), in anderen starke Zweifel geweckt zn haben. 

lnzwischen war man in Nttrnberg anf die nnitariscben 
Umtriebe in Altdorf anfmerksam geworden, hatten die 
Scbolarchen daselbst in Erfahrnng gebracht, dab Btlrger- 
sObne and Stipendiaten mit den polnisohen Brlldern in 
Verbindnng st&nden. Anch anf Vogel del Verdacht. Am 
18. Oktober 1615 scbrieben ihm deshalb die Soholarcben 
and forderten von ihm ein Bekenntnis seines Glanbens 4 ). 
In derselben Zeit wandte sich auch der Pfarrer an der 
Lorenzkirche Jobann Schrbder an den Professor Balthasar 
Meisner in Wittenberg, setzte ibn von dem Verdachte, der 
aaf Vogel rahte, in Kenntnis and bat, ihn Qberwachen and 
za einer Beantwortang der gestellten Glaabensfragen an- 
halten za wollen 5 ). Unamwanden bekannte sich Vogel in 

*) Die Seidelsche Schrift. 

*) Vgl. Zeltner S. 400. 

*) Wahracheinlich meint er Ufflnger. Vgl. S. 70. 

4 ) Zeltner S. 441 ff. 

*) Am 19. November 1615 schrieb SchrOder: „Superioribua meis 
literis, qnas Schwaegertinna noster, academiae vestrae stndiosns, ex- 
hibere debait, significabam in collegio vestro, nisi me fama fefellit, 
veraari quondam Noribergensem Vogelium, inclyti senatna noatri ati- 
pendiarinm, qni in earn vocatua ait anapicionem, ac si photinianoram 
recentinm erroribna fnerit implicatna. Qna de canaa a R. T. D., illom 
nt obaervaret, petit Crevit interea snspicio ilia, coi non ita pridem 
magna facta eat acceaaio per epiatolam quondam dn. d. Graweri, qua 
ipsum antehac acriter apod Jenensea photinianismum defendiaae scribit. 
Qnam ob rem denno aollicitanda eat mihi R. T. D., qnam rogo, si 
qoid observando deprehendit, mecnm commnnicet, praeaertim vero 
vellicet et atimnlet hominem, at ad ^rjrtjftar*, qaae ipai non pridem 
ab ampliaaimu dn. acholarchis noatria propoaita fnernnt, candide et 
diserte respondeat Quod nisi fecerit, propediem revocabitnr domnm, 
at fidei suae rationem apnd nos reddat u 
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seiner Antwort vom 3. Jannar 1616 zom Uiritarismns. Auch 
erzahlte er ansftthrlich, wie er vor sieben Jahren in Altdorf 
dnrch Gittich 1 ) znr Verwerfnng der Trinitatslehre gefllbrt 
set Dnrch den knrsachsischen Hofprediger Matthias Hoe 
von Hoenegg veranlaGte daranf der Nllrnberger Rat die 
Vernehmung Vogels dnrch die Professoren der Leucorea 3 ), 
Am 21. Febrnar bat er den Kurftlrsten Johann Georg nm 
seine Verbaftung und Ansliefernng 8 ). Er erhielt sie am 
6. Marz zngesagt, nnr sollte er alle entstehenden Eosten tragen. 
Anf ein nenes Gesnch vom 23. Marz 4 ) wnrde ihra anch die 
Ansliefernng Uffingers 6 ), eines Gesinnnngsgenossen Vogels, 
bewilligt. Znr Osterzeit sehen wir beide Stndenten ge- 
fesselt nach Nllrnberg geschafft werden. Hier erkJarte Vogel 
nach langen Verhandlungen sich dnrch die AnsfQhrongen 
der Nflrnberger Theologen schliefilich fttr widerlegt und 
widerrief am 26. Jannar 1617 feierlicbst. Anch stellte er 
wie anch Penschel ein orthodozes Glanbensbekenntnis ant 
Als es verflffentlicht wnrde, kam es in die Hande des Schmalz, 
der vor drei Jahren an Vogel die Wiedertaufe vollzogen 
hatte. Er setzte diesem Glanbensbekenntnis noeh 1617 eine 
Refutation entgegen. 

l ) Gittich war 1611 von der Rakower Septembersynode fttr die 
kleine nnitarische Gemeiude, die sich in Nowogrodek (Lithanen) bzw. 
anf dem in der Nahe liegenden Gate des Raphael Eos gesammelt 
hatte, ordiniert worden. Die Synode, welche zu Rakow am 4. Mai 1614 
tagte, wollte den bogabten Mann nach Polen ziehen, wo er der nni- 
tarischen Kirche besser dienen kdnne, doch stand sie schliefilich anf 
Bitten der lithauischen Gemeinden davon ab. 

*) Vgl. Hoes Brief vom 3. April an den Nttrnberger Jariateu 
Olhafen. Zeltner S. 462 ff. 

*) Vgl. Beilage I. 

4 ) Vgl. Beilage II. 

5 ) Unter dem 8. M&rz 1616 hatte der Knrfttrst Johann Georg 
in einem Schreiben an die Wittenberger Universit&t doch nnr verfttgt: 
„Anlangt>nd Cbristopherum Uffinger, wofern er ttber beschehene ge- 
nngsame Unterrichtnng bei seiner gotteslttsterlichen Meinnng verbleibt, 
anf den Fall begehren wir gn&digst, ihr wollet ihm auferlegen, dafi 
er sich von nnserer Universit&t wegwende nnd seine stadia anderer 
Orten traktiere, dann wir dergleichen Personen, die die heilige Drei* 
einigkeit nnd unsers Heilandes Jesn Christi Gottheit verlengnen, in 
nnsern Landen zu dulden nicht gemeinet sein. u Vgl. Schelhorn, Er- 
gOtzlichkeiten aus der Eirchenhistorie I S. 742. 
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In verschiedenen Studenten Wittenbergs starke Zweifel 
an der Wabrheit der kircbliohen Lehre geweekt zn haben, 
hatte sich Vogel gertlhmt Der Dogmatiker Leonhard Hatter 
beschloB deshalb Frtthjahr 1616 in seinen Vorlesangen die 
Christologie and Trinitatslehre besonders ausfllhrlich zn be- 
bandeln, eingehender als die Universitatsstataten KnrfUrst 
Augusts es gestatteten. Er wandte sich daram anter Hin- 
weis aaf die antitrinitarischen Umtriebe an den Karfllrsten 
Johann Georg, schrieb deshalb am 11. Mai aach an den 
Hofprediger Hoe, dem er mitteilte, was er Uber Vogels Be- 
ziehangen za Polen in Kenntnis gebracht hatte 1 ). Sitzen- 
roda, den 26. Jali genehmigte der KnrfUrst aach, „daQ wegen 
des einreifieuden Photinianismi der Artikal de sacrosancta 
trinitate von D. Hattern etwas weitleuftiger and in mehreren 
leotionibas als sonsten das Dekret besagt, tractiret and in 
Tier oder zum langsten in fttnf Monaten absolviret werde.“ 
Gleichwohl muDte Hatter die Verteidignng der kirehlichen 
Lehre anderen Uberlassen. Schon am 23. Oktober starb er. 

Infolge des groSen Aafsehens, das die Verhaftnng and 
Abschiebang Vogels nach NQrnberg gemacht hatte, and bei 
der Wachsamkeit, deren die Leocorea sich hinfort gegen die 
Freunde der polnischen Brttder befleifiigte, scheint Witten¬ 
berg von anitarischen Sendboten fortan nicht mehr auf- 
gesacht worden za sein. Der Erfolg ihrer Propaganda, 
der an anderen Orten nicht nnbedeatend war 1 ), entspraoh 

*) Diesen wichtigen Brief hat Zeltser einst von Wernsdorf er- 
halten nnd S. 391 mitgeteilt. 

*) In der Zneignong seiner n schola sacrifieiorum" schreibt Frans 
am Tage der Sonnenwende 1616 von den Unitariern: n Qaam eoleant 
homines praesertim alioqnin prurientiboa anribns ad novitates amplec- 
tandaa aridissimos facile in nassam an am trahere, testabitnr naperrimnm 
triste exemplam apad Noribergensiam Altorffiensem academiam, testa- 
bitnr passim Belgiom, nt de aliis locis sileam. Catervatim nimirnm 
sedncnntnr none a photiniania qaam plnrimi, et multi vnlnera 
ana non aperinnt, sed quasi thesaurnm singnlaris ernditionis theologicae 
nacti sibimet ipsi privatim quam plurimnm gratulantnr". Die Witten- 
berger Faknlt&t schreibt ferner in der Vorrede zn ihrer Widerlegnng 
dee Rakauer Katechismug 1618, v da6 viele gelehrte und verstdndige 
Lente geistlichen nnd weltliehen Standee anfangs gezweifelt h&tten, 
ob es ratsam sei, dad man dieser lftngst verdammten Lehre in Offent- 
liehen Schriften gedenken sollte. Als aber solch Gift je mehr 
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doch in der Reformationsstadt in keiner Weise der aufge- 
wandten Mtthe. Wir werden im weiteren nor noch von 
einem Stndenten hdren, der sich fttr den Unitarismns hat 
gewinnen lassen. Aber der wissenscbaftliche Kampf ging 
weiter. Wittenberg, das darch die bisherige Polemik nooh 
keinen vollen Sieg erfoohten zn haben erkannte, liefl rfoch 
eine ganze Reihe weiterer Schriften wider die „Ketzer“ ans- 
gehen. Ende 1618 verOffentlichte die theologische Fakalt&t 
die gediegene, einst so geschatzte lkngstgeplante Widerlegung 1 } 

und mehr nm sich gegriffen, also dafl ea auch in junger 
Lento H&nde nnd Herzen in Deutschland kommen, hat man 
68 nicht mangeln lassen, dawider publico nnd privatim zn lehren.“ 

*) Vgl. Consilia theologies Witebergensia I S. 661—763. Anf 
diese Fakultfitsschrift gehen wohl die Ausfilhrnngen des Gieflener 
Professors Hentzer vom 13. November 1618 an Meisner: n Gaudeo 
coninnctis operis oppngnari a vobis photini&nismum et a Christo precor 
fortitndinem, robnr et constantiam. Nolim autem niminm indnlgeri 
singnlaritatibns du. d. Frantzii, imo indico necessarinm commnni 
omnium snffragio approbari, quae scribnntnr, ut sit conformitas per- 
petua. Atque haec causa eat, cum mihi consultnm non videatur pi urea 
assnmi istins certaminis socios, praesertim longius dissitos. Nimis- 
enim magnam ingeniornm diversitatem ostendnnt nobis anni snperiores- 
Qnare haec mihi methodus videtnr commodissimnm, quia instruct! 
estis libris photinianis, ut primo omnium vera nostra sententia do 
singulis articulis proponatnr, quantum fieri potest ipsis scripturae 
verbis cum annotations fnndamentorum, deinde opponatur ordine 
doctrina photiniana (et ubi ilia a se ipsa dissentiat vel authores non 
conveniant, annotetnr) et argumenta examinentur, deniqne scripturae 
dicta vindicentur a depravationibus. Dbi dispositio capitum Christianas 
religionis facta fuerit, poterunt singulis aliquot ardcnli assignari ad 
tractandum. Sic tractatus evadet unus, ut non opus sit singuliB photi¬ 
nianis opponere singulares refutadones. Nec improbabo, si tractatus 
ille ante editionem mittatur d. Gerhardo vel etiam d. HOe vel edam 
aliis, quae censura efficiet, ut qui postea cum photinianis sunt 
congressuri, eandem viam consectentur neqne privads niminm tribuant 
opinionibus .... Non defugio laborem in oppugnandis haeredcis 
fidelem habitants napaordrtjv d. Feuerhomium, sed desunt libii 
necessarii photiniani, quos scio vos habere in copia et viae longinquitaa 
impedit, quominus possit frequentior institui communicatio consilioram r 
ut inter nos in omnibus conformitas conservetur edam in ipso loquendi 
mo do, si fieri possit. Quare tutissimum futurum est Witebergae 
haec omnia peragi u . Auch am S4. Januar 1619 schreibt Hentzer an 
Meisner: „Legebam hisce diebus dn. Lyseri vindicationem loci Mich.V, 
qui si plures eiusmodi resolveret, rem praestaret profecto magnam et 
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des Rakauer Katechismus. Eine Anordnung des Knrfttrsten 
Johan d Georg vom 8. Marz 1616, also in den Tagen, da der 
Haftbefehl gegen Vogel in Wittenberg ergangen war, hatte 
der theologischen Fakult&t sie geradezn znr Pflicht gemaoht: 
„Dieweil die arianischen Gotteslasterer mit ihren Bllchern 
von Tag zn Tag immer and mehr Schaden tan, so begehren 
wir gnadigst, halten es auch anserm christlichen Glaaben 
and vielen Gelehrten nbtig and zatraglich zu sein, dab 
solcbe Scbrilten mit gatem Grand von samtlichen theologi¬ 
schen Fakultaten oder einem Theologen absonderlich wider- 
leget and mit vorhergehender Zensar and Approbation ver- 
mttge anseres Dekrets pabliziert werden, zamal weil man 
auf Gegenteils Seiten nicht nachlabt aoszasprengen, als ob 
unsere Theologen die Irrtllmer der Photinianer nioht genug- 
sam nmstoben kOnnten. Und weil sich in den bisher aas- 
gegangenen Schriften befindet, dab in Aoslegong etlicher' 
Sprttche and hebraischer WOrter die Unsrigen nicht allzeit 
ganzlich miteinander Ubereinstimmen, so aohten wir eine 
Notdarft za sein, dab ins ktlnftig die Theologen in dergleiohen 
Fallen sich zuvor vergleichen, die rationes pro et contra 
wol vorher erwagen, ehe denn sie etwas ftlr gewib setzen 
and aasgeben. Schlieblich wollet ihr jederzeit auf die 
Ungarn, Polen, Siebenbtlrger and dergleichen ein fleibiges 
wachendes Auge haben and znsehen, damit nicht etwa daroh 
sie photinianische Bucher aasgesprenget oder sie auch ftlr 
ibre Personen ohne fleibige Erinnerang und Unterricht in 
dergleichen gottesUisterlichen Lehr gelassen werden *).“ 

Gleiohfalls 1618 verOffentlichte Nikolaas Hannias, der 
1617 die EileDbarger Saperintendentar aafgegeben hatte, am 
an der Leucorea Leonhard Hatters Nachfolger za werden, 
sein „Examen ^rrornm Photinianornm u and seine n Dispatatio 
de baptismi Sacramento Photinianis erroribus opposita“. Im 

pietatia atadioais atilissimam. A nobis tale quid profici non potest 
propter defectum librorum photinianorum. Neque accepit Feuerbornius 
tractatUB Smalzii et Bebelno, quorum mentionem epistola vestra fecit 
sumptus librorum prorogatnrus, si impetrare eos queat w . 

*) Vgl. Schellhorn, ErgOtzlichkeiten I S. 788. Schellhorn entnahm 
den kurfUrstlicben Befehl einem Exemplar der knrs&chsischen Kirchen- 
ordnung vom Jahre 1580, in das Leonhard Hutter ihn mit andereu 
Urkunden eingetragen hatte. 
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folgenden Jabre gab der Professor Martini sein drittes Booh 
„de tribus Elotim" heraus, das besonders gegen den Schlesier 
Martin Seidel gerichtet ist, and Balthasar Meisner verfiffent- 
Jichtc seine „Brevis consideratio tbeologiae Photinianae*. 
Im Jabre 1620 erscbien von dem Magister Johann Georg 
Fickler eine kleine Kritik des Unitarismus *), 1622, im 
Todesjahre des Schmalz, setzte sich Wolfgang Franz in 
einem recht umfangreichen Werke noch einmal mit dem 
Rakauer Pastor auseinander 3 ), 1624 lied Johann Refiler sein 
„examen logicae Photinianae" drucken. Ganz onilbersehbar 
ist zndem die Reihe der antiphotinianischen, antisozinianischen 
Disputationen, welche in jenen Jabren unter dem Vorsitze 
Balduins, Franz’, Martinis, Meisners u. a. an der Leucorea 
gehalten worden sind. 

Seine letzte grofie Polemik gegen Sehmalz hatte Franz 
am 6. Januar 1622 der lutberischen Gemeinde in Amsterdam 
nnd ihren Geistlichen gewidmet. Mit gutem Grande. Denn 
mit dieser Gemeinde hatte die theologische Fakultat 1621 
liber einen Wittenberger Studenten, der sich den Trinitats- 
leugnern zugesellt nnd nach Amsterdam gegangen war, Briefe 
fiber den Unitarismus ausgetauscht. Da es den Amsterdamer 
Geistlichen nioht gel ungen war, Augustin von Peyn, so hiefi 
der Student, znr Rirchenlehre zurtlckzufilhren, dieser aber 
sich weiterer Belehrung zuganglich gezeigt hatte, wandten 
sich die Amsterdamer Pastoren am ll.Juni nnd 22. August 1621 
an die Wittenberger Professoren und baten, an Peyn schreiben 
zu wollen. Vielleicht gelange ihneo, was sie vergebens ver 
suoht batten. Auch ersuchten sie um Auskunft, wie sie sich 
ibm gegenttber verhalten sollten, falls er bei seinem Irrtum 
verharre. Am 15. September 1621, und als Peyn am 
24. Dezember zurlickgeschrieben hatte, am 27. Februar 1622 
entsprachen sie diesem Wunsche 8 ). Auch richtete Balthasar 
Meisner noch ein besonderes Mahnschreiben an Peyn. Der 
Brief der Fakultat gipfelte in der Aufforderung, die eigenen 
Gedanken gefangen zu geben unter die Schrift. „Wir bitten 

*) „Haereticoram novorum Photinianoram postulate ioiquissimaXII 
propriis ipsortun verbis proposita et ex verbo dei examinata." 

*) „Vindiciae disputationuni theologicarnm pro Augustana con- 
fessione babitaram ad versus Valentimmi Sinalcium adornatae a W.Fransio. 

*) Vgl. Gonsilia theologies Witebergenaia I S. 763 ff. 
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wn Christi willen, dafl ihr each nicht belieben lasset, das 
belle Zeognis gbttlicher Schrift mit nichtigen FUndlein za 
eladiereo (darinnen sonst die grOBte Konst des Photinianismi 
steckt), die weder aos dem Text noch der ganzen Schrift 
herflieBen, aoch das Gewissen nor zweifelhaftig, nicht aber 
rahig machen." Hat Peyn widerrnfen oder sah die Amster- 
damer Gemeinde sich genOtigt, nach der Weisung der Fakolt&t 
den Bann Uber den ehemaligen Wittenberger Stodenten zu 
verhangen? Wir wissen es nicht 

Im Jabre 1621 baben sioh die letzten nnitarischen 
Stodenten, von denen ich weifl, in Wittenberg inskribieren 
lassen, Sigismond and Johann Christoph von Sack 1 ), die 
Sflhne des Erbberren Kaspar von Sack aof Mbstchen bei 
Scbwiebos, des einzigen Edelmannes in Deotschland*), der 
sich den polnischen BrUdern angesoblosseu hatte. Nachdem 
die Sackschen Stthne 1616 bzw. 1617 die Viadrina besocht 
batten, waren sie mit ihrem PrSzeptor, dem bekannten Roar, 
nach Holland, England, Frankreich and Italien gezogen. Aof 
der Heimreise 1621 moohten sie an Wittenberg nicht vorttber- 
geben. Weilte ihr onitarisoher Lehrer noch bei ihnen, oder 
war er, Roar, schon nach Polen zorttckgekehrt? Stellte er 
sich schriftlich oder persdnlich der sozinianischen Maisynode 
1621 zor Verfttgong, die ihn dann an Krells Stelle zom 
Rektor des Rakaoer Athenaums machte? Den 5. Jali 1624 
bezogen die Sackschen Sdhne die Universitat Leiden. Dorthin 
wandten sich hinfort meist die Sdhne der Unitarier. So 
lieften sich z. B. an dieser hollandischen Universitat ein- 
sehreiben am 24. September 1630 Georg Niemirycz, der Sobn 
des Kijewer K&mmerers, mit seinem Prazeptor Andreas 
Rodkowski and am 28. Joni 1632 der 23j&hrige Andreas 
Wissowatios, der Enkel Faosto Sozinos*), der spatere Heraos- 
geber der ^Bibliotheca fratrom Polonorom“. 

*) Vgl. Gottfried Svems, Academia Wittebergenais unter dem 
Jahre 1621. 

*) Die Glieder der Familie von Schlichting, die sich ztun Dni- 
tarismna bekannten, safien in Polen and waren za Polen geworden. Aoch 
der Freiherr Johann Lndwig von Wolzogen lebte ala Unitarier in Polen. 

*) Sozinos einzige Tochter Agnes, geatorben am 20. Jannar 1654 
in Robkow bei Bietz (Gaiizien), hatte den Vizeprdfekten von Philippow 
Stanialaaa Wiaaowatins geheiratet. 
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Noch wissen wir tod eiuem Unitarier aas Polen, der 
gelegentlich eines kurzen Aufenthaltes in Wittenberg fflr 
seinen Glanben Stimmnng machte, dann auch durch Briefe - 
ftlr ihn za gewinnen suchte. Der Janker Andreas Ganorosehi,. 
der in Diensten des am 4. August 1633 in Schlesien ge- 
iailenen d&nischen Prinzen Ulrich stand, besuchte vom 
Kloster Zinna bei Jttterbog aus, wo er Anfang 1633 weilte,. 
die Elbstadt. Mit Jakob Martini und mit HtUsemann, der 
seit dem 17. Januar dieses Jahres ftlr Gustav Adolfs Sohn 
das Rektorat der Hochschule ftlhrte, hatte er Unterredungen, 
ror allem besprach er bis tief in die Nacht mit einer An- 
zahl Studenten die strittigen Glaubensartikel. Zum weiteren 
Unterricht verhiefi er ihnen Bttoher aus Polen. Entspreohend 
dieser Zusage sandte er ihnen am 2. April 1635 aus Berlin* 
auch Krells bekanntes Buch „de uno deo patre“. Ausdrtlck- 
lich bat er, es nicht in die HiLnde der Professoren fallen* 
zu lassen. Gleichwohl erhielten diese von seinen Umtrieben 
Eenntnis. Am 18. April berichten sie davon dem KnrfUrsten. 
„Dem Lfistergeist ist sein Yorhaben nicht gelungen, wie 
denn auch Krells Arguments vielffiltig allhier schon wider- 
legt und den studiosis ihre Nichtigkeit vor Augen gestellet 
ist.“ Aber in Berlin kttnnte der Verftlhrer sein Gift heim- 
lich ausbreiten. In einem Nachtrag zu ihrem Brief konnten 
sie auf ein weiteres Schreiben Ganoroschis hinweisen 1 ). 
„Von dem Torschreiber ist es unserem Bestellen nach an 
uns gebraoht worden. “ Das Dresdener Oberkonsistorium 
bat in einem Bericht vom 22. Mai den Kurfttrsten, in Berlin 
Bestrafung des Ganorosehi zu fordern. Durch die Fluoht 
nach Polen scheint sicb dieser jedoch weiteren MaOnahmen 
entzogen zu haben. 

Die Rakower Synode des Jahres 1626 beauftragte 
Petrus Morzkowski, den Pfarrer in Lachowce in Wolhynien, 
einen Sohttler Johann Krells, gegen die Wittenberger Andreas 
Kehler und Jakob Martini zu schreiben, richtete anch an- 
Martin Ruar, der 1631 sioh definitiv in Danzig niederlieO, 
die Mahnung, etliche Bttcher Sozinos ins Deutsche zu Uber- 
tragen. Sozinos Autographen, die in den Besitz des Samuel; 


>) Ygl. Beilage VU. 
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Przypkowski *), des Radziwillschen, dann preuBischen Rates, 
gekommen waren, sollten deshalb eingefordert ond der 
Kirchenbibliothek in Rakow einverleibt werden. Die Synode 
wollte den Eampf mit den Wittenbergern fortsetzen. Aber 
weder warden Sozinos Scbriften ttbersetzt, noeh spitzte Morz- 
kowski seine Feder wider Martini. Eine Polemik von ibm 
wider EeBler lag freilich der Rakower Synode des Jahres 
1630 dmokfertig vor, aber ob sie verbffentlicht wnrde, ist 
zweifelhaft. Johann Erell, der naoh Scbmalz Tode am 
8. Dezember 1622 die geistige Ftlhrang der polnischen 
Brtlder ttbernommen hatte nnd bis zn seinem Heimgange 
Sommer 1633 behauptete, war kein Freund der Polemik, 
nnd Joachim Stegmann der Altere, einst Pfarrer von Fahr- 
land (Ephorie Potsdam), scblng sich mit den Danzigem 
herum. Da nabm ein anderer Unitarier nach Krells Tode 
den Eampf mit Wittenberg wieder anf, Jonas von Schlichting *), 
ein Enkel jenes Schmiegeler Grnndherrn Elias Arciszewski, 
der 1594 das Vorwort zu Sozinos Buch ttber den Erlbser 
geschrieben hat. 

Scbon die Rakaner Synode des Jahres 1624 hatte anf 
Anregen Erells dem ehemaligen Wittenberger Stndenten 
Stanislaus Podlodowski den Anftrag gegeben, in einem Bnch 
ftir eine Union zwischen den Evangelischen nnd Unitariern 
zn werben, also den Gedanken anfznnebmen nnd zn ver- 
teidigen, den Fansto Sozino znerst 1599 schriftstellerisch 
vertreten hatte 8 ). Gegen seine AnsfQhmngen hatte der 

’) Hit Daniel Taszycki von Lnclawice nnd Johann Szepanowski 
in Altdorf am 22. M&rz 1614 inskribiert. Ale es ihm nnd den anderen 
nnitariachen Poien hier Joli 1616 nahegelegt wnrde, die Hoohschnle 
zn verlassen, ging er nach Leiden, wo er sich am 80. November ins 
Universit&tsalbnm eintragen liefi. Leider ist die grofie Geschichte 
der unitarischen Kirche Polens, die er im Aoftrage der Bakower 
-Synode 1627 verfafit hat, verloren gegangen. Bock I, S. 682. 

*) Schlichting ist 1592 in Sonczkowo bei Schmiegel geboren, hat 
das Schbnalchiannm in Benthen nnd seit 1609 das Danziger Gymna- 
sinm besncht. Mit seinem 15j&hrigen Schttler Zbygnftns Sienienski, 
-dem Sohne des Rakaner Grnndherren, liefi er sich am 80. Mai 1616 
in Altdorf inskribieren, nm seines Glanbens willen von hier verwiesen, 
-am 30. November in Leiden. 

*) Sand, Bibliotheca Antitrinitariornm S. 74 nennt nnter den 
B&chern Sozinos „Liber snasorins, cni titnlus est: Quod regni Poloniae 
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Wittenberger Balthasar Meifiner 1624 in seiner obenerwahnten 
„Consideratio“ unter anderem polemisiert. Zwei Jahre spSter 
hatte ein vorzeitiger Tod den treffliohen Mann dabingerafft. 
Ohne Kenntnis von seinem Heimgange hatte Schlichting- 
wider ihn die Feder gespitzt, seine Arbeit aber nicht ver- 
(jffentlicht. Jetzt 1635 lied er sie mit Widmong an seinen 
reformierten Vetter, den verdienten Franstadter Landrichter 
Johann Georg von SchlichtiDg, drncken 1 ) and gab sie im 
folgenden Jahre erweitert heraas*). In ihr sacht er nach- 
zaweisen, dafl nach Sozino mit Recht die evangelische Lehre 
von der Predestination, der Unfreiheit des Willens and von 
der Rechtfertigang allein doreh den Glaaben den Ernst sitt- 
lichen Strebens beeintrachtige, deshalb die Annahme der 
sozinianischen Lehre ftlr die Evangelischen notwendig seL 
In einer weiteren 1637 erschienenen Sohrift*) gegen den 
verstorbenen Meisner bespricht er die allm&hliche Entstehung- 
der Trinit&tslehre, bestreitet er die Geltang der Kindertaafe 
in der apostolischen Kirche, vertritt er die symboliscbe 
Deatang des Abendmahlssakraments. 

Von seiten der Wittenberger hatte schon 1633 Jakob 
Martini von neuem gegen die Trinitatsleagner gescbrieben *) 

homines rulgo Evangelici dicti, qui solidae pietatis sunt studioai, om- 
nino deberent se illornm coetui adiungere, qui {also atque immerito 
Ariani atque Ebionitae vocantur. Scriptus is libellus a. 1599 mense 
Julio in agro Luclaviciano Abrahami Blonscii. Primum polonice editua r 
deinde post auctoris obitum typia excusua Franekerae, nbi manuscriptua 
delatus fuit per Oatorodum et Voidovium, latine et belgice.“ 

*) Vgl. „Quaescio, num ad regnum dei possidendum necesae sit 
in nullo peccato evangelicae doctrinae adverao man ere, contra Baltha- 
sarem Meianerum a Jona Szlichtingio a Bnkowiec disputata. Typia 
Pauli Sternaoii 1635*. 

*) n Quaeationes duae, una, num in evangelicoram religione dog¬ 
mata habe&ntur, quae vix ullo modo permittant, ut qui ea amplectatur, 
nullo in peccato perseveret, altera, num in eadem religione quaedam 
concedantur Christi legibus inconceaaa, contra Balthaaarem Meianerum 
a Jona Schlichtingio disputatae. Typis Pauli Sternacii a. 1636.“ 

*) „Jonae Schlichtingii de s. trinitate, de moralibns veteris et 
novi testamenti praeceptis itemque de sacris eucbaristiae et baptism) 
ritibus adversus Balthaaarem Meisnerum disputatio. A. 1637.“ 

4 ) Vgl. Jacob Martini, Synopsis totius religionis Photinianoram 
novorum, ex illornm institutione brevi, Volkelio, Ostorodo aliisque 
buius seetae scriptoribua repetitae et breviter confutatae. 
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und nooh 1647 stritt er wider sie. Den von Schlichting 
dem veretorbenen Meisner entgegengesetzten BQchern ant* 
wortete znerst niemand. Schliedlich spitzte Christoph Frank 
die Feder, doch erst sein Sohn Wolfgang Christoph gab die 
Erwiderung 1705 herans. Wir stehen am Eude der gegen- 
satzlichen Beziehungen, die das Stndiam und die Propaganda 
nnitarischer Stndenten in Wittenberg der Reformationsstadt 
und den polnischen Brttdern gebracht, am Ende der Polemik, 
welche die Widmnng des Rakaner Katechismns eingeleitet 
hat Die Streitschriften Kalows gehOren nicht bierher. Dieser 
Theologe stand langst im Streite gegen die Sozinianer, als 
er 1650 nach Wittenberg kam. Schon als Kbnigsberger 
Professor nnd Danziger Rektor hatte er wider sie polemisiert, 
bereits hatte auch Daniel Zwicker ans Danzig, der an! der 
Synode zn Siedliska (sUdbstlich von Lublin) 1643 sich den 
Unitariern angeschlossen hatte, zur Verteidiguug Krells wider 
ihn geschrieben. 


Beilagen 1 ). 

L Der Nfirnberger Bat an den s&chsischen Kurlbrsten. 

E. Churf. 6. kttnnen wir vnderthenigist zu berichten 
nicht vmbgehen, was gestalt eine Zeit hero nicht allein dnrcb 
gemeinen Rnf an vnB gelangt, sondern anch leider in vleifiig 
derowegen eingezogener Kundschafit sich in der That be- 
fanden, dad anf vnserer hohen Schnel Altdorff vnder daselbst 
alimentirten Stipendiateu vnd vnseren Bttrgerskindem etzliche 
uffgewachsen, die in den vornembsten Glanbensartiknln von 
dem Buchstaben der b. Schrifft abgesprungen, ihnen selbsten 
vnd ihrem ingeuio zu viel getraut vnd mit ersonnenen tropis 
von derjenigen Confession, welche die allgemeine Christenheit 
von viel hnndert Jabren geftlhret, ab vnd hingegen zu der 
abschenlichen Sect vnd subtilem Gift der von lengest con* 
demnirten gotteslesterlicben Photinianern gewendet haben, 
darinnen auch so erstarrt, dad, ob wir gleich nach christlicher 
Empfindtnus sie von nnsern vornembsten Predigern zn Redt 
halten vnd dergleicben hohen Sachen, darinnen sie ohnedas 
etwas schlecbt fundiert, besser nachzusinnen vnd ihrem eigenen 

*) Die Beilagen I, II, VI ond VII sind dem Hauptstaatearchive 
in Dresden Loc. 7428 and 7425, III—V der Stadtbibliothek Hamburg 
(Meisnera Briefwechsel) entnnmmen 
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GatdUnken, Vermessenheit vnd vermeinter Geschickligkeit 
nicbt allzuviel za trauen, beweglicheD erinnern lassen, dan- 
Doch so wohl mUnd- als schrififtlich vff ihrem abscheulichen 
Irrthamb bebarret, theils sicb za Pola theils anderer Orten 
salyirt vnd also dadarch vnsere Academiam za Altdorft 
oicht ia geringen Verdacht gebracht, als ob daselbsten der 
Photinianismos Offentlich natrit vnd diejenigen, so solcher 
Sect anhengig, vnuerhindert gedoldet wtlrden. Nan werden 
wir berichtet, dad einer derselben aaf E. Char!. G. bohen 
Scbael Wittenberg Namens Johann Vogel sich anjetzo nicht 
allein aufhalten thae, sondern aach vnder erdicbtem Namen, 
wie teils seine intercipierten Scbreiben an Tag gebracht, 
•ganz gefahrliehe Verstand- and VerbQndnis wider Gottes Ehr 
vnd christlicber Kirchen Froramen angestellt, dardurch mitler 
Zeit, da dieses Unkraat Warzel gewinnen sollte, die vn- 
schuldige Jagendt vnd der gemeine Mann in hbchste Ver- 
wirrnng geraten kbnnte, derowegen vns als einer christlichen 
Obrigkeit obliegen wollen, so wohl diesem Ubel bei Zeiten 
vorzapauen, als insonderheit vns vnd vnsere academiam za 
Altdorff aas dem vnaerschaldten Verdacht za bringen. Wann 
dann Johann Vogel za Wittenberg vnser noch vnentledigter 
Bdrger vnd verpflichter Stipendiat ist, als ersnchen E. Char!. G. 
wir hiermit vnderthenigist, die gerahen denselben vnder der 
chnriUrstlichen Jarisdiktion weiters nicht za gedalden, viel 
mehr, weil wir vns der freiwilligen Einstellung, da ihme 
gleich dieselbe aufferlegt werden sollte, nicht za verstehen, 
die gnedigste Verschaffang darch hierza gehOrige Mittel than 
2 a lassen, damit derselbe alsbalden neben seinen BUchern 
vnd Schriften in wirkliche Verha!t au! vnseres verordneten 
Syndici Joannis Jacobi Weigelii Anlangen gebracht, hernacher 
demselben wohlverwahrlicher in seine Gewalt vberlielert vnd 
ierner emstlich anbefohlen werde, gegen genagsamen schritt- 
Jichen Reners darch darza beharrliche Mittel and Weg den¬ 
selben heraas- vnd za vns za verschaifen . . . Datum den 
21. Februarii 1616. 

II. Der Nfirnberger Rat an den s&chsischen Knrf&rsten. 

. . . Als za E. Char!. G. wir vnsern Syndicam Johann 
Jacob Weygeln wegen Ab!olgang eines vnsers Bttrgers Sohnes 
Nahmens Johann Vogel, ietzo za Wittenberg stadierendt, 
abgesendet, hat vns derselb za seiner WiderkanfiTt E. Char!. G. 
gnedigste Abiert- und Bewilligang der Gebtthr gerhUmet, defl- 
wegen wir vns dann schaldig erkennen, E. Char!. G. vnder- 
thenigsten Dankh za sagen, gestaltsam hiemit bestes Vleifies 
beschieht. Vnd dieweil wir an deme vnserem Syndico za 
Dresden zagestellten Concept des Reaers kein Bedenken 
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gefunden, habeo wir solchen originaliter iertigen lassen vnd 
ermelten Syndicum damit wideromb nacher Wittenberg ab- 
gesandt, anch diejenige Anordnnng mit gebllhrlicher AuB- 
lttsung gethan, wie dergleichen Fall erfordern than. Demnach 
wir aaeh darch der Herren Theologen za Wittenberg ange- 
wandten VleiB so riel in Erfahrang gebracht, dad obgedacbten 
Vogels Mitgesell Christoph Vffinger, auch von hier ptlrtig, 
mit gleicbmessigem verdambten Irrthum inficiert sein soil, 
bitten E. Chari. 6. wir vnderthenigst, sie wollen die gnedigste 
Verordnang than lassen, damit derselbe mit vnd neben Vogel 
▼ns anch verabfolgt werde . . . Datum 23. Martii 1616. 

III. Johann Schroder an Balthasar Meisner 1 )- 

Salatem per Christam Emmanaelem nostrum. Sero, 
reverende et elarissime dn. doctor, amice ac frater in Christo 
plarimam honorande, gratias ago pro tertia parte dtv&qomo- 
Xoylag vestrae, qaam antehac dono misistis. Nec enim citias 
potai obstante morbo arthritico, qui me duos ferme menses 
lecto affixum tenuit. Etsi autem sero, serio tamen vel nano 
■eas ago. Legi enim disputationes illas tanta cam iacanditate, 
at illico mitterem ad tabernas, qui partem secandam, qua 
carebam, comparet. Praeter coeteras vero placuerant mihi 
admodam disputationes illae antiphotinianae de satisfactione 
Ohristi, quos nsui mihi fore confido adversum novellos pho- 
tinianos nostros. Qaos propter optarim qaoqae consimilem 
in modem a vobis tractari mysterium ss. trinitatis, quod a 
male feriatis istis tenebrionibas miris sophismatam officiis obs- 
-carari et involvi palam est. Responsam, qaod a Vogelio 
exigebam, allatum est e superioribus Lipsensiam nandinis, 
in quo nequam homo omnes nervos intendit, ut mysterium 
istud funditus convelleret Sed, nisi fallet, desinet blasphe- 
mare vel saltern alios blasphemare non docebit porro. Iam 
enim expectatur adventus eius in vinculis nec non duorum 
sociorum eius, at, sicat fert fama, perpetuis mancipentur 
vinculis. Cuius severitatis auctores arbitror esse nostros reipu- 
blicae consiliarios qui legum suarum autoritate ducuntur 
considerantque illnd Hieronymi: „ Arias scintilla primum erat, 
sed quia non suffacabatur illico, orbem terrarum accendit" 
Uec scio ego, si roger sententiam, an magnopere dissuadere 
debeam, eo quod res sit non tantum cum seductis, sed et 
cum seductoribus, qui virus suum aliis offlare sedulo studuisse 
deprebenduntur. Scire autem cupio, quid R. D. T. de isto 
videatur negotio. Porro ut appareat me officium gratitudinis 

*) Vgl. anch Schrfidera Brief an Ueisner vom 19. Nov. 1615 bei 
.Zeltner S. 140. 

Arohiv far lUformationageaohichte. XV. 1/S. 6 
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posthabere nolle, mitto exemplar throni regalia, quern snperiore 
anno excudi feci. Fando hnc allatom erat Heidelbergenses 
refntationem eins instituisse. Qnod an verum sit, nondnm 
recte cognoscere licnit. Hactenns enim nihil prodiit. 

Interim R. V. rogo, nt qnalescnmque chartas sine rnga 
accipiat, et de iis libere indicet. Quantum enim iudicio vestro 
tribuam, hie non dico, quia adulari nolo. Requiro vero illud, 
ut sciam, quid videatur ei de quorundam sententia, qui iuati- 
ficationem peccatoris sola peccatorum remissione definiunt 
dicendo: Imputationem oboedientiae Christi remissioni pecca¬ 
torum ceu partem parti perperam opponi. Illam enim sub 
istam contineri, siquidem imputari oboedientiam Christi nihil 
aliud sit, quam propter oboedientiam praestitam Christi remitti 
peccata non solum commissionis, sed etiam omissionis, 
hoc est non solum male perpetrata reputari pro non perpe- 
tratis, sed etiam bona male omissa censeri pro praestitis. 
Denique, qui hasce exhibit, dn. Johannes Ungerecht Smal- 
caldensis, iuvenis pins et modestus, ad academiam vestram 
demigraturus a me petiit, ut se qualicunque commendation- 
eula mea apud R. T. D. ornarem . . . Dominus Jesus adsit 
cum spiritu vestro vosque diutissime incolumes servet in 
emolumentum ecclesiae. Valete in domino meisque verbis 
rdd. dnn. collegas offioiose salutate. Dab. Noribergae die 
11 Aprilis anno 1616. R. D. T. addictissimus Johannes 
Schrdderus, ecclesiastes ibidem 1 ). 

Jam obsignaturus eram hasce, cum afferrentur vestrae, 
quas syndicus noster 2 ) ex academia vestra reversus exhiberi 
fecit. Adducti sunt ab eodem photiniani nostri stipendiarii 
et in carcerem abducti. Praeter custodiam gravius aliquid 
in ipsos statutum iri non opinor. Quin etiam ex ilia liberari 
poterunt, si habeant fideiussores, sicuti ante dies non multos 
quidam civis et studiosus quid am eadem ratione vinculis 
exempti sunt. Suadebam ego, ut institueretur quaedam dis- 
putatio, in qua illi argumenta suae haereseos proponerent, 


*) Unter dem 20. Januar 1616 schrieb der Leipziger Professor 
HOpfner an Balthasar Ueisner: „Remitto iam praelectiones Socini adiun- 
cturus commentariolum de Elohim, si statim inter meas chartas potu- 
issem invenire. Quia vero festinat tabellarins, faxo ut intra octiduum 
cum Ostorodii institutionibus habeatis. Interim maximas ago gratias 
pro communicatione. Petiit hie nundinis vir olarissimus dn. Schrbderus 
diligenter a me scripta pbotinianorum, sed praeter catecbesin Raco- 
viensem et alia duo opuscula nihil ipsi commodare potui. Scholarchae 
nuper re animadversa in Altorfina academia in rationem studiorum 
fnquisiverunt et cognoverunt triginta studiosos veneno isto in- 
iectoBj e quibus unus quidem aperte fassus sit et ceteros etiam tergiver- 
santes indicant. Adeo iam necessitas iam postulat, ut non ad t&lia 
conniveant nostrates. u 

*) Vergl. Beilage I und II. 
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alii indiearent arbitri, ut dicerent senteutiam, quando suf- 
ficienter esset responsum a praeside et respondente, aut si 
qaidem desideraretur, supplerent. Nescio autem, quid futu- 
rum sit, dies docebit Interim R T. gratias ago pro eo, quod 
inform atioDi eorum impendit, studio, cuius fructus, spero, suo 
tempore apparebit, simulque peto, ut siquid venerandum col¬ 
legium restrum de modo refutaudi istius farioae homines 
meditatum fuerit et decrererit, me faciat participem vel saltern 
suas ea de re cogitationes mecum commuuicet. Amanuensis 
operam, nbi scribere non vacat, Sdixog iste, quern commen- 
dabam, praestabil Negocium istud, de quo consilium facul- 
tatis vestrae in casu simili quaerebam, exspiravit rebus bumanis 
exempto illo, qui turbae tubaerat. Itaque molestiam faces- 
cere cesso. Denique honorifice R T. D. salutat collega meus 
M. Georgius Faber, qui non ita pridem ecclesiae Laurentianae 
creatus est diaconus, rir bonus et Hebraicarum literarum 
peritus. Valete in domino. 


IT. Lorenz Lftlins an Balthasar Meisner. 

Accepi a tabellario duos libros, alteram kgrjyrjnxbv evan- 
gelioram dominicalium, alteram photinianis blasphemiis oppo- 
situm 1 ), utrumque clarissimum et exoptatissimum restri in 
me amoris argumentnm, nihilque magis in rotis habeo, quam 
ut pari vobis officii munere respondere queam. Quamvis 
etiam intimas patri domini nostri Jesu Cbristi gratis ago, 
qupd in coetibus nostris et blasphemiae et nomen photinianorum 
infaustum adbuc ignotum est, conati quidem sunt studiosi nostri 
ex academia redeuntes aliquid contra eos e suggestu disserere, 


*) Am 1. Juli 1619 schrieb auch Johann Gerhard ausJena: „Magnas 
ecclesia Christi R. V. E. debet gratias pro accarato et erudito scripto 
socinianae theologiae rel, ut rectios loquar, pestilentissimae haeresi 
opposite, nee dnbito, quin eximius hie labor ad multorum in vera fidei 
confessione confirmationem et pertinacium adversariorum confusionem, 
eomprimis vero ad quorundam in timore domini scriptum illud pie 
perpendentium conyersionem momentum allaturus sit longe maximum." 
Unter dem 9. Februar 1619 hatte Joh. Gerhard gemeldet: „Liserus 
Ostorodi scriptum Lipsiam secum attulit, spero igitur R. V. E. iamdiu 
transmissum esse. Magnas R. V. E. gratias pro benevola et arnica 
scripti photiniani communicatione. Perlegi illud avide, cum eius copia 
e bibliotheca d. Graweri p. m. mihi fieri hactenns non potnerit, nec 
solum perlegi, sed et describi mihi curavi." Am 6. November 1618 
hatte sich Hopfner in Leipzig an Meisner gewandt: „Dn. d. Gerhardus 
expetit a nobis Ostorodii scriptum contra Tradelium ad unum tantum 
mensem sibi commend&ri. Si eius copia est, qnaeso, ad me mittite, 
ut ipsins voto satis iiat. Putarit se accipere illud posse Lipsia, sed 
respondi hie apud neminem inveniri et spem feci fore, ut Vitebergae 
aliquis sit, qui ipsi gratificetur. Quaeso ergo, ut prima occasione librum 
ilium hue mittas. Raddetur cum gratia." 


6 * 
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verum a me statim sunt prohibiti, et primus id effieio, ut in 
posterum omnibus, priusquam cathedram adsceuduut ant textus 
ad coucionandum proponitur, istud interdicam, atque si quid 
eius generis in scriptis habent, ex charta expungam idque 
non alio consilio, quam quod satius et magis tutum ac salvum 
ecclesiae nostrae statum existimo, plane nullam eorum fieri 
mentionem, ne mentione eorum facta demum occasionem 
praebeamus auditoribus de illis cogitandi. Nec infeliciter 
consilium successit, ita enim respectu nostri quasi in incognito 
degunt orbe monstra ista hominum. Si qui autem sunt magis 
curiosi, ut aula eiusmodi conspectis plena est, istis alio modo 
et loco quam pro suggestu hactenus occurrimus et pruritum 
depressimus ... Onolsbacbii 21. Junii 1619. R. D. T. studio- 
sissimus Laurentius Laelius. 

V. Ans zwei Schreiben des Easpar Moyins an Heisner. 

De ecclesiae statu nihil occurrit, quod scribam, nisi quod 
baereses suppressa et explosa vera religione in dies latius 
serpant. Ante yiginti annos adhuc octo ecclesiae Augustanae 
coQfessionis addictae in Lithuania floruere, sed iam ex illis 
non nisi duae restant, altera apud nos Caunis, cuius ego pastor 
indignus isque solus, altera apud Vilnenses ’), cui duo praesunt 
pastores. Uti autem adversariorum malitia quotidie crescit, 
ita ob peccata populi nostri interitus nostrarum ecclesiarum 
prae foribus etiam videtur, quod tamen irreparabile damnum 
deus optimus maximus clementer averruncare dignetur. Ponti- 
ficii primas in his regionibus tenent, hos subsequuntur cal- 
yiniani, hos iterum photiniani, nos prae reliqius grex sum us 
yalde pusillus nec extra periculum versamur. Verum si 
dominus indulserit, de his fusius alias ... Caunis Lithuano- 
rum propridie purifications Mariae 1623 . . . 

Photinianos quod spectat, illorumhaeresisnonmodoinPolo- 
nia,sed et Lithuania publicis exercitiis passim gaudetethincinde 
diffunditur sumptis cottidie increments. Abiennioiamidoperam 
sedulo navavi, ut quicquid libellorum Racoviae ab illis ederetur, 


*) Die Namen der sechs so friihzeitig eingegangenen Gemeindea 
rind ans nicht bekannt. Die Geschichte des Luthertums in Lithanen 
ist noch in tiefes Dnnkel gehtillt. Nnr yermnten kann ich, dafi eine 
der Gemeinden Wilkomir nordlicb von Wilna gewesen sein wird. Ans 
Wilkomir stammte der treue Gefahrte des Abraham Culvensis, des ersten 
Predigers des Evangelinms in Lithanen (vgl. Wotschke, Abr. Culvensis, 
Altpr. Monatsschrift Bd. 42 S. 194). ans Wilkomir wnrde ein Petrus 
Martianus am 17. Oktober 1587 in Wittenberg ordiniert. Untersttttzt 
von Stanislaus Naruszewicz, dem Kastellan von Msicislaw, hatte dieser 
in Kbnigsberg (seit dem 13. Mai 1583). Greifswald, Rostock and Witten* 
berg (seit dem 27. Juli 1586^ stuaiert; in Rostock hatte er David 
Chytrftus ein Handschreiben seines Mftzens tiberreicht. 
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illod omne acquirerem, sed quod post annum 18. impressnm 
est, nihil tnihi videre contigit. Anno autem 18. plurima scripta 
ab illis divulgata sunt, sed maximam partem contra collegium 
Posnaniense, nihil contra nostros, quo de V. E. constare 
arbitror. Literas prima occasione data mittam Racoviam, 
quae hinc centum milliaribus distat, ad ipsum Smalzium 1 ) 
et ab ipso rem omnem experiar. Neque hoc officii genus 
denegabit pro ea, qua in haereticis elucet, summa humanitate 
et inserviendi promptitudine, sive vera sive ficta deus novit. 
Ubi certi quid accepero, E. V. perscribam. Unum adhuo 
est, quod paucis V. E. exponam. Schola publica, qua coetus 
noster a multis annis dei beneficio usus et gavisus erat. tem¬ 
pore antecessoris mei ante sexennium ob superiuductas quas- 
dam contra regia mandata innovationes publico decreto in 


*) Auch durch den Bektor Martin Weigmann in Bartfeld (Ungam) 
liefl Meisner dem Unitarier Schmalz seine Schriften zukommen. Am 
4. M&rz 1620 schreibt ihm Weigmann: n Scriptum contra photinianos 
directum cam meditationibas evangel iorum recte accept Exemplar 
photinianum direxi nudius tertins aperta iteram vicina Polonia hactenns 
ob irraptionem et grassationem Kosakoruna clausa ad ipsum usque 
Smalcinm { quod nbi acceperit, faxo, ut E. V. constet." Vgl. auch Weig- 
manns Brief vom 14. April 1614: „Mitto hue, cum aliud hac occasione 
non possim, E. T. autores photinianos tres, dn. d. Balduino, domino et 
fantori meo honorando, totidem, quartnm accipiat, quicnmque volet. 
Saepius me conveniunt photiniani, vicini nostri ad octo dumtaxat mil- 
liaria, conferunt, disputant meenm. 0 qnam saepins mihi linguam dis- 
pntatricem Meisneri nostri opto! Habent isti nescio quam ex omnibus 
haeresibns contextam monstrosam mataeologiam et sentinam omnium 
haereticorum haeresiumque. In omnibus articulis fidei graviter cyclopes 
isti impingunt. Ostorodus iam est extinctus, Smalcius adhuc vivit 
et cum eo praecipui qnidam nobiles ecclesiae ministri. Late iam gras- 
satur malum hoc, et nisi beneficio dei et academiarum fuerit sopitum 
atqoe extinctum, verendum, ne qnam seditionem haec turba con- 
citet magnam simulans in externis vitae sanctimoniam. Veniunt 
ad me frequenter et suis blandimentis inesc&re conantur, sed quantum 
fieri potest, fortiter me huic gregi oppono. Amant me mirum in modum, 
icribunt, salutant etc. Peto E. T. velit mihi, si modo tan turn otii 
babeat, aliquot fundamenta et directorium cum illis congrediendi mit- 
tere; dabo operam, ne ingrato officium praestitisse videatur. Scholas 
nequam hominum genus habet celebres et frequentes. Hitto quoque 
articulos civitatum nostrarum. Velim etiara de his E. T. haud gra- 
vatim suum iudicium mihi uno verbo exponat. M t)ber seine personliche 
La^e berichtet Weigmann in diesem Schreiben: „Statum meum quod 
attmet, mediocriter valeo. Laudetur nomen t qigayiov dei nostri. 
Operam liter&riae rei ac iuventuti hnic deditae adhuc et cum volup- 
tate impendo. Vocationem nudius nuperns habui ad ecclesiasticam 

S rorinciam in metropolitanam civitatem C&ssoviensem, verum earn 
edinavi turn propter quosdam cryptocalvinistas in ilia ecclesia docentes 
turn propter putridam auram multos ibidem opinione citius devorantem. 
Hie ergo pedem fixero, hie subsistam. Hoc again, dum deus voluerit. 
In coniugio me ab anno 1607 rivere et intra id temporis spatium tern a 
prole (nna ex his ad deum praemissa) divinitus auctum esse E. T. 
dnbio procul innotuit. u 
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aula adempta est pontificiis instigatoribus. Nano vero id 
popalaa noster Germanas agit et sollicite laborat, at deper- 
ditara istad bonum recuperet. Vix vero qaicqaam obtinebit, 
nisi literis intercessoriis principom iuvetur 1 ). Quia vero 
aactoritas electoris Saxoniae in anla regia moltnm valere 
dicitnr ob parastasiam, qnam in proximo tamultn Bohemiae 
imperatori praestitit, multi id consulunt, ut intercessionem 
ab electore ad regem afferamus. Anne vero interventu et 
rogatn venerandae vestrae facnltatis theologicae ab electore 
serenissimo eiosmodi intercessionem impetrare queamus, illud 
ab E. V. cognoscere pervelim. Si eius spes nobis fieret, 
tabellarium propterea ad vos et ad aulam electoris ablega- 
remus. Certe ad regni Christi propagationem multum con- 
tuleritis, si in bac re opera vestra nobis praesto eritis . . . 
Caunis Lithuanorum 20. Octobris a. 1623. 

YI. Andreas Ganoroschi an Wittenberger Studenten. 

Excellentissimi, nobilissimi, doctissimi domini studiosi. 
Longam vitam, aequabilem fortunam, prudentiam coelestem, 
vitam aeternam omnibus vobis amantibus veritatem toto pec- 
tore precor. Ante biennium et quod excurrit, cum eram in 
monasterio Cynnensi cum serenissimo principe denato Uldarico, 
filio regis Daniae, ubi turn temporis in servitiis eram, non 
potui non intermittere, quin inclytam academiam vestram 
inviserem eiusque cives et alumnos convenirem. Inter alios 
conveni illud lumen prae reliquis fnlgentissimum d. Jacobum 
Martini, qui mecnm primo de politico statu quam humanis- 
sime disseruit, deinde etiam de controversiis qnibnsdam the- 
ologicis. Egi quoque huic viro clarissimo ingentes gratias pro 
disputationibus, quas diebus dominicis contra nostrates insti- 
tuit, in primis propterea quod studiosi alioquin plane igno- 
rarent christianam veritatem, nisi ille contra earn disputaret. 
Adii etiam magnificum d. rectorem Johannem Hulsemannum, 
s. tbeologiae doctorem, virum humanitate incredibili, dcctrina 

‘) Kaueu, den 12. August 1621 schreibt Movius: „Scripsi non 
ita pridem ad E. T. et consilium rogavi, anne amplissimi collegii vestri 
tbeologici interventu ac inrercessione a serenissimo electore Saxoniae 
ad regiam m&iestatem Poloniae literas commendatitias impetrare possi- 
mus pro recuperanda schola, quae pontificiorum iniqua delatione nobis 
per regium decretum adempta est, sed an literae meae vobis redditae 
sint, dubito, quia nibil acceperim responsi. Miseria est magna, quod 
inventus nostra iam per quadriennium publics institntione privatur, 
qui tristis status etiam ecclesiao interitum minatnrus videtur. Si E. T. 
respondere voluerit, haec expedita via est, ut literas mittat Regiomontem 
ad d. Bebmium, qui illas ad me perferendas curabit.“ Im weiteren 
und besouders am 8. April 1625 berichtet Movius ilber den tLeologiscbeu 
Streit, der sicb an den Namen Ratbmann kniipft. 
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prope admirabili, qaocam etiam de variis articnlis religionis 
christianae aliquot verba feci. Qaae fama cam percrebaerat, 
aeademici permnlti ad me confluxerunt, cam qaibas etiam 
ad moltam nsqae noctem collocatas sam de variis contro- 
versiis, qaae ioter trioitarios et nostrates hoc saecalo agi- 
tantur, pollicitas etiam me traasmissarum illis libros quosdam 
nostratiam, qao commodias cardinem cootroversiae pernos- 
cerent. Cuius promissionis memor ex Polooia nuper pro- 
fectos attali mecam quaedam exemplaria libri illias d. Johannis 
Creilii Franci, vestri sympatriotae, qui inscribitur „ tractates 
de ooo deo patre“, coias viri ingenii acameo et pietatem 
vere cbristianam oniversos mundos mirator, colit, sospicit, 
qui fait delitiae bominam, delitiae del Traosmitto igitur vobis 
•ex illis exemplaribus unum, cuias lectio at vobis carae cor- 
diqoe sit, amanter oro, utque exorem precor. Hoc vero ad- 
moneo, ne hone librum professoribas vestris detis legeadam, 
alias excommanicabimini et laetis poenas satis graves. Pro 
se quisque sedalo perlegat et iadicet ac alter alteri soam 
indicium commanioet atqae in commani congregatione ad 
eacrarum literarom tratinam examine! Nam vestri professores 
Dolunt ulterius ad veritatem procedere, etiamsi illam dudum 
riderant et vident, nisi hoc credant et hoc docent, qaod a 
iuventute ex catechismo Lntheri et aliis didicerant, obiectiones 
-et responsiones tarn perspicae tarn dilucide in illo libro tra- 
dnntur, at nihil sapra. Attente et sedalo banc librara perle- 
gere ne dedignemini, si valtis vos a deo iadicari dignos vita 
aeterna, scratamini veritatem, quoniam deusestspiritus veritatis, 
date operam, ne vos praeconcepta opinio fascinet, sed omni 
praeiudicio posthabito, qaod aeqaam est, indicate et iadicando 
discite et discendo docete alios, qai adhac in erroribas ver- 
eantar. Hoc si feceritis, tandem aliqaando in extremo iudioio 
earn fiducia ad thronnm suprerai iudicis accedere poteritis et 
veatrae fidei rationem ipsi reddere. In illias fidem et clientelam 
vos etiam atqae etiam oommendo. Yalete et dispatate acriter 
pro veritate et Christi maiestate, at gnaros Christi milites 
-decet, meaeque militari latinitati ignoscatis rogo. Dabantor 
Berolini d. 2. April a. d. 1635. Vestri stadiosissimas Andreas 
■Ganorosohi, aulicus serenissimi eleotoris Brandebargioi. 

Til. Andreas Ganoroschi an Wittenberger Stndenten. 

Salatem et observantiam. Nobilissimi et doctissimi do- 
mini stndiosi. Nullas dabito, qain literal as meas ana com 
Creilii nostri libello de uno deo patre a tabellario acceperitis, 
miror vero, quid causae sit, qaod ne nnicam quidem syllabam 
rescribatis, num forsan vos male habeat, qaod tarn audax 
faerim in mittendis ad vos literis et soripto vestrae religioni 
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opposite, an interdictum sit vobis a magistrate vestro libellant 
istam perlegere mibiqae vestrum de eo indicium perscribere. 
Neatrnm hornm firmiter miht persaadere possum. Quam ob 
rem denuo vos orates volo, at scriptam istud Crellianam 
accurate perlegatis, ad scripteram sacram, unde omnia arga- 
meuta desumpta sunt, ceu Lydiam lapidem examinetis ac omm 
praeconcepta opioione posthabita sedulo inquiratis, quid verum, 
christianum, quid falsum, baereticum. Spero quoque si non 
omnes, tamen quosdam fore pios adolescentes et christianae 
veritatis amantes, quos praeconcepta opinio nondnm omnino 
obcaecavit, bis si cognitio veritatis curae cordique erit, non 
sine fracta legent banc libram Crellii, sympatriotae sai 
celeberrimi, et fructa qaidem eiasmodi, cai nallas par esse 
potest. Quid enim cam aeterna salute comparandum? Quid 
non potias prae ilia floccipendendnm? Agitur nimirum hio 
de salate aeterna, de qna vehementer periclitamini, quamdia 
errores istos, quos hactenas ex simplici ignorantia putastis 
veritatem esse, volantaria animi obstinatione pertinaciter de- 
iendere pergetis. Sed quid multis vos moror? Supersedebo 
maltitudine verboram et finem faciam vobis incondita mea 
loqnacitate obstrependi. Valete et date operam, ne frostra 
Witebergae consamatis somptus vobis a parentibns vestris 
sappeditatos, sed addiscite veritatem, acriter pro ea dispa- 
tate, at quando ultimas dies illacescet, finem fidei vestrae 
recipiatis, videlicet animarnm salatem. Dat. Berolini 22. Apr. 
a. 1635. Vestri amantissimas Andreas Ganoroschi, serenis- 
simi electoris Brandebargioi aalicas. 

Nachtrag sn Seite 72 f. 

Die Wiederlegung des Rakauer Katechismas dnrch die Witten- 
berger fand viel Anerkennung. Aus Stettin schrieb nnter dem 81. Mai 
1619 Daniel Kramer an Meisner: n Egregiam profecto operam conta- 
listis contra virns illnd neoariannm in rcfntatione catechiami ant caca- 
chismi potina photiniani, in quo non nisi earn multis diabolis sophis- 
tieis vobis res sont Vidi etiam d. Hunnii refntationem contra pro- 
fanam illam paracelsistarnra theologiam. Bone dens, quid vel tandem 
fatornm erit de nova religione, si mnndns adhnc nno saecnlo ste- 
terit. Nam atheismns parit has fnrias et nntrit." Ans Rostock lieS 
sich am 17. Jannar 1619 Joh. Tnrnow vernehmen: „ Vestrum in pho- 
tinianis refutandis studium amamus, imo suspioimus; idem in aliis 
quibusdam academiis vigere intelligo. Dens vestros pios conatus iu- 
vet et promoveat." 



Em Tafelbttchlein 
ans der Reformationszeit. 

Mitgeteilt and anterencht yon cand. theol. Adolf Nnlihont* 

In dem Pfarrarchiv za Bissendorf bei Hannover entdeckte 
ioh vor einiger Zeit, verklebt in der Deckelwand einer Lttne- 
bnrger Kirchenordnnng vom Jahre 1564, Brncbstttcke eines 
Abcdarinms ana reforraatorischer Zeit, die nos zunachst in 
mehrfacher Hinsicbt Ratsel anfgeben, aber vielleicbt naoh 
deren Lbsnng interessante Aufschlttsse tlber die Art der bis 
an! ein Brnehstttck verschollen gebliebenen Erstansgabe des 
kleinen Lutherischen Katechismas in Plakatform (vgl. Lathers 
Werke W. A. 301 S. 241) gewahren. 

Der Einband der Kircbenordnung von 1564, in dem ich 
nnsern Fond entdeckte, war aus Holz and mit Leder tlberzogen, 
dieEcken and derMittelpunkt mitMetall beschlagen. Zwischen 
derHolzwandnng nnd demLedertlberzng fand sich das Fragment 
als Fullsel verklebt, nnd zwar handelt es sich am einen Bogen 
aas gatem Pergament von der Grbfie 36 X 25 cm, einseitig be- 
drnckt — wie bei Plakatdrucken — nnd an den Ecken be- 
schnitten. Der Bogen war, ehe ich ihn aas der Deckelwand 
vorsichtig herausltiste, in der Lange gebrochen, so daft die 
beiden do bedrock ten Hfilften znsammengelegt waren, die dann 
mit dickem Leim bestrichen nnd verklebt waren. 

Die bedrnckte Seite des Bogens ist in Oktavfelder^ 
Grdfie 8 X 14 cm, eingeteilt, jedes Feld mit einer Bordtlre, 
wie anf der niederdentscben Katecbismnstafel, nmrandet. 
1m Ganzen sind acbt solcher Felder vorhanden, von denen 
die vier oberen za den anteren im Verh&ltnis des Wider- 
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dracks, d. h. auf dem Kopf stehen. Die vier nnteren Tafel- 
felder sind mit Ansnahme des ersten, das oar seitlich be- 
sohaitteD ist, vollstandig erhalten, die vier oberen wieder in 
der Mitte abgeschoitten. 

Der Text ist teils in Tertia-Fraktur, teils in Mittel- 
Schwabacher, die Uberschriften sind in Doppel-Mittelfraktnr 
gedruckt Er ist in Silben abgeteilt and stellt Teile dee 
Latherischen Eatechismas obne Erklarung dar. Von links 
nach rechts gezfihlt, enthalt das erste nntere Oktavfeld das 
zweite bis acbte Gebot, das zweite Feld die Abendmahls- 
einsetznngsworte bis „ trinket alle“, das dritte den Schlufi 
des Gratias nnd den Anfang der Taufe, das vierte die Forfc- 
setznng des Dekalogs bis znm Beschlufl einscbl. Von den 
oberen Tier Feldern enthalt das erste Brnchstttcke einer 
Syllabiertafel, das zweite den Anfang des Abendsegens, das 
dritte den Schlnd des Morgensegens nnd die Uberschrift des 
Abendsegens: „Ein Schlaf-Segen“ betitelt, das vierte den 
Anfang vom Vaternnser. 

Rechtschreibnng nnd Drucktypeu sind alt and der 
reformatorischen Zeit angebOrig. Unter den mannigfaltigen 
textlichen Abweiohnngen von dem Wortlaat des heatigen 
Eatechismas ist am bemerkenswertesteo der Passes „lehret 
alle Heyden“, sowie die Uberschrift „Ein Schlaf-Segen“ 
statt „Abendsegen“. „Heyden“ fUr „VOlker“ ist die Ublicbe 
Lesart in den altesten Latherischen Texten and erst seit 
dem NQrnberger Nachdrack 1531 darch „Vblker u ersetzt 1 ). 
(Vgl. zam Ganzen die gnt orientierende Textaasgabe des 
El. Eatechismas, hrsgeg. von Joh. Meyer in Lietznijanns Text- 
bibliothek S. 21, Anm. 2). 

Uber Alter and Herkanft des Fragments ist mit an- 
nahernder Sicherheit zanachst folgendes zu sagen. Da es 
sich in der bei Georg Rhaa (geschrieben Rhaw) za Witten¬ 
berg 1564 gedrackten Aasgabe der Ltlnebarger Eirchen- 


l ) In der Vorrede zam Groflen Katechismaa v. 1529 (W. A. 801, 
S. 181) heiUt. es allerdings schon „Gehet hyn and leret alle vttlker", 
w&hrend der Text (ebda. S. 212) „leret alle Heiden 1 * bringt. Znr Lee- 
art B Heiden“ vgl. ebenso W. A. 30 I S. 380 Z. 3, znr Lesart .Schlaf- 
eegen" W. A. 30 I 8. 686, Drack W. v. J. 1545 Neubnrgae Dannbij. 
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ordnung land, and da die Drncktypen die gleichen wie in 
dieser Bind, so entstammt es ohne Frage der Offizin Rhans. 
Ala obere Zeitgrenze wttrden wir demnaoh das Jahr 1564 
-anznsehen haben. Handelt es sich ferner am einen Makalatar- 
bogen, so ist zweitens mit ziemticher Sicherheit anzanehmen, 
dad dieser nicht lange vor der genannten Kirchenordnang 
im Druck gewesen sein mad, denn Makalatarbogen pflegen 
ja im allgemeinen nicht lange ibr Dasein za fristen. (Aller- 
dings kdnnte das Einbinden ja spater geschehen sein and 
dann anch der Makalatarbogen aas spaterer Zeit stammen.) 
Die Vermatong nan, dad es sich hier am einen Makalatarbogen 
handelt, legt die weiter onten za antersachende Aufeinander- 
folge and nrsprtlngliche Reihenfolge der einzelnen Tafelchen 
nahe. Hier kommt es nns zan&chst aaf eine andere sehr 
interessante Entdeeknng an, die nns vor neue za ltisende 
RStsel steUt. 

Bei genaaerem Betrachten des Pergamentbogens namlich, 
entdecken wir — besonders deatlich erkennbar aaf der 
Photographie — zwei qaer ttber den ganzen Bogen ge- 
sehriebene laDge Kolammen einer alten, naoh Art eines 
Palimpsestes abgeriebenen Sehrift, deren Sparen besonders 
deatlich in den anbedrackten Zwischenraamen zwisohen den 
Tafelfeldern za sehen sind. (Siehe die Abbildang.) Meine Be- 
mtthangen, diese za entziffern, waren zanachst frachtlos, bis 
ich aaf den Gedanken kam, es vielleicht mit einem Abklatsch 
za tan za haben. Und richtig. Gegen den Spiegel ge- 
halten, worde plOtzJich ein interlineares Wort ganz deatlich 
lesbar als „daniel u . Eine Zeile darnnter stand, ebenfalls 
gleich in die Angen fallend, das WOrtchen „abacnc u . Diese 
beiden Stichworte, „Daniel M and n Habakak u genilgten mir 
zar Bestimmang des tlbrigen Textes. Es bandelte sich urn 
eine Stelle aas dem Valgatatext des Baches Daniel; ich 
fand daselbst sehr bald in dem bekannten apokryphen 
Kapitel „Vom Drachen za Babel“, V. 37 (ygl. Textaosgabe 
von Hetzenhaver, Bach Daniel Kap. 14) den ganzen Wort- 
laut unseres Palimpsestes, der folgendermahen lantete: „Et 
ah Daniel: Recordatas enim et mei Dens et non dereliqaisti 
diligentes te. Sargensqae Daniel comedil Porro angelas 
domini restitait abacac oonfestim in locam saam etc.“ Jetzt 
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war aach das meiste aaf der reohten Kolamne im Spiegel 
lesbar, and es stellten sioh hier Abschnitte aas der Episode 
„ Daniel in der Lbwengrube" heraus. 

Dieser Abklatsoh erkl&rte sich mir nor dadareb, daft 
der Bogen vor der Bedrnokong mit dem Katechismnstext 
schon einmal benutzt worden ist, etwa ale Einsohaltblatt 
einer groften Vnlgatabibel, dessen letztes Blatt dann anf 
diesem Einschaltblatt abgeklatscht worden ist Deotlioh 
sind n&mlich nooh an einigen Stellen Abklatsohe roter and 
blaner Initialzttge siohtbar. Die abgeklatsohte Teitseite mod 
wohl die letzte der Vnlgatabibel gewesen sein, and wir hatten 
dann die merkwtlrdige Tatsache vor nns, daft bereits vor 
Lather, da die Sohriftztlge nacb sachversiSndigem Urteil 
des Kbnigl. Bibliothekars Dr. Meyer zo Hannover vor- 
latherisch, ja vorgatembergisch and von Mbnchshand ge- 
sohrieben Bind, die apokryphen StUcke des Danielbaehes 
aas diesem aasgesohaltet and ale Anhang dem Valgatatext, 
wie in anseren beatigen Latherbibeln, beigegeben wfiren. 
Das Konvolat ware dann in der Reformationszeit — nach 
Ersobeinen deutscher BibelUbersetzangen — vom Draoker 
Rhaa ftir wertlos befanden, aafgelbst, and es wftren die 
leeren Blatter, namentlich das aas vorattglichem Pergament- 
stoff bestehende Einschaltblatt — wenn aach bloft za einem 
Bttrstenabzag — wieder benutzt. Oder aber eine zweite 
Mbgliohkeit bestfinde darin, daft der Tafelbogen, wie wir ihn 
jetzt vor nns haben, lange Zeit, ehe er ale Ftlllsel vom 
Baohbinder verwandt warde, in der alten Vnlgatabibel ver- 
steckt gelegen bat and abgeklatscht ist. Aber letzteres ist 
weniger wahrsoheinlioh. 

Nan bleibt ans nooh die Frage za Ibsen tlbrig: Was 
haben wir in diesen so r&tselhaft daroheinander gewtlrfelten, 
nor aaf einer Seite bedrnckten Katechismastafelohen za 
sachen? Gelingt es nns, diese Frage einwandsfrei za Ibsen, 
dann ist aach die bereits angesohnittenb, ob Maknlatnr oder 
regnlarer Drack, schon entsohieden. 

Der schon erw&hnte, hervorragende Kenner der Kate- 
ohismasgesohiehte, Prof. Dr. Knoke* Gottingen, dem ich den 
Fond persbnlich vorlegte, hielt ihu fttr ein „BruchstUck eines 
miftgltlckten Tafeldraokes", vgl. seine Notiz darttber in Nr. 6 
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der Theolog. Lil-Zeitang 1912, S. 1779. Za dieser An- 
nahme wird Knoke einmal durch die einaeitige Textbedrucknng, 
sowie dann durch die Dnrcheinanderwttrfelnng der Tafelfelder 
bestimmt. 

Allein Knokes Ansicht hat sioh mir bei genauerer 
spaterer Untersnchung als nicht haltbar herausgestellt. Knoke 
hat namlich zweierlei tibersehen, einmal die Folioziffer Aiiij 
anf dem vierten nnteren T&felchen, sodann die onter samt- 
lichen nnteren Feldern befindliohen Knstoden, die anf den 
Bnchcharakter, nicht aber einen Plakatdrnck des fraglichen 
■Gegeo standee schliefien lassen. 

Wie aber waren die einzelnen Oktavfelder ausgeschossen? 
Das festznstelln,d ist znnachst insofern nicht ganz leicht, als 
uns nnr eine einzige Follozifier erhalten ist, die tlbrigen 
hingegen samtlich hinweggesohnitten sind. Hier kommt mir 
nun ein altes, ttber die ganze frtthere Bnchdrnokertechnik 
gentlgend orientierendes Bnch ans dem 18. Jahrhnndert in 
willkommener Weise zn Hilfe. Das Bnch, das ich anf der 
KOnigl. Bibliothek zn Hannover vorfand nnd das im Jahre 1740 
unter dem etwas nmstandlichen Titel „Die so nbtige, als 
ntttzlicbe Bnchdrnckerknnst nnd Schriftgieflerei", Leipzig 1740 
erachienen ist, zeigt im 1. Teil S. 140ff., sowie im Absehnitt 
„Von den Formaten u s‘II wie man im Oktav ansschiefit 
Hiernaoh handelt es sich bei nnserem Fragment nm einen 
aog. w Widerdrnck“, zn dem der „SchOndrack“ die Ver- 
Itingernng der nnteren, noch erhaltenen Tafelfelder gebildet 
hat. Diesen Schbndrnck hat der Bnchbinder abgeschnitten. 
Der ganze Bogen wfire demnach nngefkhr da, wo der nntere 
Scherenschnitt eingesetzt hat, gebrochen worden. Dann ist 
es nicht mehr so sohwierig, das nrsprttngliche ganze Format 
zn rekonstruieren. Man stelle sich einen vollstkndigen, 
„Scht)n- nnd Widerdrnok" darstellenden Bogen ans Pans- 
papier her, teile ihn in Oktavfelder nach der Grdfie der 
nnsrigen ein, panse anf dem Widerdrnck nnseren Text durch 
nnd breche dann das Ganze in der richtigen Weise, wie 
dies einem jeder hentige Buchdrucker zeigen kann. Dann 
aber ergibt sich folgende Anfeinanderfolge der Seiten: 

Ai (S. 1) fehlt Text. 

(S. 2) Syllabiertafel. 
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Aii (S. 3) Vateranser. 

(S. 4) fehlt. 

Aiii (S. 5) fehlt 

(S. 6) zweites bis achtes Gebot. 

Aiiij (S. 7) Denotes Gebot bis Beschlofi. 

(S. 8) fehlt 
(S. 9) fehlt 

(S. 10) Schlufi des Gratias, Anfang der Taafe. 

(S. 11) Abendmahl (halb). 

(S. 12) fehlt 

(S. 13) fehlt 

(S. 14) fehlt 

(S. 15) SehlaB des Morgen-, Anfang des Abendsegens 
(S. 16) SehlaB des Abendsegens. 

Wir sehen, Uberall da, wo die Seiten anschliefien — 
S. 6 u. 7, S. 10 u. 11, S. 16 a. 16 — laaft der Text folge- 
richtig fort. Ein Irrtam in der Reihenfolge kann somit gar 
nicht bestehen. Rekonstrnieren wir nanmehr den Text der 
fehlenden Seiten, so wird S. 1, da anf S. 2 bereits Syllabier- 
ttbnngen stehen, eine Bncbstaben- Oder Abctafel enthalten 
haben. Es folgt Vateranser, von dem nor ein Drittel er- 
halten ist Dann komraen zwei fehlende Seiten, dann S. 6 
der Dekalog. Anf den dar ananschlieBenden S. 8 and 9 wird 
das Benedicite and der Anfang des Gratias gestanden haben, 
da Seite 10 mit dem SehlaB des Gratias anschliefit Es 
folgt Taafe and Abendmahl halb. Aaf den drei folgenden 
Seiten maB die Fortsetzang and — da Seite 15 mit dem 
SehlaB des Morgensegens anschliefit —, der Anfang desselben 
gestanden haben. Dann folgt der Abendsegen. Es fragt 
sich nanmehr noch, was aaf den fehlenden S. 4 and 5 ge¬ 
standen haben mag, also zwisohen Vateranser and Dekalog. 
Da nor noch das Kredo ttbrig bleibt, so wird dieses sich 
mit dem anschliefienden 1. Gebot aaf diese Seiten verteilen. 

Dann hatten wir aber die alte bistorische, vorlatherische 
Reihenfolge der Katechismasstttcke mit vorangesetzten Lese- 
ttbangstafeln: Vateranser, Kredo, Dekalog, Benedicite, Gratias, 
Taafe, Abendmahl, Morgen- and Abendsegen vor ans, wie sie 
z. B. in Sargants „Manaale Coratorium" Bach 11, Kap. 6 fest- 
gelegt ist Nar das Benedicite and Gratias, das gewtthnlich 
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hinter Morgen- and Abendsegen folgt, ist dazwischen ge- 
schneit. Wenigstens ist deren Anordnuag zwiscben Dekalog 
and Taafe bislang noch nicht nacbgewiesen. Insofem spricht 
Enoke mil Recht von einem „Mifigltlcken“ des Drackes. 
Das berechtigt one auch za der Annahme, es mit einem 
Makalatarbogen za tan za haben. Im ttbrigen aber handelt 
es rich bei ihm am ein Schalbach [vereinigtes Reli¬ 
gions- nnd Lesebacb], and zwar, da es nor einseitig be- 
drockt ist, am ein sog. Tafelbtlchlein ans den 50er, 
vielleicht erst 60er Jahren des 16. Jahrhanderts. 
Die Seitenamrandang, die die Blatter zeigen, kommt eben- 
falls meines Wissens nicht eher vor. 

In den folgenden karzen Aasfllhrangen ttber den Ge- 
braach solcher Tafeln za Lese- and Lernzwecken, sowie die 
Geschichte der Tafelbtlchlein folgen wir der schOnen, klaren 
Uberricht 0. Albrechts — W. A. 32, 1 S. 55 ff., — sowie 
von Cohrs „Die ev. Kat-Versnche vor Luther" 4, S. 229 ff. 

Bereits in den mittelalterlichen Lateinschalen gebranchte 
man als erstes Lernbnch tabula, tabella elementaria, Tafel¬ 
btlchlein, Fibel genannt. Diese aus arsprtlnglich einzelnen 
Blattern nnd kleinen Tafeln zasammengeftlgten BUchlein ver- 
wandten dnrchweg die altkirchlichen Katechismussttlcke als 
Elementarstoffe zam Erlernen des Lesens. Das erste Blattcben 
„Abctaflein“, „Tafel-“ oder „Abcdarium“ benannt, enthielt 
das Abe nebst Syllabierttbnngen; das zweite enthielt das 
Vateranser mit Ave Maria and Kredo, das dritte Benedicite, 
Gratias, Morgen- wie Abendsegen. Sogar zur Erlernung der 
lateinischen and griechischen Sprache nahm man diese 
Elementarstoffe. Die „Radimenta grammatica latinae linguae" 
des Aldas Manatias (Venedig 1501) enthalten z. B. folgende 
Stllcke: „Litterae, vocales, consonnantes — Syllabiertlbungen 

— Ave Maria — Pater noster — Kredo — Decern praecepta 

— Salve Regina, Joh. 1, Confiteor, Morgen- and Abendsegen, 
Benedicite and Gratias". 

Uber die kirohliche Verwendung von Katechismns- 
tafeln za Lese- and Lernzwecken, die sich schon bei Gerson 
and sonst findet, heifit es in dem Manaale Caratoram des 
Basler Pfarrers Joh. Snrgant (1502), Bach II, Kap. 6, die 
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Pfarrer sollten „in tabulis in eorom eoclesiis affigendis 
aperte oonscribi faoiant u . 

Diese Methode, die religiose Unterweisung mit dem 
ersten Lese- and Spraohunterricht Hand in Hand gehen zu 
lassen, hat dann die Reformation beibehalten. Lnther seibst 
kam es bei Abfassnng seiner „Tafeln“ natnrgemab in erster 
Linie auf ihren Gebranoh zu Illustrationszwecken bei seinen 
Eatechismnspredigten an, ferner auf die Ged&chtniseinpragung 
der an der Hand der aufgehhngten Tafeln laut vorgesprochenen 
Katechismussttloke. Uberaus lehrreich ist bier ein Blick in 
die altesten uns erhaltenen lutherischen Kirohenordnnngen. 
In der nach Albrecht (Arch. f. Ref.-Gesch. HI. S. 236) kurz 
Yor dem 9.1. 1529 von Luther aufgezeichneten Kirphen- 
ordnung ftlr SchOnewaldp finden wir folgenden wichtigen 
Passus (vgl. Sehling, Evangel. Kirchenordnungen I, S. 667 ft.): 
„Alle suntag und feste soli der pfarrer das suntagsevangelion 
nach der postillen ordnung und auslegung aufs einfeldigst 
predigen. Nachmittag die zehen gebot, den glauben und 
vaterunser dem yolk erstlich furzusprechen. Darnach ufs 
grObste, wie des ein gedruckte tafel ausgangen, aus- 
legen und zuletzt einen artikel, zween, drei oder vier, so 
vil die Zeit gibt, handeln, damit das volk des einen ver- 
stand fassen mtlge. Das soli er winterzeit in der woche 
zween tag als dinstags und freitags auch tun und die leute 
unter dem sermon des verstands etlicher artikel fragen. u 

Zur Erganzung und Erklarung dieser wichtigen Be- 
stimmungen ziehen wir hier gleich den bertthmten, viel er- 
Orterten Passus aus ROrers Brief an Stephan Roth bei vom 
20. Januarl 629 — also 10 Tage spater — heran, in welchem 
es heiftt: „Ad nundinas credo francofurdensis futuras Cate- 
chismus per D. M. praedicatus pro rudibus et simplicibus 
aedetur. Hoc vero scribens inspicio parietem aestuarioli 
mei, affixas parieti video tabulae 1 complectentes brevissime 
simul et crasse catechismum Lutheri pro pueris et familia, 
statim mitto pro exemplari, ut eodem tabellario iam ad te per- 
ferantur" (Buchwald ,^nrWittenberger Stadtgeschichte a S. 51). 


*) Tabula ist als Einzelblatt, ferner als ein ans Einzelbl&ttem 
zasammengelegtes Heft Oder Bttchlein zn denken. 
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Ebenso nehmeo wir die wichtige, dem gleiohen 
Jahre entstammende AuBernng Luthers in der Kemberger 
Katechismuspredigt vom 11. Juli 1529 (W. A. 29, S. 271) 
hinzu, wo es von jenem Tafelbttchlein heittt: „ideo vobis 
deseribitur, depingitur do mi et in ecclesia, ut discere 
ttebeatis . . 

Dann ergibt Bieh aus den angeftthrten Qnellen folgendes: 

Lnther lafit die erste Tafelreibe — enthaltend Dekalog, 
Glanben, Vaterunser — in Form eines Plakats in Qnerfolio- 
format nebeneinander drncken (vgl. „wie des ein gedrnckte 
tafel ausgangen" —). Dieses Plakat sollte in der Kircbe 

— alter Sitte gemaB — aufgehfingt werden nnd so dem 
Pfarrer als Hilfsmittel bei seinen Katechismnspredigten 
dienen. An der Hand dieses Plakates wurde dann der Text 
des Katechismns zunachst vom Pfarrer rezitiert — „fur- 
gesprochen**, — daran ansohlieBend ansgelegt nnd dann da- 
rttber gepredigt („gehandelt“). Nicbt also eine blofie Ab- 
lesnng etwaiger Textauslegungen ist hier gemeint. 

Solche Plakate warden aber auch zn Hanse gebrancht 

— et dorai —, waren sie doch „pro pueris et familia u be- 
stimmt. Bugenhagen berichtet nns gelegentlich (vgl. Albrecht 
„ Der kleine Katechismns 4 * [1905] S. 94), dafi Laien nnd Kinder 
sie in die Kircbe mitzubringen pflegten. Die QandhabnDg 
solcher TafelbUcher ist so zn denken, dafi — wie bei den 
Tafelbttchlein ans frtlherer nnd sp&terer Zeit nns bekannt — 
die einzelnen Tafelfelder anf einem grofien Plakat neben- 
nnd nntereinander gedruckt wnrden, nnd zwar die RUckseite 
nnbedrnckt, so dafi man sie — auseinandergefaltet — voll- 
st&ndig an die Wand hefteu konnte, an ihnen dem Volke 
nnd vor alien den Kindern den Katechismustext beibringen 
nnd ihnen zngleich die Knnst des Lesens zeigen konnte. 
Each jeweiligem Gebranch liefien sich dann die Tafeln zn 
einem Bttchlein znsammenstellen, das man beqnem nach Hanse 
mitnehmen konnte, der Pfarrer sein Kirchenexemplar, die 
Kinder nnd die Gemeinde ihre Hansansgaben. 

Natttrlich boten diese Tafelbilchlein Jnng nnd Alt eine 
willkommene Gelegenheit nnd einen starken Antrieb, die 
schwierige Konst des Lesens zn -erlemen. FleiBig bnch- 
stabierte man zn Hanse das in der Kirche Beigebrachte nach, 

▲rohiT fllr BeformatiomgescbiohU. XV. 1/2. 7 
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and zwar Jang and Alt. Oft konnten n&mlich sogar letztere 
nicht lesen, so dafi eine Kirchenordnung vom Jahre 1580 
folgende bezeichnende Bestimnmng trifft (Sehling 1,1, S. 424): 
„Da sie [die Eltern] aber selbst angelert and im Haase 
niemand h&tten, der lesen kttnnte, sollen sie einem armea 
knaben in den Schnlen etwas geben, der ihrem Gesinde za 
gewissen stonden den catechismas vorspreche oder lese and 
geistliche gesenge lerne“. 

Das fUr den Handgebraaoh bestimmte Tafelbttchlein 
fttbrte meistens den Titel „ Enchiridion", wie die frtthsten 
Bachaasgaben des Katechismas 1 ) ibn nooh ttbernehmen. In 
seinem Unterrioht an die Visitatoren (W. A. 26, 237) erwahnt 
Melanchthon aufierdem „der kinder HandbUohlein, darynnen 
das Alphabet, Vateranser, Glaab nnd andre gebet ynnen 
stehen“. 

Wertvollen AnfschluB ttber die spateren Tafelbttchlein 
der Reformationszeit gewahren uns ferner die Scholordnnngen 
jener Zeit. In der Braanschweiger Schulordnang vom 
Jahre 1543 (Vormbaam, Evangel. Schalordnangen I S. 45) 
heiflt es z. B.: „Prima Classis. De erste Hope. Tho dissero 
Hupen htiren alle de, de noch bockstaberen and lesen leren, 
Vnd is id gat, dat solcks in den latinschen Enchiridiis 
geschee, darinnen de teyn Gebade, dat Vadernnser,. 
de Gelove, vnd wat mehr thorn Catechismas gehttret, 
vervatet is“. Hier ist also schon eine lateinische Schulans- 
gabe vorhanden. Ferner heifit es in der Mecklenbarger 
Schalordnang 1552 (Vormbaam a. a. 0. S. 62): die jttngsten 
Schiller „sollen erstlich die gewtthnlichen Handbttchlein 
lernen, darin das Alphabet, Oratio dominica, Symbolam, 
Dekalogas zasammen gedrnckt sein“. 

Ein Brachstttck solch eines Handbttchleins, eines ver- 
einigten Lese- and Religionsbaches, stellt anser Bissendorfer 
Fragment dar. Es enthalt den Katechismastext ohne Aas- 
legang, wie ans das bei solchen Handbttchlein eine kar- 
sfichsische Schalordnang vom Jahre 1580 (Vormbaam S. 237) 

l ) So ftthrt z. B. die im zweiten Eislebener Erg.-Band (1565) 
Bl. 13a—14a enth&ltene Vorrede der verachollenen ersten hochdeutschen 
Bnchansgabe noch den Titel: „Vorrede Dr. Martin Lathers auff das 
Bilchlein Enchiridion Christlicher vnterweisnngen etc.**. 
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bestatigt, die als eretes Schnlbnch aasdrttcklioh „das A-B-C- 
BUcblein and den darinnen ohne Anslegnng begriffenen 
Catecbismnm" angibt 

Dab solche Tafel- and Handbtlchlein beate fast sparlos 
verschollen sind, erklftrt ihr Fibelcharakter. Gebt es denn 
Doch hente onseren Fibeln anders? Sie werden tod den 
Abc-Schtttzen zerlesen, zerlernt and achtlos beiseite geworfen. 
Bei jenen TafelbUchlein kommt noeh binzn, dab sie nnein- 
gebnnden erscbienen, also noch leichter zerreibbar waren 
als nnsere fibeln. Nur wenn ein sparsamer Hansvater, wie 
offenbar bei onseren Bissendorfer Fragment, die nnbedrnckten 
RUckseiten nacb Art nnserer nnzerreibbaren EinderbQoher 
zosammen leimte, konnte es mbglich sein, dab ein Zofall 
sie bis anf den bentigen Tag erhielt. 

Wertvoll ist nnser Bissendorfer Fnnd nnn insofern, als 
wir von ihm ans ScblQsse Uber die anbere Form and Hand- 
babnng der verschollenen bochdentschen Tafeldrncke des 
Lntberischen kleinen Eatecbismns ziehen mbchten. Letztere 
werden ebenfalls wie diese im Eingang Abe- nod Syllabier- 
tafeln entbalten haben, wie ja anch der Marborger Nach- 
droek der ersten hochdentschen Bnchansgabe solche im 
Eingang bringt. Sie erscbienen ferner als tabulae, d. h. als 
einseitig bedrnckte, in Einzelblatter znsammenlegbare Hefte, 
die man zn Lern- nnd Lesezwecken in Kircbe and Haas 
aaseinanderbreiten nnd an die Wand heften konnte. Neben 
den grbberen Kirchenansgaben gab es kleinere Ansgaben ftlr 
die Scbnle, die aller Wahrscheinlicbkeit nach die Lntheriscben 
Erklfirongen nicht enthielten. Als eine solche stellt sich 
nnser Bissendorfer Fragment dar 1 ). 

*) Ein „Nachwort“ zn obiger Arbeit aas der Feder des Herm 
Dr. Albrecht in Naumbnrg wird Toranssichtlich im n&chsten Hefte 
erncheinen. Der Heransgeber. 


7 * 



Theobald Diedelhuber (Didelhuber, 
Titelhofer). 

Von Gustav Bassert. 

Am 15. Mai 1535 empfahl Lather einen Pfarrer aos der 
Nahe von Wittenberg, den er mens Theobaldns nennt, an 
Erb. Schnepf (De Wette 4, 604; Enders 10, 150) and gab 
ihm ein offenes Empfehlangsschreiben an alle Brtlder in 
Christo, besonders an Pastoren and Diener des Wortes mit, 
in dem er ihn Theobald Diedelhaber nennt (De Wette 4, 605; 
Enders 10, 151). Noch einmal erscheint dieser Theobald 
Diedelhnber in Lathers Briefen. Am 2. November 1535 
schrieb Lather an den Dinkelsbtthler Pfarrer Bernhard Wurael- 
mann, der ihn wegen eines Falles von Besessenheit am Rat 
gefragt hatte. Diesen Brief gab er Theobald Diedelhaber 
mit (De Wette 4, 645; Enders 10, 264). Den Lebensgang 
dieses von Lather gertlhmten Mannes konnte ich 1883 in 
„Lnther and Wtlrttemberg u S. 30 and Bl. W. KG. 1892, 88 
nicht weiter aufhellen, als dafi er nach Binder, Wttrttemb. 
Kirchen- and Lehramter S. 257 Pfarrer in Baltmannsweiler 
aaf dem Schnrwald war, wo er 1575 gestorben sein sollte. 
Seitdem ist es mir gegltlckt, seinen Lebensgang mit Hilie 
eines Briefes von Schnepf vom 1. Febrnar 1543 weiter aaf- 
zahellen (Bl. W. KG. 1904,173) and neaestens aach das Taof- 
bacb von Baltmannsweiler nnd das Totenbach von Efilingen 
za Rat za ziehen, so dab das, was Enders 10, 264 aaf Grand 
meiner Angaben bietet, wesentlich erganzt wird. Nor ftir 
die Zeit seines Anfenthalts in Sachsen bleibt noch alles 
dankel, da mir die Visitationsberichte vor 1535 nicht znr 
Verftlgung stehen. 

Aos dem Brief Schnepfs vom 1. Febrnar 1543 an Jbrg 
von Ow, den Statthalter des Herzogs nnd Leiter der Kirchen- 
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sachen, ergibt sich, dafi Diedelhnber ans Bnrghansen an der 
Salzach, also jener Gegend stammt, wo Leonhard Kaiser 
1527 seinen anfsehenerregenden Martyrertod erlitten hatte, 
wo der Pfarrer von Trannstein eine ganze lntherische Bi- 
bliotbek besessen hatte (B. B. KG. 2,102). Wo er seine Bildnng 
empfing, lafit sich nicbt nachweisen. Herr Professor Dr. 
Fr. Roth hatte die Gttte, in der Beit 1906 gedruckten, aber 
ans nor Bayern verstfindlichen Grttnden der wissenschaftlichen 
Welt noch immer vorenthaltenen Matrikel, von Ingolstadt 
nachznsehen, ohne dab er ihn eingetragen fand. In den 
andern von mir nachgesehenen Matrikeln, aoch in der von 
Wittenberg, fand er sich nicht. Es ist immerhin mOglich, 
dafi er seine Vorbildnng ftlr die Priesterweihe anf einetn 
andern Weg als anf dem des UniversitStsstndiums empfing. 
Unbekaont ist weiter, wann and wie er nach Sachsen kam. 
In der Tttbinger Matrikel findet sich am 26. Mai 1551 ein¬ 
getragen: Israhel Didehfiber ex Macham pago distante duo 
miliaria a Lipsia (Hermelink, Matrikeln der UniversitUt 
Tubingen 1, 351). Er wnrde in das Stift anfgenommen. 
Doch findet sich darttber im Album stipendiatornm kein Ein- 
trag, wahrend sonst das Datnm, Heim at and der Vater an- 
gegeben ist, dagegen besagt am 9. Jnni 1553 der Eintrag: 
Israel Dittelbofer ist abgeschafft dnrch die Snperattendenten 
von seines Unfleifi wegen a. 1553 (frenndliche Mitteilnng von 
Prof. Ephorns D. Tranb). Es kann kein Zweifel sein, dafi 
dieser Jttngling ein Sobn von Theobald Diedelhnber war. 
Denn nor als solcher hatte er Anssicht anf Anfnahme ins 
Stift Aber non beginnen die R&tsel. Als sein Gebnrtsort 
ist Macham zwei Meilen von Leipzig genannt. Aber einen 
solcben Ort gibt es nicht in der Nshe von Leipzig. Aber 
wir besitzen das Original der Matrikel nicbt, die Abschrift 
weist viele Schreibfehler in den Namen anf. In Betracht kann 
nnr Machern kommen, das nach gUtiger Mitteilnng von Prof. 
Dr. Kroker in Leipzig dem Kollegiatstift Wnrzen gehOrte. 
Aber als Pfarrer in Machern ist Diedelhnber nicht nach- 
weisbar. Dafi er PrSzeptor in der Familie des Gntsherrn 
in Machern gewesen wfire, was Kroker fUr mSglich billt, er- 
scheint mir ansgesohlossen. Denn ein solcher w&re kanm 
verheiratet gewesen. Sicher ist, dafi Diedelhnber damals, 
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ale Lather iha an Schnepf empfahl, in der Nabe von Witten¬ 
berg Pfarrer war and darch regen Verkehr mit Wittenberg 
ihm genaa bekannt geworden war. Aber der Ort, in welchem 
er Pfarrer war, 1st noch ebenso nachzaweisen, wie Mach era 
and der Ort, wo Jakob Pfeffinger, yon dem sogleich die 
Rede sein wird, als Pfarrer stand. Hier gabe es Arbeit ftlr 
s&chsisohe Forscber, welchen die Akten des Stifts Worsen 
wie die Visitationsakten vor 1535 wohl Aofschlofi geben 
warden. 

Die Matter Israel Diedelhabers wird wohl Dorothea ge- 
beifien haben. Im Taafbacb von Baltmannsweiler nkmlich, 
das von der Altersschwache Diedelhabers darch mancherlei 
Aaslassangen, Einschtibe am Rand usw. zeogt, findet sich 
1564 ohne Tag genannt als Patin Dorothea, des Pfarrherren 
Haasfraa, wahrend sonst unzahlige Mai yorher and nachber 
yon Anfang des Taafbachs Gertrad Singerin, des Pfarrherrn 
Haasfraa, als Patin erscheint Diedelbaber mafi also in 
Geistesabwesenheit die Namen seiner ersten and seiner 
zweiten Frau verwechselt haben. 

Diedelhaber mad es gelangen sein, sich groBe Achtang 
bei Lather za erwerben. Denn seine Empfehlang an Schnepf 
klingt sehr warm and seine Charakteristik des Mannes, den 
er hominem sincerissimam et fidissimam et yeram Nathani- 
elem et absqae dolo Israelitam probissimom nennt, ist so 
ehrenyoll, wie sie nicht bald bei Lather in einem Empfehlangs- 
brief za finden ist. Nicht nar Schnepf, sondern alien Pastoren 
and andern Dienern des Wortes sagt er, was sie an Diedel¬ 
haber tan, das tan sie Christo. Sehr lebhaft nimmt er ihn 
gegen den Verdacht in Schatz, dafi er aos unbedachter Ver- 
finderungssacht (temeritate et cariositate) seine Stelle aafgebe 
and nacb Sttden ziehe, indem er sagt, das feachte and yon 
Nordostwinden stark beherrschte Klima 1 ) sei fttr den Orga- 
nismas eines Osterreichers, der an eine reinere and sUdliche 
Laft gewOhnt sei, nicht er tragi ich, wahrend sonst seine Ver- 
h&ltnisse ihn gem zum Bleiben veranlafit batten. Wenn ihn 

0 Als noster palustris et maxime aquilonaris. Die Vennntnng 
yon de Wette and Enders, dafl maxime statt minime, wie aach die 
andere Vermotnng, dali erraverint statt exarneriot za lesen sei, ist gans 
an billigen. 
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Lather eiaea Osterreicher nennt, wahrend Sebnepf das bai- 
risohe Barghaasen als seine Heimat bezeichnet, so bleibt die 
MOglichkeit, dafi Barghaasen die ndebate grdfiere Stadt an 
der Orenze von Baiern and Osterreich von Diedelhaber als 
Heimat angegeben worde, weil er dort die Schale besacht 
hatte, daB er aber seinen Gebnrtsort in dem nahen flster- 
reiehischen Gebiet hatte. 

Aber nan kommt ein neaes Rdtsel. Am 2. November 
1536 sohreibt Lather an Bernhard Wnrzelmann, Pfarrer in 
Dinkelsbtlhl, den Sehwager Schuepfs, ein Brader in dem 
Herrn habe dessen Brief an Lather mit der Anfrage ttber 
die Behandlang einer besessenen Fraa gebracht; als Uber- 
bringer der Antwort aber war Theobald Diedelhaber be- 
8timmt (De Wette 4, 645; Enders 10, 264). Nan ist die 
Frage: Ist Diedelhaber im Mai 1635 gar nicht abgereist, Oder 
ist er im Oktober noeh einmal ttber Dinkelsbtthl nach Witten¬ 
berg gegangen. Meines Eraohtens ist die Frage in letzterem 
Sinn za beantworten, da er ja in Beziehang za Wnrzelmann 
stand, an den ihn gewiB Schnepf gewiesen hatte. Ioh nehme 
an, daB Diedelhaber der frater in Christo war, der den Brief 
Warzelmanns in dessen Anftrag ttberbrachte and ihm aach 
die Antwort Lathers bringen sollte. Es wttre mbglich, daB 
er im Mai seine der Niederkanft nahe Gattin in deren et- 
waigen Heimat Machern znrttcklassen moBte and dort sein 
Sohn geboren warde, and er sie jetzt heimholte. Wahrsohein- 
lich aber ist, dafi er anoh einen andern Landsmann jetzt im 
November mit sich nahm. Urn den 10. November empfahl 
Melanchthon Sigismnnd Paras, einen Osterreichischen Priester, 
an Schnepf. Dieser Mann hatte viele Jahre in Wittenberg 
stadiert. Melanchthon rtthmt seine doctrina, gravitas, pietas 
and moderatio eximia (CR. 2,967). Als Grand seines Abgangs 
nennt er seine Gesandheit, die offenbar das Wittenberger 
Klima nicht vertrag. Es liegt nahe anzonehmen, dafi Diedel¬ 
haber seinem Landsmann Wttrttemberg rtthmte and ihn so 
veranlafite, mit ihm za ziehen. 

Es ist dies kein anderer als Dominos Sigismandas 
Saaber ex Aastria supra Oriasam in Wittenberg inskribiert 
3. Jani 1633 (Alb. acad. Viteb. 1, 149), den wir 1545 als 
Sigmond Saaber aaf der Pfarrei Hausen an der Zaber treffen 
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(Bl. W. KG. 1906, 13). Hier hatte er jenes merkwttrdige- 
Basler Kind zom Vorganger, das so viel gewandert ist, wie 
kaum ein anderer. Es ist dies Jakob Pfeffinger, der mit 
13 Jahren nach Rom in frommer Absicht gewandert war r 
urn dort sich zum Priester aasznbilden. Nach seiner Rtlek- 
kehr hat er in Owen, dann in Weilheim bei Kirchheim ala 
Priester Dienste geleistet and war dann nach Wolfenweiler 
bei Freibarg Ubergeeiedelt. Hier war er wohl der unmittel- 
bare Nacbfoiger Jak. Otthers als dieser 1622 nach Kenzingeo 
kam (RE. 14, 527). Dann zog er nach Sachsen, am Lather 
za hOren, and stand dann 12 Jahre im Bfichsischen Kirchen- 
dienst. Hier hat er ohneZweifel gleich in den ersten Jahren seine 
sehr seltene Schrift „Abasns ecclesiae Romanae MDXXXUI“ 
(11 Blatter 12°), als Absage an die rttmiache Kircbe ver- 
faflt and spfiter zom Drack gebracht Ich babe in den 
Bl. W. KG. 1894, 15 ff. einen karzen Aaszag daraas ver- 
bffentlicht, der aas Yersehen der Redaktion 1895, S. 69 noch 
einmal gedrackt ist. Knaake war sie anbekannt. Herzog 
Ulrich berief Pfeffinger 1535 nach Wttrttemberg zartlck. Er 
beredete nun Diedelbaber mit ibm nach Wflrttemberg za 
ziehen. Denn er and kein anderer ist der Jakob, der Nachbar 
Diedelhubers, der ihm Aassicht aaf eine bessere Stelle maohte. 
Pfeffinger kam non zanachst nach Schorndorf, dann nach 
Hansen an der Zaber, 1542 nach Sachsenheim, dann nach 
Wimpfen and Worms, wo er 1666 predigte. Dana kehrte er 
nach Hansen zartlck, wo er 1583 als 97jahriger Mann starb 
(Fiscblin Memoria theol. Wirtb. S. 4). 

Schnepf schickte Diedelhaber zanachst nach Ulingen, heate 
Station zwischen Mtlhlacker und Bietigheim, damals ein wicb- 
tiger Darchgangsponkt ftlr den Verkehr auf der grofien Land- 
strafle von Wttrttemberg nach Baden and der Pfalz. Es waren 
sohwierige Verhaltnisse dort Die Pfarrei war dem nahen Kloster 
Manlbronn inkorporiert. Das KloBter besafl auch sonst viele 
Rechte im Ort. Jetzt war der Abt vor Herzog Ulrich nach 
Speyer entflohen. Die Verhaltnisse des Pfarreinkommens waren 
nicht geordnet, dazu war in der Zeit der Osterreiohischen 
Herrscbaft in der ganzen Gegend, die aach lebhaft am Bauern- 
krieg teilgenommen hatte, das Taafertam stark verbreitet 
Aach brachte die Lage an der Landstrafie wie an andern 
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Orten viele Bettier and Hilfsbedtlrftige, die den Pfarrer in 
Anspruoh nahmen. Allmahlich land Diedelhuber seine Lage 
in lllingen sehr beschwerlich, nnd er bat Schnepf am eine 
andere Stelle, da ihm in lllingen allerlei nnter die Angen 
gegangen war, wie Schnepf es schonend ansdrttokt. Am 
1. Febrnar 1543 empfahl ihn Schnepf an den Statthalter des 
Herzogs Jdrg von Ow filr die Pfarrei Unterttlrkheim, 8 km 
von Stuttgart. Er nennt Diedelhuber Titelhofer, rtihmt ihn 
als gelehrten nnd from men Mann, den ihm Luther empfohlen 
habe, und den er selbst sehr lieb habe nnd gern zum Nachbar 
haben mdchte, der auch in Unterttlrkheim flir das Elend und 
die Unkosten, die er in lllingen gehabt habe, entsch&digt 
werden sollte. Am 8. Marz 1543 bekam Diedelhuber die 
Pfarrei (Bl. f. W. KG. 1904, 173). Unterttlrkheim am Neckar, 
nach dem Ansdruck des Zwiefalter Chronisten Berth old 1138 
in optima medulla terrae, ist bekannt durch seine schdne 
Lage und seine ansgezeichneten Weine, die zn den besten 
des Landes gehOren. Die Pfarrei gehdrte dem Domstift 
Konstanz, welches bis zur Reformation das Pfarrhaus sehr 
verlottern lied, bis die wtlrttembergische BehOrde Wandel 
schaffte. Diedelhubers Vorganger war ein geborner Unter- 
tttrkheimer, Wendel Kam, der in seiner Jugend ins Kloster 
Adel berg eingetreten und dort Priester geworden war, aber 
vom Abt ins Kloster Steingaden im Allgau geschickt wurde, 
weil er das Midfallen der Konknbine des Abts erregt hatte. 
Dort entfloh er 1524, begab sich zu seinen Frennden nach 
Unterttlrkheim, wo ein gleichnamiger Verwandter eine reiche 
Stiftung ftlr die Kirche gemacbt hatte. Er zog dann die 
Kutte aus und begab sich nach Stradbnrg, wo man ihm 
ca. 1527 die Pfarrei Romansweiler gab, die er 16 Jahre 
ohne Klage versah (ROhrich, Mitteilnngen ans der Geschichte 
der evangelischen Kirche des Elsasses 2, 23). Nach Ulriohs 
Rtlckkehr hatte seine Heimatgemeinde nm ihn gebeten, weil 
er von frommen Eltern geboren sei (Bl. W. KG. 1904, 161). 
Aber erst 1539 kam er in seine Heimat, starb aber schon 
Ende 1542 oder Anfang 1543. Das Einkommen der Pfarrei 
war gut Die Nachbarscbaft von Cannstatt, wo der gereifte 
ttlchtige Martin Cled Pfarrer war, nnd von Edlingen, wo 
Jak. Otther stand, mochte Diedelhuber sehr wohltatig em- 
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pfinden, als Scboepf von Stuttgart naoh Tubingen ttbersiedelte 
nnd ihm damit ferner rttckte. Diedelhnber erlebte in Unter- 
tUrkheim den Jammer, welchen die Niederlage des Schmalkal- 
dischen Bnndes fttr die Gegend brachte, die Belegong der 
Gegend mit spaniscben Soldaten, die vergebliche Dnreh- 
forsobnng der nahen Bnrg Wirtemberg nach Brenz dnrch 
den PrSdikantenjager Hans von Nassau, den Dnrchzng des 
Kaisers mit dem gefangenen Knrfttrsten Job. Friedrich and 
dessen Znsammentreffen mit dem von Hall hergelieferten 
Landgrafen Philipp von Hessen in Cannstatt (Vgl. Mein 
Interim in WUrttemberg 44, 45). Als Herzog Ulrich, am 
dem Kaiser die Unmbglichkeit der Dnrchftthrnng des In¬ 
terims zn beweisen, im Vertrauen aai die Glaabenstreae der 
Piarrer nnd des Volks an! 11. November 1548 sftmtliohen 
Plarreru, die das Interim nicbt annehmen wollten, den Dienst 
kttndigte, blieb Diedelhnber bei seiner Gemeinde in ihrer 
hoben Not, nm Kinder zn taufen, das Abendmahl anf Begehren 
zn spenden, Ehen einznsegnen. Nnr die Kanzel durfte er 
nicht besteigen. Da er ein geweihter Priester war, daldete 
ihn das Domstift Konstanz als Patron wie anf seinen andern 
Patronatsstellen znnkchst. Er versah auch von Weihnachten 
bis 24. Jnni 1549 das verwaiste benachbarte Wangen nnd 
erhielt fttr diese Dienste anf Weisnng der Regiernng vom 
Konstanzer Pfleger 20 Taler (Mein Interim S. 68, 84. 183, 
Anm. 6. 192, Anm. 35). Da aber dieser Pfleger sich weigerte, 
ihm einen regelmatiigen Gehalt zn geben, zog es Diedelhnber 
vor, die anf dem Schnrwald mitten in Waldern gelegene 
Pfarrei Baltmannsweiler (Diedelhnber nennt den Ort Balper- 
weiler) bei Ploohingen anf Johannis 24. Jnni 1549 zn ttber- 
nehmen. Hier lebte er im Frieden mit seiner Gemeinde, 
das beweisen die nnz&hligen Patenschaften der Fran Pfarrerin 
Gertrud geb. Singer, der es ihre nachsten Nachfolgerinnen 
nicht gleich taten. Sie stammte sicher ans der gat bttrger- 
lichen Familie Singer in Efilingen. Hier warden ihm noch 
verschiedene Kinder geboren, deren Namen aber sich erst mit 
dem am 25. Oktober 1558 begonnenen Tanfbnoh feststellen 
lassen. Am 28. September 1559 wnrde ihm eine Tochter 
Gertrnd nnd noch am 7. Mttrz 1564 eine Tochter Katharina 
geboren. Der Pate jener war M. Agidins OQbald (Oswald), 
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Pfarrer in Winterbach, der Pate dieser Wendel Rapp, Pfarrer 
in Hegenlohe (Diedelhnber schreibt Hengenlau). Wir sehen 
daraas, wie frenndschaftlich das Verhaltnis des Pfarrera von 
Baltmannsweiler zo den Amtsbrttdern der Nachbarschaft war. 

Auffallend ist, dafi Diedelhnber erst am 25. Oktober 1558 
das Tanfbnoh zn schreiben begann, wahrend er den Befehl 
znr Anlegung desselben sicher wie Venetscher in Hedelfingen 
(Bl. W. KG. 1914, 196) im Juni erhalten hatte. Doch mochte 
es bei der Entlegenheit von der Amtsstadt Schorndorf 
Sohwierigkeiten haben, rasch ein gebnndenes Bnoh zn er* 
halten. Die Ftthrung des Bncbes beweist je linger je mehr, 
dafi Diedelhuber alterte. Er vergafi manchmal ein Datnm 
einznsetzen and mufite manchmal am Rand etwas nachholen. 
Am 5. Bracbmonat 1575 findet sich der letzte Eintrag seiner 
Rand, der nachste vom 31. Juli ist von anderer Hand. Es 
mnfi also zwischen 5. Juni and 31. Jali ein Wechsel in der 
Pfarrei stattgefanden haben. Da Diedelhnber nm Johannis 
1549 die Pfarrei ttbernommen hatte, wird man aach fttr 
seinen Eintritt in den Rahestand, am eine glatte Abrechnang 
seines Jahresgebalts zu bekommen, diese Zeit eingehalten 
haben. Er zog sich nan mehr nach Efilingen znrttck, wo er 
noch bis 14. Mai 1577 lebte. (Totenbuch Efilingen.) Hartmann 
in seinem verdienstlichen Magisterbnch (Mskr. der K. Landes* 
bibliotbek) gibt den 13. Oktober 1577 an. Dafi sich Lather 
in dem Mann, dem er ein ehrenvolles Zeagnis aasgestellt 
hatte, nicht getaascht hatte, beweist aach der Eintrag im 
Efilinger Totenbuch, so karz er ist: 1577 14. Mai off Dienstag 
der wllrdig and wohlgelehrt Herr Theobaldas Dietelhaber, 
Pfarrherr zn Balperschweiler. Das zeigt, dafi der Mann bis 
zom Tod aach in Efilingen in Achtang gestanden hatte. 
Seine Gattin „Gertrand Herrn Theobaldas Dietelhabers ge- 
wesenen Pfarrherrfi zn Baltmannsweiler seligen hinterlassene 
Wittib“ starb Sonntag 4. April 1591 (Efil. Totenbuch). 

1st es kein hervorragender Mann, dessen Lebensbild 
hier gezeiohnet ist, so ist dieses doch ein Beweis fttr die 
Menschenkenntnis Lathers, weiter fttr die TUchtigkeit des 
mtthsam gebildeten erangelischen Pfarrstandes, den wir nor 
zn oft als armselige Pradikanten gescbmaht sehen, and ein 
Beitrag znr Geschichte des evangelischeu Pfarrhaases. 



Mitteilungen 


Neuerscheinnngen. 

Zu Ref©rmati©*»sjnbelfest. 

In „Lntherana“, Lntherheft der Theologischen S t u- 
dien and Eritiken zam 81. Oktober 1917, erbringtP. Kalkoff 
in scharfsinniger, einleachtender Weise den Naehweis, dafi Jakob 
Hoehatraten der F&lscher des im Sommer 1522 gleichzeitig im latei- 
nischen and deatschen Drack aaftaachenden anechten Breve Papst 
Adrians VI. an Karffirst Friedrich von Sachsen gewesen ist (S. 231 
bis 273). — „Lather als Bibelfibersetzer in dem Deatschen Psalter 
von 1524—1645“ behandelt A. Eisch. Unter Voranstellong eines 
ttberblicks fiber die Qeschichte des Deatschen Psalters and einer Auswahl 
von Qnellenstttcken zn dessen Entwicklang aotersacht er aaf Grand 
der Bilnde 1—III der Deatschen Bibel in der W. A. in getrennter 
Betrachtung, welchen Anteil am Deatschen Psalter, 1. Lathers uner- 
bittlicher Ernst in der wissenschaftlichen Erhebong des Wortsinnee 
aas dem Grandtext; 2. das innere Erlebnis and 3. Lathers F&higkeit, 
ffir seine Gedanken klaren, packenden Ausdruck in der deatschen 
Sprache za finden. gehabt habe (S. 273—822). — Es folgt (S. 323—420) 
Fr. Loofs’ Abhandlang fiber den n Articalas stantis et 
cedentis ecclesiae" d. i. die Lehre von der „Rechtfertigang 
allein dnrch den Glauben“ (gleichzeitig als Programm der theol. Fak. 
der Univ. Halle-Wittenberg zam 31. Oktober 1517 erschienen). — Streif- 
lichter aaf Lathers Erkllrang des ersten Gebots im kleinen Katechismas 
wirft 0. Albrecht. Der Verfasser, der im Katechismasband 80 I 
der W. A. (1910) Belbst einen theologischen Eommentar zum kleinen 
Katechismas bearbeitet hat, nimmt in obigem Aofsatz kritisch Stellang 
za den neaesten Schriften A. Hardelands, Joh. Meyers and K. Thiemes 
fiber Sinn and Tragweite der Lutherschen Erkl&rnng des ersten Ge¬ 
bots. Mit Becht weist bei diesem Anlafi A. auf die Notwendigkeit bin, 
bei Benutzong der Lathertexte, zamal da wo Lather nieht selbst 
Heraasgeber war, aaf die durch die W. A. erschlossene handschriftliche 
LutherUberlieferung zorfickzogehen (S. 421—495). — Es folgen n Ge- 
danken and Bemerkangen“: Hier setzt sich A. V. Mttller fiber Be- 
weggrfinde and Umstknde bei Lathers Eintritt ins Eloster mit Scheels 
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Darstellnng auseinander (8.496—507). — G. Krttger, Luthers Trac¬ 
tates de indulgentiia, macht auf Grand einer Entdecknng Fr. Hermanns 
{». ZKG. 98, 870—374) wahrscheinlich, dafi der angebliche Lntherische 
Predigtaasxug von Dom. X post Trinit. 1516 (— W. A. I, 65—69), 
wie schon Hermann vermntet hatte, eine selbst&ndige Vorarbeit Lathers 
so den Thesen von 1517 sei and gibt einen Neadruck (S. 507—520). 
— Endlich bietet G. K a w e r a a — zu W. A. LEI S. 127 — ein von ihm 
m Priratbesitz wieder aofgefnndenes Blatt aos der Dresdener Hand- 
schrift der ersten Psalmenverlesnng Lathers von 1513ff. (8. 521—526). 
Gotha, Perthes 1917. 

Das Heft „Zum 400j&hrigen Ged&chtnis der dent- 
sehen Reformation. Festgabe der Zeitschr. f. Kirchengesch." 
(Gotha, Perthes 1917, 217 S.) erttffnet W. KShlers trefflich unter- 
richtender Anfeatz „Der gegenw&rtige Stand der Lutherforachang". 
Er vrhrdigt hier namentlich die W. A. nnd die anschliefienden and 
nebenhergehenden Unternehmangen, die jhngsten Lntherauswahl-Ans- 
gabsn, Lutherbiographien, Werke ttber Einzelabschnitte ana der Lnther- 
biographie (bei denen der Ton aaf den friiheren Jahren, dem Werden 
des Reformatory rnht), am sich dann der Forschong fiber Lathers 
Theologie anter eingehender Wtirdigung der an Troeltseh’ Arbeiten 
aoknttpfenden Kontroversen sowie der Anffassnng fiber Lathers Ver- 
hititnis zum Stoat and seinem Xirchenbegriff zazawenden. Besonders 
dankenswert sinds K.’s fiinweise aaf die aas dem gegenw&rtigen Stand 
der Forschung sieh ergebenden ktinftigen Aafgaben (S. 1—60). — 
Waiter behandelt R. S e e b e r g die kirchengeschichtliche Bedentong 
der Reformation Lathers. Die Ergebnisse sind etwa: Die lange ange- 
bahote, aber in ihren Ana&tzen darch das katholische System mit seinen 
romischen and griechischen Elementen gebandene Reformation warde 
in einer historischen Realit&t, ala das sich emporringende germanisehe 
Christentum stark genng warde, sich eine eigene Existenz za be- 
grQnden and diese za behaapten. Nicht reine Negation des mittel- 
alteclichen Christentoms ist die Reformation, ebensowenig blofl als 
AbsehloB der mittelalterlichen Entwicklang za verstehen. Hit ihr 
geht eine neae Epoche — nicht bloB Periode — der Kirchengeschichte 
•n. Erst die Reformation hat das Ckristentnm wieder in Beiner Reinheit 
als ErlOsnngsreligion erfaBt Kehrt sie damit zam Christentum der 
spostolischen Zeit zuriiek, so hat Bie das christliche Prinzip in nnend- 
lich viel komplizierteren Verh&ltniasen als die Apostel sie kannten, 
durchsetzen and wider eine Heerschaar von Dogmen and Dekreten 
verteidigen mfkssen (S. 61—88). — Diesen beiden zasammenfassenden 
Arbeiten folgt eine Einzelontorsachnng, n&mlich der dritte und SchlaB- 
teil von P. Kalkoffs Aafsatz „ fiber die Bolle Exsurge". Der aach 
in sieh selbst&ndige Abschnitt behandelt die Vollziehong der Balls 
dnrch die Bisch5fe von Eichst&dt, Aagsbarg, Regensburg and Wien. 
Dam zwei Beilagen: Eine gedruckte Anweisung zor Veroffentlichung 
and Vollziehong der Verdammangsballe darch die Pfarrer, and das 
Einf&hruagsmandat des Bischofs von Exakaa vom 13. Dezember 1520 
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(S.89—174). — Weiter verOffentlicht G. Loesche einen „HOllenbrief 
Lathers; zagleich eia Beitrag za dem Kapitel Lather in dsterreich*. 
Es handelt sich am einen handschriftiich in Privatbesitz erhaltenen 
Brief Lathers aas der HOlle, der am 1688 im Gebiet tod Wien abge- 
fafitworden ist(S. 175—214). — In den „ Analecta" suchtG. Bnchwald 
wahrscheinlich zn m&chen, dafl Lather am 3. April 1507 die Pries ter- 
weihe erhalten habe (S. 215f.); derselbe bespricht die Handbibel 
des Friedr. Myconias in der kgl. Bibl. za Gotha (8. 217—219); 
H. Degering erbringt den Nachweis von zwei Lutherf&lschongen 
aas den Dithmarschen. Es sind zwei verf&lschte Briefe Lathers an 
den Pfarrherrn Nik. Boie aas Meldorf von 1528 and 1527; sie fanden 
sich in der sog. Wernsdorfchen Sammlnng von Latherbriefen, die 1912 
aas einer englischen Privatbibliothek in die EOnigl. Bibliothek za 
Berlin gelangte (8.220—234). — Den Schlufi des Heftes bildet B. Bell* 
sehr willkommene systematische Zasammenstellang aller in der ZKG. 
seit ihrer Begrttndung verftffentlichten Stiicke, die sich aof Lather and 
die Beformationsgeschichte beziehen (S. 235—271, 304 Nrn.). 

Viel Wertvolles bringen die von K. Drescher (z. Z. im Felde) 
bevorworteten n Latherstadien zar 4. Jahrhandertfeier 
der Reformation, verOffentlicht von den Mitarbeitern der 
Weimarer Latherausgabe". In der Hehrzahl stehen die 
Beitr&ge mit letzterer in enger Verbindung — als Vorarbeiten, Er- 
g&nzangen oder Nachtr&ge za dem, was die Verfasser zor neaen Aus- 
gabebeigesteuerthaben Oderbeistenern werden. So bietetG. Kawerau, 
der Bearbeiter der Briefe Lathers, sehr interessante Mitteilungen liber 
die meist in den Anf&ngen stecken gebliebenen oder in sehr nnza- 
l&nglicher Form verwirklichten Bemtthungen, im 16., 17. und 18. Jahr- 
hundert Lathers Briefe za sammeln and heraaszageben, bei welchem 
Anlafi er drei nngedruckte Lutherbriefe aas einer Werniger5der Hand- 
schrift and eine grOiiere Angabe von Briefen Johann Andreas Schmidte 
in Helmstedt an Ernst Salomon Cyprian (1716—1719) — die sich jetzt 
in der Latherhalle zn Wittenberg befinden — verOffentlicht (8. 1—28). 
— Es folgen 0. Albrechts Mitteilangen zur Vorgeschicbte der 
Weimarer Latheransgabe. Der sehr lehrreiche Aafsatz wttrdigt za- 
n&ohst die Verdienste des Leiters der Seminarschale in Berlin, Karl 
Schneider, der — in den 50er Jahren des vorigen Jahrhnnderts — 
als erster den Plan einer kritischen Gesamtansgabe der Werke Lathers 
im wesentlichen klar erfafit and entworfen hat, am dann die erfolg- 
reicheren Bemtthungen des eigentlichen Begrttnders der W. A., Karl 
Knaake, dem Jul. KOetlin fOrdered zur Seite stand, die Einsetzong der 
Kommission and die Aasgabe des I. Bandes za schildern. Unter den 
eingestreaten Briefen and Aktenstttcken ragt das Gutachten der Berliner 
Akademie vom 18. Dezember 1870 hervor (8. 29—65). — Es folgen 
zwei Beitr&ge des Germanisten 0. Brenner, der sich im ersten mit 
Lathers Handschrift befaflt and dartun zu ktinnen glaabt, dad, wenn 
sie aach weder anf der Entwicklungslinie onserer deutschen noth 
lateinischen Schrift liegt, sie doch als dentsche za bezeichnen sei, da 
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•ie im wesentlichea der dentschen tlberlieferung einer freilich inter* 
nationalen Form folge (S. 66—71); im zweiten Beitrag erkl&rt Brenner 
die Wendnng dee Lntherliedes „und keinen Dank d&zn haben" durch 
„ob sie wollen oder nicht“ (S. 72—78). — Mitteilnngen am aeinen Vor- 
nntersnchnngen zur Ausgabe yon Lnthers Liedern ateuert W. L a c k e 
bei; er eetzt sieh bier im wesentlichen mit F. Spittas Schriften nnd 
Stndien zn Luthers Liedern anseinander nnd bek&mpft mit beweis- 
krftftigen Argnmenten dessen Annahme, da6 bei zahlreichen Liedern 
Lathers zwiBchen Entstehang nnd VerCffentlichang l&ngereZeit verflossen 
sei (S. 79—113). — Es folgt W. K 6 h 1 e r s Untersachang znm Abend* 
mahlsstreite zwischen Lather and Zwingli, wo er die Fragen beant- 
wortet, was Lather and Zwingli vor Anbrach des Streites and in 
seiner ersten Periode voneinander gewufit haben and weichen Einfiafi 
das anf Grand dessen geformte Urteil aasgeilbt habe (S. 114—189). — 
Zar Werbnng Lathers am Katharina von Bora kann E. Eroker 
die wichtigste Quelle, den bisher nnr im Aoszng bekannten Bericht 
Amsdorfs yon 1552, in yollem Wortlant yerwenden and mitteilen, nach- 
dem er ihn in einer Handschrift der Wiener Hofbibliothek anfgefanden 
hat (S. 140—150). — Ana einem in Mitaa in Kurland anfbewahrten 
Beisetagebach dee Knrl&nders Baron Heinrich yon Offenberg verOffent- 
licht 0. Clemen (z. Z. in Mitaa) einen Bericht fiber den Besuch der 
Wittenberger Schloflkirche undBesichtigang des Grebes Lathers i. J. 1785, 
woza H. Barge die Anmerkungen liefert (S. 151—153). — Neues fiber 
Lathers Beisen (aas Bfirers and Lauterbachs Predigtnachschriften) 
steaert G. B a c h w a 1 d bei (S. 154—157). — Als Beitrag zar Be- 
deatang der Tischredenfiberlieferang fttr die Latherforschang and auf 
Grand der Krokerschen kritischen Aasgabe prttft F. C o h r s die 
Chronologie and Entstebnngsgesch. yon Lathers Genesisyorlesnng and 
seiner Schrift „von den Konziliis and Kirchen" (S. 159—169). — Eine 
grandlegende Frege zar Lutherfiberlieferang, n&mlich die nach dem 
Anteil Veit Dietrichs daran, nilchst RQrer des wichstigsten der neben 
Lather stehenden „ansffihrenden Baameister der Gedanken seiner Seele“, 
wird von A. Freitag antersncht (S. 160—202), w&hrend zu Rttrers 
Anteil an der handschriftlichen Lutherfiberlieferang 0. Beichert 
einen Beitrag in Gestalt zweier nener Protokolle zar Revision des 
Neaen Testaments mitteilt and wfirdigt (S. 203—232). — In sehr 
dankenswerter Weise stellt E. Thiele die noch erhaltenen Original- 
handschriften Luthers znsammen (Verzeichnis nebst Aofbewahrungsort 
and Druckort S. 256—266), and beschreibt das fiafiere Aassehen der 
Latherhandschriften, besonders der Drnckmanuskripte (S. 233—260). 
— Sodann behandelt J. Lather den Wittenberger Buchdrack in 
seinem Cbergang zar Reformationspresse; er zeigt, wie in der Refor- 
mationszeit die Wittenberger Pressen grdflere Arbeit leisteten als die 
irgendeiner anderen Stadt eingeschlossen die reichen Handelsst&dte, 
die yordem der neaen Knnst ihre Tore in erster Linie geOffnet hatten 
(S. 261—282). — Den Schlafi bildet die Mitteilang eines in Florenz 
bewahrten Briefes des Kardinals Salviati an den Kardinal von Ravenna, 
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n. a. iiber das Angebot eines Kardinalshutes an Lather, darch K. Dre¬ 
ach er. Das Jahresdatnm 1539, das dieser beanstandet and in 1519 ver- 
findern mttchte, steht fest; es kann auch kein Schreibfehler sein, da 
anf die Ernennnng Aleanders znm Eardinal angespielt wird (S. 283—285). 
Weimar, H. Bfihlaus Nachfolger 1917. IV, 283 8. 4« 12 M. — VgL 
Joh. Haufllei ter, Ans der Werkstfttte der W.A. in Th.Lbl. 89, Nr. 5—7. 

„D e r Protestantismus" ist das Oktoberheft 1917 der 
„Sfiddentschen Monatshefte" (Jahrg. XV Heft 1) fiber- 
schrieben. Es vereinigt eine reiche Fftlle bedentsamer AoJJerangen 
angesehener Verfasser, nnd zwar handelt D. Sch&fer fiber Protestan- 
tismos nnd Staat; A. Uaock fiber Lather and den Staat; K. Ho 11, 
Luthers Urteile fiber Bich selbst; P. Wernle, Die Schweizerische 
Reformation; E. Vi s c h e r, Der Zwinglianismns; R. Schwarz, Der 
Calvinianismns; H. Lanerer, Das Becht der reineu Lehre; 
6. Traub, Vom Jnngprotestantismos; E. Troeltsch, Protestantis- 
mns and Sittlichkeit; H. Preafl, Die Bedeatnng des evangelischen 
Pfarrhauses fttr das dentsche Oeistesleben; P. Wars ter. Die innere 
Mission der evangelischen Kirche in Deutschland; C. F r i c k, Vereins* 
tfitigkeit.in der evangelischen Kirche Deutschlands; G. Knrze, Pro- 
testantismus nnd ftuflere Mission; P. Althaus, Die dentsch-evan- 
gelische Kirche Polens; H. J. Moser, Die dentsche Reformation und 
die deutsche Musik; R. Seeberg, Protestandsmus nnd Sozialismus; 
R. St 11 be, Der ProtestantismuB anfierhalb seiner UrsprnngsUlnder; 
Joh. Kfibel, Die evangelischen Landeskirchen in Deutschland; 
G. Neusch&fer, Der Baptismns; J. P. Grfinewald, Der Metho> 
dismns; H. v. d. S mis sen. Die Mennoniten; L. Albrecht, Die 
katholisch-apostolischen Gemeinden; Joh. Jfingst, Der Piedsmns; 
endlich F. Endres, Jubilftumsliteratur. — Leipzig nnd Mfinchen, 
Verlag der Sfiddeutschen Monatshefte, 160 S. 

n 400 Jahre Reformation" Uberschreibt die Leipziger 
n Illustrierte Zeitung" ihre reich nnd gew&lilt illnstrierte 
Festiinmmer znm Reformations]ubelfest, (Nr. 3878) zu der u. a. bei- 
getragen haben Th. Ziegler (Reformation, Knltur, Dentschtnm), 
G. Kaweran (Luthers Bibelfibersetznng), H. W. Singer (Die 
Reformation im Spiegel derKnnst), Th. Sommerlad (Martin Lather, 
Gedicht), R. Seeberg (Reformation und Schnle), H. Jordan (Das 
Lutherbild im Wechsel der Zeiten), K. S t o r c k (Die Reformation and 
dieMnsik), M. R a d e (L. im Familienkreise), B. Pick (Lnther-Medaillen), 
Fr. L i e n h a r d (L. in dentscher Dichtung). J. J. Weber, Leipzig. 2 M. 


G. von Below, Die Ursachen der Reformation 
(Histor. Bibl. 38 Mfinchen, Oldenbonrg XVI, 137 S.), znerst, als Er- 
weiterung einer akademischen Rede, in der Hist. Zeitschr. erschienen, 
wird nun als Bach verfiffentlicht. Im ersten Haaptteil ffihrt der Ver- 
fasser den Nachweis, dafl die kirchliche Bewegnng, der Lnther den 
Namen gegeben hat, aich schlechterdings nicht ans dem Streben nach 
bestimmten konkreten Zielen erkl&ren lftflt, somit zn der Annahm 0 
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idealer d. h. religibser Motive nfitigt, die sich auch an nnendlich vielen 
Stellen positiv wahmehmen lessen, wie denn Luther selbst die- 
jenigen, die von weltlichen Motiven erffillt gewesen waren, zur Reli¬ 
gion fortrifl. Zweitens untersucht Verfasser Luthers Abh&ngigkeit 
von der Vorwelt einerseits und seine Selbst&ndigkeit andererseits. 
v. B. erneut bewnfit den seit A. Ritschl in Mifikredit geratenen Be- 
griff der w Reformatoren vor der Reformation" und erbrtert die Ein- 
wirknng der Mystik, Occams, des Eumanismns auf Luther, der jedoch 
dadnrch, dad er ftltere Gedankenkreise fibernimmt, keineswegs als 
das notwendige Ergebnis vorhandener Bildungsfaktoren aufzufassen 
ist, vielmehr etwas wirklich Neues, eine schOpferische Persbnlichkeit 
darstellt. Die Gedanken der vorausgehenden Zeit erhalten in L. nicht 
etwa blob einen neuen, sie neu ordnenden Mittelpunkt, sondern es trat da- 
xu ein heroischer Wille, der die Kraft in sich fhhlte, sie in Tat umzusetzen. 

Daran schliefit sich eine zuvor noch nicht vertiffentlichte „Beilage“: 
Die Reformation nnd der Beginn der Neuzeit (S. 108—182). Verfasser 
untersucht hier die seit ca. 1500 ins Leben tretenden Nenerungen in 
Verfassang, Verwaltung and Politik, im wirtschaftlichen Leben, in 
Literatur, Knnst and Wissenschaft, am dann die Frage zu beantworten, 
welchen Anteil die Reformation an diesen Fortschritten der welt¬ 
lichen Kultnr gehabt habe, und endlich deren Bedeutung fur den 
Fortschritt des religidsen Gedankens zu wiirdigen. Das Ergebnis 
ist zun&chst die Feststellung, dad die Neuerungen auf weltlichem 
Gebiet, die schon ftlr sich allein den Beginn einer neuen Periode 
in der Geschichtsbetrachtung rechtfertigen warden, nicht ohne maB- 
gebende Einwirkung der religiOs-kirchlichen Bewegung zustande ge- 
kommen sind, von der sie Antrieb und Sthtze erhalten haben. AuBerdem 
■aber ist Luther, als welcher der persbnlichen Religion die Bahn ge- 
hrochen hat, der Begriinder des modernen religibsen Geistes his zu 
-dem Grade, d&b selbst die Toleranz, ein so klassisches Merkzeichen des 
modernen Geistes, auf die Reformation zurfickgeht. — Was der ertrag- 
reichen, scharfsinnigen Abhandlung v. Belows noch einen besonderen 
Wert gibt, ist die lichtvolle Art in der er, kraft nmfassender Be- 
herrschung der neuen und neaesten Literatar, den gegenwartigen Stand 
der Forschung fiber jedes einzelne Problem darlegt, bevor er seinen 
eigenen Standpnnkt entwickelt. 

Unter dem gleichen Titel „Die Ursachen der Refor¬ 
mation" verbffentlicht Joh. Haller eine Rede, in der er als die 
Ursachen bezeichnet „das Schwinden des Glaabens an die Kirche des 
Mittelalters, deren ganze Erscheinungsform einer viel frttheren Zeit 
entstammend dem neuen, hbher gespannten religibsen BedOrfnis der 
Welt nicht mehr geniigt; die Uberwindung der theologisch-kirchlichen 
Bildung des Mittelalters durch die profane, kritUch-ratinnalistisohe 
Bildnng des Humanismus, in der die Laienkreise die Filhrung haben, 
-die auch bald die hbheren Schicbten im Klerus selbst erobert und die 
tbernommenen Glaubensshtze aaflbst; endlich die (schon im Mittelalter 
vollzogene) Unterwerfung der Kirche unter die Herrschaft der Staats- 

Axoblr Mr Befonaationtgeaohiohte. XT. lji 8 
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gewalt* „Die alte Kirohe iat innerlich aosgehOhlt, sie steht nur nock 
earn Schein, der nichste Storm mad sie nmwerfen. u — Wie man aiebV 
Bcheiden outer den „Uraachen der Reformation* die Religion and 
Lather aas; letzterera bleibt im Orande nor die Rolle dessen, der an das 
▼on andern gefUllte Pnlrerfad die Lonte anlegt 1st damit wirklich seine 
Bedeotong erschdpft? Tubingen, J. 6. B. Mohr. 44 S. 1,35 M. 

Indem Hans ron ichubert die weltgeschicht- 
liche Bedeotong der Reformation darlegen will, geht er 
bis aof die filteste christliche Zeit zuriick. Er schildert in karzen 
Ziigen das Werden der "Rechtsreligion", des siegreichen kirchlichen 
Systems eines Gregor TIL and der Innozenze, in dem Kirche and-. 
Politik, Geistliches and Weltliches, Religion and Recht zuletzt in der 
einen Hand dessen rnhten, der die Stfttte Gottes aof Erden vertrat, 
am dann za zeigen, wie demgegenUber, nachdem die friiheren Reform- 
versuche, weil sie nicht bis za den Wnrzeln vordraugen, gescheitert 
waren, Lather die heroisohe Religion Jesa emeaerte. Weiter macht 
Terfasser begreiflich, wie die Ordnnng des neaen Verh&ltnisses ron 
Rirche and Stoat aof protestantischem Boden zngansten des Stastes 
aosschlagen mafite, der dafiir sich mit einem reicheren Inhalt aas- 
stattete (SchalwesenI). Aach der ttbernationaleo Wirkongen der aof 
deatschem Boden entstandenen Reformation — des Anschlosses Skan- 
dinaviens an die deutsche Religionsbewegang and der calvinistischen 
Tochterreformation — wird vergleichend gedacht, woranf Verfasser 
aof die Schicksale des deatschen Protestantism as zarUckkommt and 
anf die wanderbare Fttlle, Kraft and Lebendigkeit hinweist, die der 
dentsch-protestantische Geist in den letzten zwei Jahrhonderten offenbart 
hat. Ihm verdanken wir die moderne Geistesbildang, die eiu protestan- 
tisches Herz, ein Luthererbe in sich tr&gt Dies nns za erhalten ist 
heute mehr denu je Pflicht, damit dem neaen mach tiger en Deutschland 
das beste nicht verkttmmere, die glaabensstarke and freie, aufrichtige 
and tapfere Seele, wie sie Doktor Martin Lather anserem Volke ein- 
gestiftet hat. (Reformationsrede. Tubingen, J. G. B. Mohr, 39 S.). 

In seiner Rede iiber „ d i e groflenGedanken derRefor- 
mation and der Gegenwart* fuhrt EL Muller Lathers 
inneren Entwicklangsgang bis 1520 vor and weist als Kerngedanken, 
aas dem alles weitere erwachsen ist, die latherische Aaffassang von der 
Rechtfertigang darch den Glauben nach, die die Religion aas der 
Sph&re des Rechts ganz heraosnimmt und ganz in die Innerlichkeit 
des persbnlichsten Lebens ftihrt, an die Stelle der heiligen Saohen and, 
des Rechts das PersOnliche, Ethische, die geistige Gemeinschaft setzt. 
Die groden geschichtlichen Gebilde aber, die aas der Reformation 
hervorgegangen. sind zwar hinter dieser GrUfle weit zaruckgeblieben 
und bis zum heatigen Tage sind die Formen noch nicht gefnnden, die 
jenem edlen reichen Gehalt entspr&chen and ihm die voile Kraft zur 
Auswirknng gaben. Trotzdem zeigt Vert, indem er in kurzem Ober- 
blick der Eotwicklang bis zam Weltkrieg gedenkt, dad die groden, 
Gedanken der Reformation Bich mit jeder neaen Kaltarstafe za ver- 
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binden rermSgen and darin ihre Lebenakraft erweisen. Tttbingen, 
Mohr 94 S. 1,86 M. 

In seiner in Innabraek zum Reformationsjabelfeste gehaltenen 
"Bede „Di e Reformation and ihr Wert f tt r Ealtar and 
Geistesbildang u zeigt P. Kretschmer, wie die Reformation 
•den Geist befreit, das h&osliche Leben des deatschen Voltes erneaert 
and die SehSpfang der neadeatschen Sprache darch Lather gebracbt 
hat, aach wie Lather fttr das Recht der Obrigkeit eingetreten ist, in 
dem Halle, dad, wenn die ans dieser Idee strOmende ethische Kraft 
-dem Kaisertnm zngnte gekommen w&re, das dentsche Reich sich on ter 
dem Banner der evangelischen Lebre and einem evangelischen Kaiser* 
torn zu einer Einheit znsammengeschlossen haben wtlrde. Auch weist 
Verfasser daranf hin, mit welcher Begeisterung die Nachkommen der 
Eassiten die Reformation tod rornherein begrttdt haben, and glaabt 
•die Behaaptang wagen za dttrfen, dad anf dem Grande des lutherischen 
'Rrangeliums, wenn dieses in Deutschland zur sicheren Herrschaft ge- 
kommen w&re, der Gegensatz zwischen deatschem and tschechischem 
Wesen fiberwnnden oder doch gemildert worden w&re. Verlag des 
Lntherrereins, Ortsgruppe Innsbruck. 16 S. 

Von W. Walt her ist in zweiter Anflage erschienen: Das 
'Erbe der Reformation: 1. Heft, Die normale Stellnng znr 
heiligen Sehrift (frttherer Titel: Der Glanbe an das Wort Gottes); 
9. Heft: Rechtfertigung oder religittses Erlebnis. Es sind im wesent- 
lichen Kampfschriften gegen die kritisohe Theologie der Gegen- 
wart, der gegenliber Walther ans zn Lather, wie er ihn and seine 
Lehre aaffsdt, zurttekftthren will. Leipzig, a. Deichert 1917, 118 and 
"96 S„ je 8 M. — Bine aosftthrliche Wttrdignng vom positiven Stand* 
ponkt ans gibt Preu d in Th. Lbl. 39, 2 (18. Jan. 1918). 

W. Ktthler, Die dentsche Reformation and die 
Stadenten, schildert, wie die Stadenten, zan&chst die Witten* 
berger, des werdenden Reformators erstes Publikom, ihrem Lehrer 
anhingen, seinem Beginnen znjanchzten and ihn darch ihre Be* 
geisterang aach selbst st&rkten and ermatigten. Hat onter Lathers 
Einwirkung aach kein rascher Umschwang in Gesinnang and Ge- 
mttang der Stadentenschaft sich yollzogen, so hat letztere doch die 
Gmstesarbeit ihres Professors, der ihr zngleich Seelsorger and Freund 
war, begriffen, ihm aach in trtlben Tagen, in Gefahren zur Seite ge- 
standen and sp&ter vielfach die ersten SamenkOrner der Reformation 
in den Boden gesenkt. Die Stadenten dttrfen daher als Faktor in die 
Reformationsgeschichte eingestellt werden, sie sind keineswegs nor 
-die Statisten, die die Handlang begleiten, aber nicht weiterftthren. 
Samml. gemeinverst. Vortr&ge and Schr. aas Theol. nnd Religions* 
gesch. 84. Tttbingen, Mohr. 45 S. M. 1,35. 


Aach eine neae Lather-Aaswahl-Aasgabe hat das 
Reformationsfest gezeitigt. Herausgegeben von Arnold E. Berger 
bildet die aas drei gef&lligen, hand lichen B&nden bestehende Aasgabe 

8 * 
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einen Teil von Meyers Klassiker-Aasgaben. Sie will Tins Lather alt 
dentschen Klassiker n&berbringen. Das schliefit die Iateinischen Schriften 
von rornherein ana. Far die deutscben aber gilt als oberster Grand* 
satz, abgesehen Yon den allgemein angenommenen Vereinfachongen in 
der Rechtschreibang and einheitlicher Zeichensetznng, bachstaben- 
getreue Erneuerang nach den jeweilig Rltesten Drncken. Die daraos 
sicb ergebenden Schwierigkeiten des Verstandnisses anszogleichen ist 
der Zweck sorgf&ltiger erkl&render FaSnoten and eines diese er- 
g&nzenden Wfirterverzeichnisses am Schlnsse der Ansgabe; hier sind 
anch die sachlichen Anmerknngen zusammengestellt, die hberwiegend, 
wenn anch nicht aosschlieSlich, den Bediirfnissen des ungelehrten Lasers 
angepaUt sind. Die Answahl der nach der Zeitfolge ihrer Entstehang ge- 
ordneten Schriften steht anter dem Gesichtspankt, dafl ein mbglichst viel- 
seitiges Bild der schriftstellerischen T&tigkeit Lathers and ihrer knltar- 
geschichtlichen Bedeatung gegeben werde. Jeder der Schriften 
geht eine Einleitang des Heraasgebers vorher, die die Ursacben and 
Begleitnmst&nde ihrer Entstehang amreiBt Die ganze Verbffentlichang 
aber wird eingefilhrt darch einen AbriS Yon Lathers Leben and 
Werken, der Yon dem bekannten kultarhistorischen Standpankt des 
Verfassers aus in vier Abschnitten Luthers Werden his 1517, die 
Entwicklnng der Dinge bis zum Wormser, dann bis znm Augsborger 
Beichstage, endlich den Ansgang Lathers und seines Lebenswerkes 
darstellt — Die verdienstvolle neue Ansgabe wird, Yon einem niedrigen 
Preise onterstiitzt, sicherlioh ihren Weg machen. 3 Bde.: 91* n. 360, 
883 and 408 S. Leipzig, Bibliogr. Institat. 8,10 M. geb. 

Eine sehr willkommene Festgabe ist das chronologiscbe Luther- 
schriften-Verzeichnis, das Heft 129 (Jahrg. 35,3) der Schriften des 
Vereins f. Beformationsgesch. ans der berafensten Feder G. Kaweraua 
bietet. Ein solches Verzeichnis hat bisher gefehlt; das der Kbstlin- 
Kawerauschen Lutherbiographie (5. Anfl.) beigegebene Verzeichnis 
berticksichtigt nor die dort linger oder kttrzer besprochenen Schriften; 
anch das mit Angabe des Fandortes in der Weimarer and Erlanger 
Aasgabe Yersehene Verzeichnis am Ende des 3. Bandes der Grisarschen 
Lutherbiographie macht, schon weil es Predigten, Briefe, Bibeltiber- 
setzong and LiederverOffentlichangen tlbergeht, Kaweraas Arbeit nicht 
ttberfliissig, die nanmehr eine vollst&ndige 0bersicbt liber alles bietet, was 
wir in unseren Lutheransgaben an literarischem Xacblafl Luthers besitzen 
nnd wo wir es za snchen haben. Es werden beriicksichtigt die Weimarer 
Aasgabe (aach aaf die hier noch ausstehenden Schriften wird Yon 
K. hingewiesen), die Erlanger (Frankfurter) Ansgabe, die vierbindige 
n Bonner Stndentenaasgabe u von 0. Clemen and die zehnb&ndige Ans¬ 
gabe ftirs christliche Haus von Bade und Gen. Filr die Briefe, die 
jahrweise nachgewiesen werden, ist natilrlich die Aasgabe Enders- 
Kawerau maSgebend. Im ganzen sind 616 VerOffentlichangen nach¬ 
gewiesen. „Luthers Schriften nach der Reihenfolge der Jahre ver- 
zeichnet, mit Nachweis ihres Fandortes, in den jetzt gebr&achlichen 
Ansgaben 1 *. Leipzig, B. Haupt. 64 S. 1,20 M. 
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Seinen „Dokumenten zu Luthers Entwicklung" 
l&fit 0. S c h e e 1 Register (der Quellen, Personen, Orte und Sachen) 
nebst einigen Nachtrttgen (besonders nach Degering, Briefe a us 
Luthers Frtthzeit) folgen. Tubingen, Mohr. 12 8. 

Lathers 95 Thesen nebst dem Sermon von Abl&fi and 
0 n a d e sind nach 0. Clemens Lutheransgahe (I S. 1—14) als Heft 142 
(Jubil&nmsheft) von Lietzmanns kl. Texten fttr Vorlesungen and tfbungen 
geeondert heraasgegeben (Bonn, A. Marcus nnd E. Weber). — Ferner 
ist der neuerdings in der Oymnasialbibliothek zu B r i e g aufgefundene 
Plakatdruck derThesen (vgl. ZEG. 55 S. 151 ff.) in Faksimile- 
druck reprodnziert worden (Brieg, H. Sttfimann, 1,— M.). — Eine 
zeitgem&fle, fttr den Oebildeten und die reiferen Schttler httherer 
Lebranstalten bestimmte Bearbeitung von Luthers Schrift von der 
Freiheit einea Christenmenschen hat P. Fiebig zum 
Verfasser. 2. Aufl. Tubingen, Mohr. XI, 96 S. 1,— M. 

Zum vierten Male geht aus: H. Btthmer, Luther im 
Licit te der neueren Forschung (16.—20. Tausend). Zar 
Empfehlung dieses vorzttglichen, ja unentbehrlichen Werkes (das 1906 
zuerst ausging und 1910 und 1914 in neuer Aufl age erschien) etwas 
su sagen, hiefle Ealen nach Athen tragen. Es genttgt, darauf hin- 
cuweisen, daS die neueste Aufl age zugleich eine wesentlich erweiterte 
ist Auflerlich hat das Werk den allzu knappen Rahmen gesprengt 
den die Aufnahme in die Sammlung Aus Natur and Geisteswfelt be- 
dingte und ist als selbst&ndiges Buch in vergrOflertem Format aus- 
gegangen, w&hrend aus den 170 Seiten der dritten Aoflage jetzt 301 
geworden sind. Die Darstellang im einzelnen ist vielfach ausftthr- 
licher geworden, so im zweiten Kapitel (jetzt: Das Werden des 
Reformators), mehr noch im dritten (jetzt: Das Werden der Refor¬ 
mation) and im vierten (Der Qelehrte und der Kttnstler, der innere 
Mensch and der Moralist). Neu entworfen ist Eapitel 6 (Wirkung 
und Fernwirkung auf die Eultur der Zeit), in dem das in der zweiten 
und dritten Auflage fortgefallene Schlnfikapitel der ersten (Der Be- 
grttnder einer neuen Kultur) erfreulicherweise wieder aufgenommen 
wird. Der Ubersicht ttber die Literatur am Sclilufl folgt noch ein 
Register der zitierten Autsren. Leipzig und Berlin, B. Q. Teubner. 
VIII, 301 S. 3,50 M. geb. — Nach einer Buchh&ndleranzeige ist 
soeben die fttnfte Auflage (21.—23. Tausend) im Umfange von 316 S., 
also wiederum vermehrt, ausgegeben worden. 

0. Buchwald, Doktor Martin Luther. Ein 
Lebensbild fttr daB deutsche Haus, das zam Refor¬ 
mations-Jabilium in dritter Auflage erscheint (1. = 1901, 2. = 1914), 
hat vor der Mehrzahl tthnlicher volkstttmlicher Schriften den Vorzug 
voraus, daS der Verfasser inmitten der Lntherforschnng steht, die 
ihm bekanntlich eine ganze Reihe bedeutsamer Funde dankt. So ist 
die neue Auflage nicht nur gegen die zweite um 2*/* Bogen vermehrt, 
sondern zeigt auch, w&hrend die Grundauffassnng festgehalten ist, im 
einzelnen mi zahlreichen Stellen die sorgsam nachbessernde Hand 
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des Verfassers. Nicbt zu billigen ist jedoch die Art, in der letxterer 
2. B. S. 245 zu den Wormser SchluOworten Luthers „Gott helfe air, 
amen! u in Elaminern hinzuftlgt: zwei in Worms 1521 gedruckte Be- 
richte bringen die vollere Form: n Ioh kann nicbt anders, hier stebe 
ick, Qott helfe mir, amen! u Was soli nun der Leser denken? Bins 
Votin doch nur richtig sein! — Dritte vOllig umgearb. AufL mit sablr. 
Abb. im Text und auf 16 Tafeln, nach Kunstwerken der Zeit Leipzig 
und Berlin, B. G. Teubner. X, 557 8. 10,— M. geb. 

Rechtzeitig sum Jubelfest hat der zweite Band Ton 0. S c h e e 1, 
Martin Luther. Vom Katholizismns zur Befor¬ 
mation (Zweiter Band. Im Kloster. Mit 16 Abb. Erste und 
zweite Aufl. Tubingen, Mohr. X, 458 S. 11,50 M., geb. 18,75 M.) 
■ioh eingestellt. Die bew&hrte Darstellnngsart des ersten Bandes ist 
beibehalten und wie in diesem die grttfite Sorgfalt aufgewandt worden, 
nm den Hintergrund zu zeichnen, auf dem Luthers Werden und Wirken 
■ioh abspielt. Das klOsterliche Daaein der Zeit wird in alien seinen 
Arten und Erscheinungsformen gezeichnet, ebenso das St&dtebild Ton 
Wittenberg und die dort kurzlich begrundete Universitat aufs anschau* 
lichste geschildert Verfasser legt ansgesprochenermafien Wert daranf, 
Luther in der Welt zo zeigen, in der zu wirken seine Aufgabe wurde, 
und den Bahmen der Binrichtungen sichtbar werden zu lessen, die 
neu zu gestalten er berufen ward. Den so geschaffenen Hintergrund 
aber bringt Scheel in fruchtbare innere Verbindnng mit dem eigent- 
lichen Thema: ans dem Gegebenen and statutarisch Festgelegten weiB 
er Gesichtspunkte auch zur Erkenntnis des Individuellen zu gewinnen, 
das sich innerhalb des gegebenen Rahmens nur in einer gewissen 
Bichtnng Oder wenigstens niebt in einer gewissen anderen Bichtung 
ontwickelt haben kann. So gewinnt Verfasser hier ein Mittel, nm die 
•chon frtth ttppig ins Kraut geschossene Lutherlegende mit fester 
Hand zn entwurzeln, worin eins der Hanptverdienste des Scheelscben 
Werkes gesehen werden darf. Und wenn dnrch Fortfall der legen- 
darischen Zntaten, wie des n Klosterromans*, Luthers Bntwicklungsgang 
▼ielleicht nttchterner erscheint ale wir ihn bisher ans auszamalen ge- 
wohnt waren, so kOnnen die wesentlicben Linien jetzt nur um so fester 
gezogen werden. So steht am Ende des Erfurter Weges noch der 
Blick ins Ungewisse; dann macht sich Staapitz’ Einflufi gel tend in der 
Bichtung aaf Linderung der Anfechtungen und Milderung der Schwere 
des BuSkampfes seines Untergebenen. Es folgt die Bomreise: von 
der Hauptstadt der Christenheit des Mittelalters scheidet Luther mit 
der Gewiflheit, dafi selbst dieser heilige Ort seine Wunden zu heilea 
nicbt Termocht hat Endlich aber nabt die Stunde — und zwar, wie 
wohl gegenwartig feststehen dttrfte, im Winter 1512/18 — wo an der 
neuen Wirkungsst&tte, im Turmzimmer des Wittenberger K1 osiers, 
der kttnftige Reformator sein grodes Erlebnis hatte, nftmlich jene in 
sine beinahe unscheinbare und fast ganz der Sohulspraohe angehOrige 
Formal gefadte Entdeckung maohte, die eine nene religiose Welt um- 
■pannte. Den Schlufl des Bandes bildet aaf Uber 100 Seiten die Einzel- 
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aaseinandersetzung des Verfassers mit dem Stoff bzw. den bisherigen 
Dantellongen. 

Hit dieeem iweiten Bande aollte nach dem nrsprttngliehen Plane 
das Werk abgeschlossen sein; aber Sebeel hat aich entschloBsen, 
in zwei weiteren, ebenao wie Bd. I and II znanmmengehOrigen B&ndea* 
La then Lebenawerk — „von der Reformation sum Protestantismoa* 
and „Lebensende u — sn achildern. MOge ein baldiger Friede den Verf. 
in den Stand aetzen, sor Aoaf&hrnng dieses Vorhabens zn achreiten. 

Inzwischen 1st vom e r a t e n Bande des Lotherwerkea S c h e • 1 a 
(Tgl diese Zeitschr. Bd. 18 S. 74—77) achon eine 2. Aaflags erschienen, 
die, wenn auch Verfasser mit Recht an dem Aufrifi des gansen and an 
der Hethode nichts geftndert hat, aich doch ala eine verbesaerte and 
vermehrte beseichnen darf. Der Text hat am aeohs, die Anmerkaagen 
hahen am zwOlf Seiten zagenommen and swar dadnrch, dafi Sebeel 
in jenen die Ertr&gnisse der jttngat enchienenen Beitrftge zar Er- 
forschang der Jagendgeschichte Lathers (besonders Biereyes Rrfnrter 
LatherstStten and die von Degering pablizierten Briefe) hinein- 
gearbeitet, in den Anmerknngen aber aich mit den Bespreehongen 
der 1. Anflage (a. a. W. Kohlers Referat in Th. R) auseinandergesetst 
hat, ohne jedoch auch im einselnen Anlafi zu einaehneidenderen Ande- 
nmgen zn finden. Die Abbildangen Bind am zwei Erfarter Stadthilder 
▼eraehrt. (S. 128/9 a. 141). Tttbingen, Mohr. 1917. XII, 828 S. 

A. von Harnsck, Martin Lather and die Grand* 
legang der Reformation. Festschrift der Stadt Berlin sum 
31. Oktober 1517. In allgemein verst&ndlicher, knapper, aber licht- 
voller nnd packender Dantellong l&fit Harnack Luther in seinem 
Werden and Wirken, seinen K&mpfen and Erfolgen vor nnsern Aagen 
entehen. Nur die Grundlagen der Reformation (bia 1528, daa weitere 
in kflrxeatem Oberblick) will H. achildern, aber er l&fit seine Leaer 
genug erfahren, um aich von den gewaltigen, umgestaltenden Wirknn- 
gen des Aoftretens Lathers ein Bild zu m&chen. Ffkr die Gegenwart 
sieht Verfasser Luthers Bedentang zamal darin, dafi er ana vom 
Zwang des Gesetzes gelOst and die freie Herrschaft liber alle Dingo 
one zurflckgegeben, Obrigkeit nnd Familienleben ana der mittelalter- 
liehen Verbindung mit der Religion gelOat nnd wieder an ihren Plats 
geatellt hat, w&hrend seine PeraOnlichkeit ala Vorbild and Kraft bei 
ana doroh die Jahrbanderte hin fortlebt Berlin, Weidmann 69 S. 
1 U. geb. 

Wetter holt B. von Schnbert aos, der in seinem prfichtigen 
Bache „Lother and aeine lieben Deutschen. Eine 
Yolksschrift zur Reformationsfeier" vom Jahre 1517 rtkckw&rtsgreifend 
das Absterben der alten Koltur and das Entetehen uener nach Ge- 
otaltang ringender Kr&fte in der deutBchen Geschichte znr Auschannng 
bringt, um dann erst zu achildern, wie Lather, aas kerndeatscher 
Wnrzel entsproasen, aas der Lebenslaft des dentschen Kleinbiirgertums 
ins Weite strebend, das Evangelism wiederentdeckt and, in den Kampf 
am seine Entdeckang gezugen, zuin Wortftthrer der dentschen Nation 
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wird, sich erst von der alten Kirche and vom Kaisertum, den beidea 
universellen, undentschen Mich ten, d&nn aach vom offiziellen deatschen 
Reich trennt, dafdr aber, nachdem er die Verauchung abgewiesen, mit 
den anrnbigen Elementen im Reiche, den Bittern and den Baaera 
gemeinsame Sache zn machen, an das aussichtsvoilste, kr&ftigste Ge- 
bilde, das anf deatschen Boden erwachsen war, das Landesfiirstentam 
Anlehnang sachte and mit dessen Hilfe die deatsche Landes kirche 
begriindete. Nebenher geht die Konstitaierang des Protestantismas 
im Reiche, wkhrend die Errichtang des weltlichen Herzogtams Preuden 
dnrch den von Lather beratenen Deutschordensmeister Albrecht von 
Hohenzollern die bedeatsamBten Aosblicke in die Zakanft erSffnet 
Die beiden letzten Kapitel zeigen, wie Lather als Religionserneaerer 
zagleich der Begrttnder einer neaen deatschen Ealtar ward and welche 
Znsammenhhnge zwischen seinem Werk and der neaen protestan- 
tischen Ealtar, sowie dem modernen deatschen Reich bestehen. H. von 
Schaberts „Luther“ ist ein Volksbach fttr dessen „liebe Deatschen" im 
edelsten Sinne. Stuttgart a. Berlin, Deutsche Verlagsanstalt. 179 S. 

Einen hohen Flag nimmt Erich Marcks in seiner ebenso 
formschbnen wie geistvollen Rede liber „Luther and Deutsch- 
land“. Er schildert, wie Lather ganz von sich aus and ganz fftr 
sich allein aus rein religittsem, rein persttnlichem Bedtkrfnis von der 
alten Mittlerin so vieler Jahrhunderte innerlich loskam; wie d»nn der 
aos dem innersten Quell emporgestiegene Strom die Welt dnrchflatete, 
Deutschland aber seinen Luther ergriffen, sein Wesen, seinen Schlacht- 
raf, seine Persbnlichkeit mit Verstftndnis and Vertraaen erfaflt and 
festgehalten hat Bis hber die Mitte des 16. Jahrhnnderts hinaus erschien 
es mOglich, dad die latherische Religion die deatsche Religion wllrde. 
Aber der Mangel des latherischen Protestantismas an politischer Kraft 
verhinderte das and das Lathertam hat scbliedlich nicht vermocht, 
Deutschland als ganzes mitzuieifien. So kommt es zur Spaltnng. 
Allein die Befreier and Neuerbaaer des deutschen staatlichen and 
geistigen Daseins sind ansnahmslos vom Protestantismas hergekommen; 
dieses stellt in anserer neaeren Geschichte die st&kere geistige Lebendig- 
keit und Beweglichkeit aberhaapt dar, in dem Made, dad selbst die 
Antnebe zur wirtschaftlichen Neaentfaltung protestantische gewesen 
sind. Demgegenttber ist der deatsche Eatholizismas zwar aach nicht 
ohne eigenes Leben gewesen, hat anch seine Denkm&ler aufgerichtet, 
aber doch lange ohne eigentlich schbpferischen Anteil am Geistesleben 
wie am Staatsleben der Nation verharrt. Jetzt sind jedoch die beiden 
Strbme l&ngst ineinandergeflutet, so zwar, dad jeder eigenes Leben 
behalten hat Und es ist and bleibt ein Gegeneinander, nioht blofi ein 
Nebeneinander. Dies Verhftltnis mod bleiben, aber als Qaell nicht 
eines Streits, der dem anderen Teile das Recht za bestehen and za 
atmen verneint, sondern der Lebendigkeit and der Fhlle. Dabei mad 
Lathers Gestalt mehr sein als Sonderbesitz der protestantdschen H&lfte: 
Luther and die Reformation gehOren zur Geschichte, zar seelischen 
Vorgeschichte, zam inneren Wesen der gesamten deatschen Welt. 
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Darum kann anch das Ged&chtnis der Reformation nns immer nur 
Bt&rken ond niemals schwachen, immer nor zusammenftthren und nie 
entzweien, denn es ist eine Besinnung anf die ewigen Wurzeln nnserer 
Kraft and anf den ewigen Reichtnm nnseres teoren Volkes. Leipzig, 
Quelle a. Mayer 1917. 47 S. M. 1.—. 

E. Fuchs, Lathers deatsche Sendung, weist nach, 
wie in Lather das deatsche Volk sich selbst fand and, von dem Drack 
fremden Sinnens and Denkens, fremder FrOmmigkeit and Sittlichkeit 
befreit, in die Lage versetzt wurde, sich in seiner Eigenart, seiner 
trenen, starken Gewissenhaftigkeit za entwickeln and aaszabilden. 
Dieser Gedanke wird vom Verfasser in einer Reihe yon Abschnitten, 
die iiberschrieben sind: Worms; das lOOOj&hrige Reich; Abgriinde; 
das Wort; Rechtfertigong ans dem Glaaben; der Glaabe; deatsche 
Sprache—deatsche Konst; Weltanschaaang; Gottesanschaaang; Mittel- 
alter; Kleinbtirgerlich; Volk and Staat — ebenso originell wie geist- 
toII darchgeflihrt. 1m yorletzten Abschnitt z. B. zeigt Verfasser, wie 
dnrch Lather kleinbiirgerliche Sitte, Urteilsweise and Lebensgestaltang 
im deatschen Volk herrschend warde and entwickelt, ohne die 
Schranken za verhehlen, die diese Kleinbttrgerlichkeit aafrichtete, die 
Son der art and die segensreichen Folgen dieses deatschen Wesenszages. 
An anderen Stellen setzt Verfasser der deatschen Gewissenhaftigkeit 
in bezeichnender Weise den englichen Utilitarismas als Weltanschaaang 
entgegen. Aach zeigt er, im Hinblick auf die Gegenwart, wie tief 
es begrundet ist, dad das Volk deB starken Pflichtbewufitaeins seinen 
Daseinskampf nicht nur gegen die politischen Bedttrfnisse, sondern 
aach gegen den Had and die Abneignng der andern Volker za k&mpfen 
hat, die wirklich glanben fiir ihr bestes za streiten, wenn sie gegen 
ein Volk k&mpfen, das sich einzig and allein darch sein eigenes Ge- 
wissen gebanden ftihlt 1 — Tlibingen, Mohr 1917. 56 S. 50 Pfg. 
(= Religionsgeschichtliche Volksbttcher IV, 25). 

E. Brandenburg, Martin Lather alsVork&mpfer 
deatschen Geistes (Rede zar 400j&hrigen Jabelfeier der Ref.) 
— Leipzig, Qaelle and Meyer 40 S. geheftet 1 M. — wUrdigt die Tat 
Lathers, der in alien seinen wesentlichen Charakterziigen sich als 
echter and groder Deutscher aasweist and zngleich der erste grode 
Sohn unseres Volkes ist, der im vollen Lichte der Geschichte vor ans 
steht, als den Protest des deatschen Gewissens and der deatschen 
Wahrhaftigkeit gegen die Gestalt, die das Christentam anter romanischem 
Einfl afl angenommen hatte. Wir yerdanken Lather, dad deatsches 
Wesen sich nach Abstodnng romanischer Lebensformen anf alien Ge- 
bieten freier und groder als zayor entfalten konnte; die Reformation 
macht in der Ansgestaltong des deatschen Geistes and Wesens Epochs 
und hat entscheidend beigetragen ans za dem zu machen, was wir 
gegenw&rtig sind and was wir im Weltkriege der Gegenwart za ver- 
teidigen haben. 

Alfr. Kirsch, Martin Lather, ist ein erweiterter und 
neabearbeiteter Ausschnitt aus der demnachst in 3. Auflage er- 
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scheinenden „Deutschen Kirchengeschichte" des Verfassers. Das Bttch- 
lein „will aagen: das Uts, was jeder deatsche Protestant (oder wohl 
eigentlich: jeder Dentsohel) von seinem Luther wissen mttfite, das ist 
der Geist, der alle dorchziehen kOnnte, vor allem die frflhliche Jugend". 
Leipzig, E. Wiegandt 71 S. 85 Pf. 

Wie das Uberragende and Neue, das am 31. Oktober 1917 in 
der Geschichte eintrat, der Genius Luthers war and wie in Lnther die 
Reformation Fleisch geworden ist, schildert G. Ertiger in s Der 
Genius Luthers", Thbingen, Mohr (Reformations-Reden) 19 S. 1,85 M. 

0. Ritschl, Luthers religiOses Verm&chtnis 
und das deutscheVolk, betrachtet als Luthers Vermichtnia 
d. h. den Ausdrnck seiner religiSsen Grundanschauung, wie sie ihm 
als der innere religiose Ertrag der seelischen K&mpfe seiner Jugend 
erwachsen ist, das Wort des Paulus: Gottes Kraft ist in den Schwachen 
m&chtig (2. Eor. 12, 9), in dem Verstande, daB Gottes Kraft ihre ganze 
Leistnngsfahigkeit in menschlicher Schwachheit und gerade durch 
menschiiche Schwachheit erweise. Er zeigt, wie Luther und nach 
ihm das Luthertum in entscheidender Stnnde mehr dnrch Standhaftig- 
keit im Glauben und Gottvertrauen ala durch Einlassen auf weltiiche 
Politik und die Rttcksichten menschlicher Klngheit in Dingen des 
Bekenntnisses gewirkt und sich behauptet hat. So soilen wir anch 
in der Gegenwart unsere Schw&che mit dem starken Mut eines ge- 
trosten Glaubens und einer zuversichtliohen Hoffnung durchdringen. 
Bonn, Marcus & Weber, 28 S. (Vortrag). M. 1.—. — Der Nfimliche 
verOffentlicht im gleichen Yerlag ^Reformation und evan¬ 
gel i s c h e Union, Akademische Festrede zu dem kirchlichen 
Doppeljubil&um des 31. Oktober 1917". Die kleine Schrift bietet u. a. 
eine fesselnde vergleichende Charakteristik der fiinf grofien Reformatoren 
Luther, Zwingli, Melanchthon, Bucer und Calvin, wie diese unter sehr 
verschiedenen allgemeinen and besonderen Einfltlssen zu ihrer selb- 
stftndigen Reife sich entwickelt haben. 27 8. 1.— M. 

Die Rede von Karl Ho 11, Was verstand Lather nnter Reli¬ 
gion? entwickelt, wie Luther der Religion, soweit sie innerer Vor- 
gang ist, den Sinn wiedergegeben hat, den sie bei Jesus und Paulus 
hatte, als persfiniiches Leben mit und von Gott, das sich ganz auf der 
gBttlicben Gnade aufbaut. Weiter legt Verfasser dar, wie sich der 
von Luther erneaerte christliche Gemeinschaftsgedanke mit den welt- 
lichen Formen des Zusammenlebens, vor allem dem Staat, abfand, wie 
Luther vom HOchsten ausgehend das natiirliche Leben erfalit und der 
T&tigkeit innerhalb dieses Bereichs die gewaldgen Triebkr&fte der 
Religion zugefhhrt hat. In den Fragen der Erziehnng nnd Bildung 
im weitesten Sinne des Wortes, des Rechts, des Handels nnd Wandels, 
der Verfassung, der Spraohe, der Kunst und Dichtung, Qberall hat 
Luther, well ihn die heifie Liebe trieb, selbst&ndige Gedanken zu ent- 
wickeln vermocht, ohne freilich je zu vergessen, daB das letzte oder 
auch nnr ein unbedingtes Ziel die Kultur filr den Christen niemals werden 
darf: das eine, was nottnt, bleibt die Gemeinschaft mit Gott. Zum 



1*3 


123 


Schlafi zeigt Holl, wieyiel an der Beligionsauffassung Lathers im aus- 
seichnenden Sinne deatsch ist, ohne ihn daram fttr ans Deutsche allein 
in An8pruch nehmen zu wollen. Tttbiogen, Mohr (Beformations-Beden 
1917). 88 S. 1.35 M. 

Die Einwirkang des Bechtfertignngsglanbens Lathers aaf die 
95 Thesen, wie sie sowohl ans diesen selbst als aas sonstigen Aufle- 
rangen Lathers fiber den Ablafl aas der n&mlichen Zeit hervorgeht, 
and die Bedeatang jenes Olanbens fttr ans Gegenw&rtige als Gott- 
sacher, als Christen, im tfitigen Leben and in Beziehang aaf die 
Moral wfirdigtM. Bade: Lathers Bechtf ertigangsglaabe, 
seine Bedeatang fttr die 95 Thesen and fttr ans. Tttbingen, Mohr, 
1917. 32 S. 80 Pf. 

H. Gathes Vortrag .Lather and dieBibelforschang 
der Gegenwart" behandelt die Frage, ob die in der Gegenwart 
herrschende Art, die Bibel zu erforschen and aassalegen, mit Lathers 
Gedanken fiber die Bibel rerwandt sei. Indem Verfasser ein Bild yon 
der Bibelforschong der Gegenwart entwirft and zam Vergleich Lathers 
Gedanken and Urteile fiber die Bibel heranzieht, stellt er fest, dafl, 
mag aach Lather fttr manche einzelne Aufgaben der heatigen Bibel- 
forschang wenig oder nichts getan haben, er doch durch seine nach- 
drfickliche Fordernng, die Kenntnis der Sprachen zu pflegen, den 
Grand d&za gelegt hat, dad die Aoslegong der Bibel heate eine 
wissenschaftliche Arbeit geworden ist, and dad, wenn als deren Ziel 
gilt, den Wortsinn der Bibel burner treuer and reiner ans Licht zu 
bringen. Lather aach daffir als leachtendes Vorbild genannt zu werden 
verdient. Samml. gemeinverst&ndl. Vortrfige and Schriften asw. Nr. 83. 
Tfibingen, Mohr. 41 S. 1,35 M. 

Wie Lather den Deatschen das LebenJesa erzahlt hat, schildert 
W. K 5 h 1 e r in Heft 127/128 (Jahrg. 85,1—2) der Schriften des VRG. 
Er stellt in 65 Abschnitten, die, der Haaspostille, der Eirchenpostille 
oder den Tischreden entnommen, sich an die Folge der evange- 
lischen Erz&hlangen anschlieden, znsammen, wie Lather die Berichte 
der Evangelien wiedergegeben hat. Eommentare oder Anmerkongen 
im einzelnen fehlen; dagegen deutet Kfihler in der karzen Ein- 
leitang an, in welcher Bichtong sich die wissenschaftliehe Verarbeitung 
dieses Stoffes werde bewegen mttssen. Im besonderen betont E. 
die Bealistik der Anffassang Lathers, seine mit kritischer Sch&rfe ver- 
bnndene fast rationalistische Beobachtnngsgabe. n In einzigartiger 
Mischang yerbinden sich wissenschaftlich-exegetische Schnlnng, geniale 
Intuition and lebendige Darstellangskanst za einem anfibertrefflichen 
Gansen". Leipzig, B. Hanpt. 154 S. 3,— M. 

Dem VRG. danken wir ferner die Veranstaltang einer Neaaas- 
gabe der ersten seiner B 7olks8chriften“, der seinerzeit mit allseitigem 
Beifall aofgenommenenSchrift yon Georg Bietschl, Lather und 
sein Haas, in gef&lliger, Ulastrierter Aasgabe. Ebenda 72 8. 

Aaf dem festen Grande der sorgf&ltig herangezogenen Literatur 
entwirft P. Mehlhorn Lebensbilder von den „F r a a e n anserer Be- 
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formatoren*, namlich Lathers, Melanchthons, Zwinglis und Calvins, 
oder vielmehr von dem hhuslichen und Familienleben der letzteren, in 
dessen Mittelpunkt die Frauen stehen. Haben unsere Reformatoren 
auch ihre Ehen ohne schwhrmerische Zhrtlichkeit und ohne den 
Schimmer der Romantik geschlossen, so erwuchs zwischen ihnen und 
hren Frauen doeh in der Zeit des Zus&mmenlebens herzliche Liebe. 
Ihr Familienleben war schlechthin untadlig und musterhaft, die 
Frauen aber haben inneres Verst&ndnis fur die Bedeutung ihrer 
Manner gezeigt und diese in ihren schweren K&mpfen und Aufechtungen 
gestarkt. Religionsgeschichtl. Volksbiicher IV, 27. Tdbingen, Mohr, 
1917. 46 S. 0,60 M. 

(Fortsetzung im n&chsten Heft.) 


^Gesellgcliaft fttr Klrchengeschichte^. 

Die kirchengeschichtlichen Bestrebungen der Gegenwart aus Ver- 
einzelang und Zersplitterung herauszufiihren und zu einer Arbeits- 
gemeinschaft zusammenzufassen, ist der Zweok einer in der Bildung 
begrifEenen „GesellschaftfurKirchengeschichte u . Sie 
will alle diejenigen, die, sei es als berufsm&fiige Fachvertreter, sei es 
sonstwie, an kirchengeschichtlichen Studien Anteil nehmen, miteinander 
in Verbindung bringen sowie den kirchengeschichtlichen Landesvereinen 
eineu gemeinsamen Mittelpunkt geben. Und zwar gedenkt sie daa 
einerseits durch alljahrliche Tagungen, die mit Vortrhgen ver- 
schiedener Art, wenn mttglich auch mit Fuhrungen durch berdhmte 
Statten der kirchlichen Vergangenheit, Besichtigungen usw. ausgestattet 
sein sollen, andererseits durch ftbernahme der Zeitschrift fftr 
Kirchenge8chicbte zu erreichen, die sie zu dem lhngst er- 
strebten und durchaus notwendigen Zentralorgan fiir alle kirchen- 
geschichtlichen Bestrebungen ausbilden will. Mit der Geschaftsstelle 
in Berlin soli ferner eine bibliographische Auskunftei ver- 
bunden werden, die jedem Mitglied auf Ansuchen Literatur nachweist 
und es sonst nach Kraften fdrdert. Der Beitrag der ordentiichen Mit- 
glieder, dessen genaue Hohe noch nicht feststeht, wird keinesfalls den 
bisherigen Bezugspreis der Zeitschrift fiir Kirchengeschichte (M. 20.—) 
libersteigen. Dafiir erhalten die Mitglieder letztere sowie sonstige Ver- 
dffentlichungen der Gesellschaft und eine Eintrittskarte zu s&mtlichen 
Versammlungen und Veranstaltungen frei zugestellt. Auflerordentliche 
Mitglieder zahlen hochstens 5 M., wofiir sie zur Teilnahme an s&mt- 
lichen Veranstaltungen und zur Benutzung der Auskunftei berechtigt 
sind. Anmelduugen zur Mitgliedschaft nimmt entgegen Herr Dr. 
Th. Griinbauer (Charlottenburg, Kantstrafie 120/121), der auf 
Wunsch auch n&here Auskunft erteilt. 


Drack yon C. Schalze A Co., G. m. b. H., Grftfenhainichen. 
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Theophrast yon Hohenheim, 
genannt Paracelsus. IV 1 ). 

Zehn theologische Abhandlungen. 

Nach cod. Pal. germ. 476 zum ersten Male berausgegeben 
▼on W. MatthieBen. 

(Schlufl.) 

8. Liber de potentia et potentiae gratia dei: Theophrasti. 

[135a ] Als wir nun wissen, dafi aus ainer wurzen ain 
baum wachse, des stam and est vilfeltig seint, aus welchen 
zu seiner zeit bluest, zu seiner zeit bletter, zu seiner zeit 
frucht aus im wachseu, deren der menscb beneuftt und von » 
inen gefuert und gelabet wirt, und doch alles, so die wurz 
nit do were, die andern alle nichts wtirden sein: und der 
ast kan nit sagen: aus mir ist die frucht oder die bluest 
oder das blatt; es kans auch der stam nit sagen des 
pawns: allda mnefi es sagen die wurz, der stam, der ast, i» 
und was aus inen get, ist aus mir, und darzue das mark 
mitten im baum und esten ist mein, und ich bins. Das ist 
sovil geredt, dafl allain yom ersten kombt und nit vom letsten. 
Darnmb der, so von dem baum die frucht isset und samlet, den 
esten als esten, dem stammen als dem stammen das lob geben i& 
soil, am aller ersten aber der narung, auch deren, us der es 
alles fleufit. Also furthin ist zuwissen, dafi under den menschen 
zwaierlai art sint, das ist, zwaierlai baum: ain baum, der 
dem vergleicht wttrt, wie obstet, und ain baum, der von dem- 
selbigen isset und samlet: als do stet ain baum aus der erden so 


*) Vgl. dies© Zeitschrift XTV 8. 1—48 und 81—122, und oben 
S. 1—29. 

1 Das Neub. Hsv. schreibt einfacher: De potentia gratia© dei. 
D uberschreibt einen Auszug unserer Abhandlung merit aenau wie A, 
tun dann im Sinne des Neub. Hsv. m korrigieren. O oetitelt seinen 
Auszug Ex libris de potentia et potentiae dei gratia, wdhrend H wieder 
dm kiirzeren Titd des Neub. Hsv. hat. Der originate Text ist nur in 
A erhatten. D, G, H bringen nur einen Auszug. 

AnUt far Rtformationsgeschiehte. XV. S/4. 
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in seioer hilbsche and zierd: wie sein klaidang sein soil oder 
ain blue 2C., das ist non ain tail. Der ander: a! densel bigen 
baam komen die immen and saagen das honig heraas 
[135 b] and tragens in sein heuser. Daraas wirken sie ain 
6 weben, aas dem wachs and honig wirt. Also die immen 
seint der ander baam and lebent yon dem ersten baam. 
Dergleichen sollen wir wissen, dad also ain paam ist, der 
fracht tregt and blaemen, and. ist yom menschen. Und die- 
selbigen fracht wirt aasgesogen yon den andern menschen, 
io die nit aas dem baam seint. Das ist soyil, als: ir seint 

salz der erden, ir seint lichter der welt. Das ist soyil: ir 
seint nnder dem yolk, ander meinen schafen der baam, aas 
dem sie sollen saagen das hdnig and das wachs za dem 
ewigen leben, af dad sie aas each saagen, dad sie ancb 
15 mngen ain weben machen, dad sie in machen uf das, dad 
in der ern des schnits die engel gottes yom himel komen 
and saagen den weben hbnig and wachs heraas, denselbigen 
zam ewigen leben. 

Der baam des honigs ander den menschen ist also, dad 
20 do ain warzen am ersten sei, aas dem sie wachsen. Nun 

ist die wnrz allain der ainig ewig got, anser vatter. Aas 

dem wachsen wir. Der stam der ist Christas, aas dem 

stamen wachsen nan die est, das seint die, so er salz der 
erden gehaiden hat, lichter der welt; auch die, so er ge- 
25 haiden hat asgen in die welt and predigen and yerktlnden 
das eaangelion; aach die, gegen den er gesagt hat: af wen 
ir ear hand legen, die werden sich wol geheben and den 
teufel ustreiben, [136a] die toden lebendig machen ic. Der 
andere baam sint die, so do af der warzen Ade stant, und 
so der stam seint yatter and muetter, die est ir kinder, and 
allain es sei dann, dafi der baam yon dem ersten baam ge- 
faert wUrd, sonst werden sie hangers sterben, wie die immen, 
so sie kain plnemen linden, and also in hanger maessen 
sterben and yerderben. Daraaf nan so wissen, da& im seligen 
as leben die speis nit gesaecht wirt von der erden, wie das 
vicb, sonder wirt gesaecht von dem ewigen, wie die engel 
yom ewigen gespeist werden. Dana das vich frifit wie das 
vicb. So nan der mensch aach ain vich ist, so frifit er aas 
der erden, wie das vich. Aber er soli kain vich sein, sonder 
io ain ewiger mensch, darnmb er dann ewig gespeist werden.. 
Dann er ist nit ain vich bescbaffen, sonder ain mensch, 
in die bildnus und gleichuus gottes. Und das vich ist im 
underworfen im wasser, af erden und im laft. Darnmb aber, 
dad er ir herr ist, darumb so soil er sein cwigkait in die 
4 % herrschaft nit setzeu, sonder das vich gebraachen, so ander 
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itn ist, dem warmigen leib za ainer speis, solang and er af 
erden wooet and lebt im selbigen leib, welcher leib herr ist 
des vichs. Aber dereelbig leib, der herr ist, ist nit der leib, 
der von disem banra saugt, der do wechst aos der warz 
gottes ansers vatters. Sonder der mensoh ist ain ewiger leib. & 
Dann solt er sein nach got gebilt and nach seiner gleich- 
nus, so ist von nbten, dab er untbdlich set Untbdlich [1366] 
zesein, ward der menseh beeohaffen, dararab aach in das 
pardeis gefuert, do kain tod in war, aber daraus gejagt, 
and dem tod nnderworfen. Da verlor er das ain tail, so er to 
war. Das ist, er war nach biltnns gottes, aber nimer naeh 
seiner gleichnns: das nam im der tod. Den bat Christas 
ttberwanden. Daramb ist er hinftir antOdlieb, wie im pare- 
deis vor dem flaoh. 

Dieweil nan also ain baum ist, der wechst aos got dem to 
ratter, aos Christo, and die hailigen seint sein est. Und wir 
alle, die da stont of dem panm, des warz Adam ist, sollen 
von dem andern baam essen and anser erhaltnas a! erden 
von im saechen. So sollen wir wissen, was anser erhaltnas 
nf erden ist: nemlich speis and trank, als ain tegliohe narang. *> 
Dann der tag will nit tlberhnpft sein. Er will, dab dem 
meo8chen sein speis geben werd. Daramb bitten wir amb 
das teglich brot, das wir mnessen teglich hon and nit dar 
an sein. Darnach weiter, so ist die ander narung and 
erhaltang die gesandhait. Diesel big sollen wir aach saechen, •« 
nf dad anser leib in gesandhait lebe and sterbe. Dann dorch 
die gesunden hat got sein ler aasgesandt. Dieselbig ge¬ 
sandhait ist nit ain tegliche notturft, wie das brot der narang. 
Dann nit alle tag seint wir krank. Jedoch aber, so wir in tod- 
krankbaiten legen, dad wir wissen, demselbigen auszatailu so 
wo zanemen and zaerlangen die hilf and arznei. Uf solches, 
so das ist, sollen wir wissen die gaben, so ainem [137 a] jegk- 
lichen geben wirt, von oben herab zanemen and zasaeohen, 
die alle nf disera baam wacbsen and ab demselbigen ge- 
brochen werden. Dann za gleichcrweis, wie manichlai paam m 
und manicherlei frucht, do feigen, do nub, do kesten: also 
an dem baam die weishait, die warhait, die konst, nachdem 
von dfem baam zasachen vergebang der stlnd, uf das wir 
das teglich brot nit zar verdamnas essen, die gesandhait nit 
erlangen za verdamnas, die gaben nit gebranchen zar ver- « 
damnas: af soliches alles, dab sie ans zam ewigen leben er- 
schieben, af dab wir of dem baam ewig werent: zugleicher- 
weis, wie Christas gesagt vom senfpaum, auf dem die vbgcl 


23 f. nit dar&ii sein. An ist in obd. Mundarten hftofig (bis in 
die nhd. Zeit hinein) = on, ohne. BOf. vielleicht „zu euteilen" 
zn lesen? 43 f. Matth. 13, 31, 32. 
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nisteo: das ist unser glauben, das ist unser frucht von disem 
banm, in sovil wurzen, of dad die engel gottes uf io nisten, za 
gleicherweis, wie die imrnen uf dea blueraen der baumen. 
Sonst werden wir nit mugen selig sein, uoch im seligen 
6 lebeu gefunden werden. Also sollen wir nit gedenken, 
darnmb dad Adam noser wnrz sei nnd dad wir herrn der 
erden s&int nnd des vichs jc., darnmb also in der herr- 
scbaft und nf der wnrzen sterben: nain! sonder wir sollen 
gedenken, dad der tod ttberwunden ist nnd dad wir nimer 
io ttidlich seint. Darnmb ain ander wesen fneren, nnd nit wie 
nnsere altvetter, die baiden, gefuert haben, die tttdlich 
warent 

So wir nnn die ding, so gemeldt seint, im seligen 
[137b\ leben verston wellen, so ist noch, dad wir am after 
io ersten wissen, dad got in den dingen alien natUrlich ge- 
worden ist, nnd doch aber kain geschdpf. Das ist sovil: der 
mensch ist ain geschdpf, gemacht von got zum ersten, dar- 
naoh gemacht ans got znm andern mat Darnmb der tbdlicb 
ist nnd der untbdlich, der tddlich des alten lebens, der nn- 
io tddlich des nenen lebens. Darnmb nnn, dad der menseb 
nntddlich geschaffen znsein, nnd aber sich selbs in tod 
wnrft, nnd der wider liberwnnden ist, und aber untddlich: 
ans der nrsacb ist got natUrlich worden, und doch aber nit 
ain geschdpf sein natnr. Dad er natUrlich ist, ist also: er 
#6 ist natUrlich worden ain mensch Darnmb so seint wir ns im 
znm andern mal geschafien, nf das wir wider znm ewigeu 
an den tod komen. So wir nnn dieselbigen seint, so mned 
anch do ain ewige speis sein, die den tod Uberwindt. 
Darnmb, so er selbs nnser speis nnd trank, darnmb ist er 
so natUrlich. Dann der mensch ist natUrlich, natUrlich auch 
sein speis. Darnmb so ist anch natUrlich, dad Christas sein 
speis sei und sein trank. Daruf dann folgt: der do isset 
mein fleisch nnd trinkt mein bluet, der bat das ewig leben. 
Also ist anch natUrlich gesein vor der geburt Christi, in 
ss dem, dad er in dem ewigen gesein ist nnd der samen, dar- 
dnrch die element seint ausgetriben worden. Solches ist 
aus der natnr geschehen, nnd got ist sie gesein. Dann nie 
kain kraft [138a] ist gesein, die nit got selbs geselb sei, 
wiewol nit personlich, aber sein kraft Darnmb so ist got 
4* der vatter in seinen tugenden natUrlich gesein, das ist, in 
der natnr. Was in der natnr ist, das ist natUrlich. Also 
anch ist er natUrlich worden in worten nnd namen, das ist: 
so gesagt ist worden: stand nf vom tod, item: dn bist ge- 
sond, — ietzt ist das wort natUrlich, natUrlich anch darnmb 
4t sein kraft, so das wort wirkt. Also ist got in alien dingen 
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nattirlich worden, got der vatter in seinen tugenden nattlr- 
lich worden. Darnmb stamb und wbrter, krenter und namen 
kraft haben, and die kraft sollen nattirlich gehaiben werden. 
Dann got ist do nattirlich worden. Das krant ist ain ge- 
schtipf, aber die kraft nit, and seint beid natiirlicb. Aber & 
Christas ist mensch and gaist nattirlich worden and doob 
kain gescbttpf. Aus den nattirlichen kreften ist not im seligen 
leben za leben, dann on sie mag es nit sein. Darumb soil 
kain kraft wider in ston, baum, kreuter, wurzen, wbrter, 
namen 3C. nit verspott werden. Dann got ist nattirlich in i« 
denselbigen dingen, der soil anveracht bleiben, and der weis 
man veracht in aach nit. 

Daramb sagt Paolos, dab alle die gaben, so wir habeu, 
-sie seieut getailt, wie sie wellen, alls aas ainem gaist 
komen. Derselbig gaist ist der herr, derselbig herr ist i# 
got. Das ist: es ist alls ains. Daraas nun folgt, dab alles, 
das wir af erden hont, [138 b] aas got do ist, nichts ausge- 
nomen. Nan ist es bei ans nit uls ain gaist, sonder als 
ain natar. Als macbt ain krant ainen gesand, so hats got 
gewirkt. Nan ist das krant nit ain gaist, sonder nattirlich, *<> 
ain leib'. Also ist aach sein tagent. Macbt ainer ainen mit 
aim wort gesand, so ist derselbig nattirlich, nattirlich auch 
sein wort, and sein wort ist kain gaist. Dann der mensch 
redts, der ist nattirlich. Nan hat der mensch den nit gesand 
gemacht, got hat in gesand gemacht, in kraft, dab er nattirlich 
ist and in kraft der natar geton das im nattirlichen wesen. 
Daramb ist das angezaigt, nit za ainer red, weishait oder 
zeiner gelerti oder ainer konst, und dab dieselbige red seie 
ain gaist: nain, sonder sie ist nattirlich, and doch der gaist. 
Aber der gaist gottes im menschen ist nattirlich, wie aach »<* 
der mensch. Daramb soil sich niemants verwandern, dab 
der gaist gottes nattirlich ist im menschen. Dann der sou 
gottes ist aach nattirlich, and sein gaist in seiner person 
aach nattirlich. Also auch im menschen, der ewig ist: er 
ist aach nattirlich. and nit in aim fligenden ding. Dann ob 
schon die stim ain wort gibt and das wort ist ansichtbar, 
so mags docb nit unleiblich gehaiben werden, sonder leib- 
lich. Dann es ist nattirlich. Die natar hat in ir ansichtbar 
kraft und sicktbar kraft, nnsichtbar leib and sichtbar leib, 
and seint alls leib und nattirlich. Vermag ain kraut ain «> 
kraft, und das kraut ist sichtbar and ist greiflich [139 a] 
und ist nattirlich, so vermags aach das wort, wiewol es un- 
sichtbar ist and nit greiflich, aber nattirlich. Und daramb 
soil sich niemants entsetzen, in dem, dab sichtbar and an¬ 
sichtbar, greiflich und ungreiflich die kreuter gefunden werden: « 


13f. Horn. 12, bff. 



130 


6 


got wirkt in alien, and ist ailes aiu got and ain herr, der ailes 
in allem ist. Dann wnnderbarlich seint seine werk and sein 
arbeit, nnd will auch wnnderbarlich gesehen werden. Da- 
ramben, so er wnnderbarlich ist, sollen wir demselbigen nach- 
5 geben, and die ding ira grand verston, af, daft wirs nit dem 
teafel zulegen, das ans got ist, oder ain gaettat verwerfen, aos 
got beschehen nns za gaetem, and sagen: es ist vom teafel. 

Aber des baams bescbreibang ist also: got der Tatter 
ist, der die warzen ist, and ist ain solche wnrz, daft er 
io mag ailes das tan, das im himel and erden ist, and will 
das volkomen. So er aber das tan will, so taet ers nach 
ordnang des baams, das ist, daft er allemal ain warzen sei. 
Es geschehe ans, was da welle, so ist allemal er die warzen. 
Nan gibt es ain sondern baam an den, so besohriben ist 
is Das ist also: er ist der, der do beschaffen hat, was im 
himel and erden ist, und as demselbigen wechst dem 
menschen alle seine nottarft, das ist, sein essen, sein trinken, 
sein arznei, sein klaidang, kalts and warms: das ailes seint 
baidnische [139b] bilf, dem haiden gescbaffen, die ab dem 
ao saugen, wie die immen, jedoch aber nit znm seligen noch ainigen 
leben, sonder znm tbdlichen leben, and inen wirt aach za- 
saogen geben, and gnag. Aber allain das zergengklich. Aber 
das, so zam ewigen leben and znm seligen dient, dasselbige wirt 
nit on Christnm, das ist, on denselbigen stammen an ans ge- 
ae langen, sonder get as got dem vatter darch Christum in ans. 
Und was so weit kombt, daft es as got dem vatter get in 
den stamen Christi, dasselbige dient weiter zam ewigen leben 
and saligen. Was aber von der ersten person des vatters 
in die person des sons nit langt, das dient ailes zam ttid- 
io lichen. Nan ist darnrab das die arsacb, daft got der vatter 
seinen tail fUr and fUr gehandelt hat, wie wol mit dem sone der 
hailig gaist. Jedoch aber so seint die person nit do gesein. Dann 
die person Christi bat ir geburt genomen ietz vor 1633, wie- 
wol er vorhin aach gesein ist in der trifaltigkait: do aber ist 
86 die person volkomner worden als ain son, das ist, als ein mensch. 
Und die menschhait ist die ander person in der trifaltigkait. 
Dann ewig bleibt er ain mensch, wie er dann ain mensch 
erstanden ist. Daramb vor dem ehe and er ain mensch 
ist geborn, da ist der baum nit ganz gesein, das ist, er ist 
40 nit gangen ans got dem son, sonder aliein in got bliben. 
Daramb ist nicbts zam seligen leben zar selben zeit ge- 
wachsen bis uf [140a] Christnm: do ist es gangen von got 
dem vatter in got den son. Jetzt hat es zar saligkeit and 
seligen leben sich gerechnet and gemert. Jetzt ist der baam 
46 angnngen, der do tragen hat das ewig hdoig. Aas dem 
baam seint nun wir gewachsen. Daramb, was der baam 
bringt, darvon maessen wir essen and drinken and leben 
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tarn seligen and ewigen leben. Dana wie ain baum aas 
der erden beschaffen ist, and der mensch aach: daramb der 
mensch von der erden essen maefi. Also aas Christo seint 
wir and aas im maessen wir aach essen. 

Also nan weiter: so nan die kraft got des vatters in & 
den son get, so get sie aas dem son in die est. Dann wo 
ist ain baam on est? Das ist: wo ist ain warzen on ain 
stammen, wo ain stammen an ain ast. Nan langt es durch die 
est allain, seint der hailig gaist, der darch got, aas dem 
vatter, das ist, vom vatter in son, vom son in haiiigen gaist. i« 
Der vatter ist die worz, der stam der son, und das mark 
aas got dem vatter, der hailig gaist die est. Nan ist der 
hailig gaist nit allain fttr sich selbs do, sonder er ist in 
denen, in die er gesohickt wirt. Das ist, er ist in den 
haiiigen. Us dem folgt nun, dafi die est die haiiigen seint, is 
□nd im haiiigen gaist, and der hailig gaist. Dann Christas 
hat den haiiigen gaist gesant in die menschen, in die 
apostel. Daramb haben sie das geton, das der son ver- [140b] 
melt hat, das ist, das Christas geton hat. Also langt es, 
dad die worz 4r kraft in stammen gesteckt hat. Daramb *o 
hat Christos geton, was sein himliscber vatter geton hat, 
wie er angezaigt hat: die werk, die ich tue, seint nit mein, 
sonder meines himlischen vatters. Aach, so ich nit vom 
vatter wer, so tet ich seine werk nit, aach, der vatter in 
mir, and ich in im. Das ist sovil, als sprech ain stam an as 
aim baam: wer ich nit ns der warzen do, ich brecht die 
fracht der wans nit Daramb bei der fraoht, so ich bring, 
so erkennen mich, dafi ich aus derselbigen warzen bin, aas 
der die fracht get. Also weiter: die est magen sagen: wir 
tont die werk des stammens, daramb dafi wir vom stammen so 
heraas gewachsen seint. Das ist sovil geredt: der son tat 
das, so sein vatter tat and tan mag. Also attch die haiiigen 
toot, das Christas ton hat, wie dann Christas sagt: sie 
werden ain merers tan. Es ist genaeg, dafi der jUnger sei, 
wie der maister. Welcher as got ist, der taet aach gdttlich » 
werk. Daramb so seint die haiiigen an dem ort aas dem 
stammen, darnmben so tunt sie aach das, so der stammen ge¬ 
ton hat: als der stammen hat tode lent lebendig gemacht, 
blinden gesehent, assetzigen gerainigt, deafel asgetriben and 
dergleichen mer. Das er ton hat, das tuent ietzt seine est, « 
das 1st, seine haiiigen. Dann aas der warz seint sie ge¬ 
wachsen, aas der Christas ist, und aas dem stammen, der 
Christas ist, daraus entspringen sie. Darumben so ist in* 
inen der hailig gaist, der [141 a] do erfUllt das end des 

14 f. in den haiiigen gaist. 

33 f. Jok. 14,12. 
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baams, der in alien dingen do frnchtbar ist and das in- 
krement, die kraft, macht, darans dann die fracht wecbst. 
Er ist in der wnrzen, er ist im sfammen, er ist in esten, das 
ist: er ist bei got, beim son, bein bailigen, and ist alles 
* derselbig und der ewig got, der hailig geist. 

Also ancb ftlrhin mit den frttchten des panms, aus dem 
wir raaessen nns erhalten and faeren. Das seint non die 
werk, die sie tont, and das also: got der vatter ist fttr sieb 
selbs ain baum gesein, den baiden and den ersten kreataren. 
io Vom selbigen essen die tSdlichen kbrper, die da sterben, 
die da seint aas der erden and fallen wider in die erden. 
deren banch allain ir leben ist, and ir seligkait in zeit- 
licben dingen snecben and sich befreaen in dem, das die 
erden gibt and weiter nit mer begem, alls allain in dem 
io ir hoffnang, frid and ewigkait saechen. Weiter nan, so ist 
Christas filr sich selbs aach ain baum gesein, das ist sovil. 
dad aas Christo seint ler and werk gangen on est, allain 
durch sich selbs, wie dann aach darcb got den vatter be- 
scbehen ist, do er bimel and erden beschaffen bat. Und 
*o wie aber der vatter znm todlichen, also der son zam ewigen 
gebnrt hat and fracht geben, von dem wir ans erhalten in 
ewigkait. Aber nicht ist der baam ganz worden in dem. 
dad got der vatter nichts tnet [141b] on den son, der son 
ftlrhin nichts on den hailigen geist. Dararab er in sonder- 
u lichen gesandt hat. Also aas dem ist nan entsprungen, dad 
got der vater von seinen werken ufgehdrt hat, allain dem 
son Ubergeben, do zetan nach des sons gefallen: der son 
dem hailigen gaist, das ist: seinen hailigen befolen. Die- 
selbigen seint non seine est and seint, die da bleiben in 
>o ewigkait bei iro and in dem baam. Daramben was nan 
weiter geschicht, das gescbicht asm ganzen J>aum, volkomen 
baam, das ist, nit allain aas der ainigen person des vatters, 
nit allain aas der ainigen person des sons, nit allain aas 
der ainigen person des hailigen gaists, sonder aas der 
*» person des vatters im son, wie dann der son sagt: so war 
ich in im, nnd er in mir. Daramb so get die warz fttr 
sich selbs nimer aas, sonder get in den stammen, and der 
8tammen fttr sich selbs allain nit, sonder wie er im vatter ist, 
and der vater in im. Also of solches, so seint die zwo 
« personen im hailigen geist and er in inen. Und im 
hailigen gaist bescbleafit sich diser baam, and vom selbigen 
saugen wir die fracht and das httnig, das ans za dem ewigen 
lcbea dient, aas dem alle seligen sich faern and erhalten 
and neren af erden, of daB sie nach disem leben za dem 
« ewigen komcn. Dann sie seint die, so hie uf erden ewig 
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seint. Aber ewig werden sie nit geacht, von wegen [142a] 
dab ir reich nit ist von diser welt, bis sie komen in das 
reich gottes, da wirt das ewig lenchten. 

Jetzt folgt uf das die geschrift Pauli: der do sagt, dad 
niemants mag sprechen Jesus, es sprecbs dann durch den & 
bailigen gaist, das ist, er bab dann von dem bauro gezogen 
denselbigen saft. Das ist: niemants kan im selbs ain 
pieren oder ain apfel spUren oder mergken, er hab sie 
dann gessen oder genossen. Also do auch: niemants kan 
von disem baum sagen, er hab dann dasselbig aus im ge- io 
sogen und genossen. Uf das nun folgt, dad von disem baum 
vil gesogen und gezogen wirt und manicberlai, und ist alien 
ain baum. Nit dad es ain baum sei, der allain ain frucht 
tregt Wol ain frucht, aber manicherlai geschmagk. Das 
ist, diser baum ist allain der hailig geist, das ist, sein ainige u> 
frucht. Derselbig aber ist in vil weg ausgetailt. Das ist, 
vilerlai gibt er. Dann wie die manna vom himel gefallen 
war, und die sie aden, dieselbigen aden do ain jegklicher, 
was er wolt, daraach schmegkt es im. Also ist die frucht 
an dem ort auch: welcher von disem baum den hailigen ao 
gaist nendet, demselbigen schmeckt er auch in dem, das er 
da absaugen will und genieden. Uf das folgt nun, dad aim 
jegklichen der gaist geben wirt, wie er in begert: dem 
der gaist der weishait, dem andern der gaist des wissens, 
dem der gaist des glaubens, den andern der gaist des ge- *& 
sundmachens, dem andern [142b] der gaist der macht, den 
andern der gaist der weissaguug, dem andern der gaist der 
zungen jc. Und aber wie ain manna war, die vom himel 
den kindern von Israhel gefallen und geben war, also do 
auch allain ain gaist uf uns christen, wie allain ain manna so 
of Israhel. Aber warnach ain jegklicher will und suecht, 
dab im derselbig gaist schmegken soli, also schmeckt er im. 
Darumben, sovil hanbter, sovil zungen, so vil seint auch 
der begirden gesein in Israhel fiber die manna. Sovil auch 
under den christen, als vil haubter, so vilerlai sonderlich « 
begem, ain jegklicher fttr sich selbs. Das im belust, in 
demselbigen lust get derselbige gaist, und ist alles der aintlg 
gaist von disem baum, aus dem wir alle leben und wonen im 
seligen leben zu dem ewigen. Uud was weishait, vernunft, fttr- 
sichtigkait, kunst, macht :c. aus disem gaist nit fleuBt, dasselbige *» 
hat kainen bestand, sonder so die stund kombt der notturft, so 
fait ain gufi herein und fuert das alles hinweg. Das aber von 
der frucht, so der hailig gaist ist, neuBet, das bleibt ewig. 
Dann er ist uf Christum gebanen und Christus uf got, un- 
Bern himlischen vatter, in dem weder anfang noch end ist. 


4f. 1. Cor. 12 , 3. 


40 mit fleuBt. 
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Also tailt got dorch den hailigen gaist aus vilerlai, nit 
allain ain handwerk, Bonder vil honderterlai handwerk, anf 
dad der mensch sehe, wie wnnderbarlich der gaist sei, ans 
dem die ding alle gent Dem gibt er die konst zom malen, 
o [l43 a] dem zuschmiden die metallen, dem zo rainigen die 
metallen, dem znm holz, dem zon stainen, and ain jegkliehe 
in vil handwerk. Daraof wissen, dad ain jegklich hand¬ 
werk zwifach in im selbs ist: das ain ist das wissen, das 

ainer vom menschen lernt, das ist, von seinem lernmaister, 

io das an der ist, das ainer von disem gaist lernt Als malen 
mag aiu mensch den andern lernen. Das aber also gelernet 
wirt, ist nit gab des hailigen geists, sonder so ainer die 

konst darzoe kan, das ist die gab: dad ainer malet, in dem 

man sich verwondern mag and soil. Do spilrt man den 
io hailigen gaist, dad er do gespeist hat Als ain glas lernen 
machen, ist kain konst dem, der es von andern lernt Der 
es aber gefanden hat von neoem, der hat der konst lob, do 
sptlrt man imselbigen den hailigen gaist; welcher dann der 
ist, der mer kan zom sel bigen bessern ic., do spQrt man 
oo in aber Der aber allain bleibt, wie in der mensch lernt, 

do sptlrt man kainen hailigen geist. Also anch der die 
metallen gefanden hat, sie zoerkennen im berg, sie zo- 
schaiden vom erz, sie zobringen in die metall, nachfolgent 
dieselbigen metall in instrument: in den der gaist gottes 
oo gesein ist Dann beim menschen ist das alles unmllglicb, 
and all sein weisbait, vernonft, and was in im ist, vermag 
das nit zoerkennen, geschweigen, daft ers solt dahin bringen, 
dohin sie [143 b] gehort Die nan von den ersteu gelemt 
bont, dieselbigen lernen vom menschen, and aber sie leben 
so vom gaist. Dann der gaist hat es in menschen bracht, 
and also ist es vom ersten bis za dem letsten komen. 
Daramb ain jedlicher sich dasselbig lernen soil, das so er 
kennet, ans dem gaist gottes do zasein. Und ob in gleich- 
wol der mensch das gelernet hat, and nit mer kan, dann 
3 « sovil er gelernt hat, so nimbt sich doch der anfang vom 
hailigen gaist. Wer ist nan der af erden, der nan mage 
den gaist gottes in handwerken gnoegsam erkennen and 
erfarn, wie vilerlai derselbig seint, and wie wanderlich bo 
manicherlai gemacht werden dorch den menschen, die alle 
oo nnzalbar seint, so weit die welt ist. Dieweil nan ain 
schnchmachen, das ain minst handwerk ist, so seltsam von 
der kne kombt, bis zom schuch wirt, — wievil mer in 
metallen, in andern dingen, der wollen, der leinwat and der- 
gleichen, die alle dem menschen nnmtlglich seint zuerzelen. 
40 Also triamphirt der gaist gottes of erden nnder den menschen. 

DermaQen auch mit der aostailnng der gesandhait: do 
gibt er dem ain wissens za der krankhait in dem weg, and 
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ainem andern aucb ain wissen zor selbigen krankhait in 
aim andern weg, dem dritten aucb, aach dem vierten: and 
1 st doch alles ain kauf and ain wissen, wie angleich die 
[144a\ corpora sehent and die arznei. Disem gibt ere za 
ainer krankhait, dem andern za zwaien, dem za dreien, & 
vieren, ftlnfen, mer and minder. Disem gibt ere in der ord- 
nnng, disem in einer andern ordnang, and ainem jegklichen 
das wissen, darait er hilft. Jetzt gibt ere a! die zeit, dem 
af die zeit, tailt es aos, nachdem and der will gottes ver- 
benkt. Daramb kainer den andern soil sobelten, so er doch 10 
tuet, das er tan soli, and vollbringt sein werk, von des- 
wegen, dad er gleich nit taet, wie der ander taet. Er soil 
manicherlai erznei die wanden bailen, die brach hailen, ist nit 
ailain in ain arznei gebanden, sonder in vil arznei. Dem gibts 
der gaist also, dem also, dem anderst and dem aach anderst, is 
and doch aber so werden die wanden gehailt. Also auch der 
warzen, der som der kreuter, der garni, der palver, der dat... 
der pilaster, der salben, der wbrter, der segen, der den namen, 
and aber alles as demselbigen gaist, der die fracht an dem 
panm ist, der do die manna ist der konst and weishait, aas *> 
dem wir alle sangen and essen, nachdem and wir begem. 
Die arzt seint natttrlich, die andern seint ttbernatilrlicb, and 
seint bede von got. Der teafel aastreibt mit yppo . . . and 
der in aastreibt mit dem namen , hant baid aas got gewirkt, 
and ir kraft genomen. Der [. 144b ] do spricbt zum blinden: » 
gesicb, and er gesicht, and der die colliria brancht dem 
blinden and macht in aach gesehen, seint baid aas got da. 
Der darch balsam die lamen krat macht, and der sie gerat 
macht mit dem wort: stand aaf and nimb dein bet and 
trags bin, die zwen seint baid aas got do. Die jtlnger ** 
Johannis warent aas got do, die jilnger Cbristi aach aas 
got. Daon niemants gebraachet aigens reden, so got mit 
im ist Daramb solien wir im seligen leben das in all weg 
betrachten, dad wir ainander in solcben kreften nit ver- 
spotten, dann as dem fleadt racha and der nam fatue: ss 
welcher das taet, des ist des gerichts verfallen and der 
straL Dann es ist ain lestemng in hailigen gaist, so ainer 
den andern veracht in seinen werken, daramb dad er nit 
gerad seins dings ist. Ain jegklicher soil bedenken die 
wanderbarliche gaben des hailigen gaists, die er seltsam in ** 
seltsam lent verbirgt and darnach erbffnet. 

«r --- 

17 Vtclleicht hat dan Original, wo der Kopist dat sckrieb, eine . 
Abkiirzung gebraucht, die dem Schreiber unJdar war. 23 Auch 
das Wort yppo . . . vermochte der Kopist nicht zu entziff'em, da er 
die letzten TAige faksimUierte. 24 mit dem nanien. 26 Collynium 
ist ein tchou im Altertum als Augensalbc u. a. bekanntes Medikament. 

35 fatal. Matth. 6, 22. 36 f. die straf. 
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Also seint auch austailung der gaben in der weishait, 
dem za dem, dem zu dem, nod also ainem jegklicben ain 
weishait zq ainem ding, anderst nnd anderst. Daruinb so 
20 oder 30, minder oder mer, in ainem rat sitzen, haben sie 
o alle die gab der weishait, uud ob gleichwol ain jegklicher 
ain besonder gab hat, and doch alle nf ain end [145 a] and 
in ain end, so sollen sie daramb nit alle zesamen stimen 
oder nach dem merern handlen, sonder ainem ans inen, es 
sei gleich wblhers well. Als so ainer gehanen wirt, so 
io seint 20 arzt do. 1st nit do zaurtailn: ich will za dem oder 
za dem, oder wohin ratest da? sonder also: sie seint alle 
ans got gelert nnd kdnneus all, ob sie schon nit uf aim 
weg seint. Daramb: der nechst, der best. Das hdchst im 
rat ist, so man in erkennen kann nnd mag, denselbigen, der 
io von got gelert ist, und demselbigen folgen. Dann die, so 
nit von got gelert seint, dieselbigen sollen folgen denen, so 
von got gelert seint. So aber ain rat das nit verston and 
sich selbs nit erkennen, sonder aaCerhalb der erkantnas 
handlen, so ist es ain irrsal and ain zerrllttung desselbigen 
*« reichs oder komman. Dana wie ir sehent: es sitzen hundert 
8chabnmcher in ainer stat: wer will da ain meri machen, 
welchen za folgen sei, oder welche es kbnnen, so sics doch 
alle kdnnen. Ist nit ainer wie der ander? Daramb, so nit 
ain rat ist, do alle die, so im selbigen sitzen, aas dem gaist 
so gelert seint, and ob sie schon nit gleich ains wegs fareu, 
so ist doch ain weg wie der ander. Welchem gefolgt wirt, 
demselbigen soil man nachgon, and weiter kain hirn daraaf 
spitzen, dann also, wie gemeldt. So wir betrachten die 
manicherlai gab des hailigen gaists, so er austailt in der 
«o weishait, dem also, [145b] dem also, und aber alien ain 
seligs leben, nit zar anrainigkeit, nit zum aigen uutz, nit 
zar hoffart, sonder alles in die liebe gottes und des nechsten, 
so dad alle weishait allain ist, dad wir in die zwen punkten 
am letsten wandlen und wandern. Daramb von deswegen 
oo sollen wir den hailigen gaist saechen, dieselbigen weishait 
nus zugeben. Dann er waidt uns zufueren in die liebe 
gottes nnd des nechsten. wie der weg gat zu inen, and wir 
wissens nit. 

Also seint aach gaben vom gaist, die aus dem baam 
oo werden gesogen, die die obrigkait antrifft. Dieselbig ist 
aach nit ainerlai, aber doch alle ain oberkait aas got. Die 
richt mit der strenge, die mit der milte, die mit der herti r 
die mit der gaeti. Und aber wie ain jegkliche ir regirong 
aas got gesogen hat, also etet ir wolan, dad sies dermaden 
oo auf8paern. Dann dem menschen ist nit maglicb, dad er 


22 sichs. 



13 


137 


wisse zaregirn das volk, allain er bab dan a die gnad von 
disein baam, das ist, die fracht gessen des hailigen gaists. 
Dana wer kan in die herzen der menschen sebent, als 
allain got. So maeb ainer, der do will regirn, die herzen 
der menschen sehen, und nachdemsel bigen wissen zahandlen. & 
Darumb, sicht er in ir herz nit, so regirt er irrig and 
schwer, and ist dem land Ubel and schad. Der aber ans 
dem hailigen gaist regirt, derselbig regirt wol, ob er schon 
streng [146a] ist, hart, ranch, grob. Sie erfaret also seiuer 
antertonen berzen, daraf in weist der hailig gaist. Also >• 
auch, ist er milt, gUtig, gnedig, barmberzig gegen seinen 
andertonen, and ob sie gleich bbs seint and stlndig, so er- 
freaet aber ir herz, dab sie mit gnete mer zabeston seint, 
dann mit der berti: wie ain ungehorsamer, ain bgser, ain 
sttnder dnrch sein oberkait anzugreifen ist, nf dab er darob it 
die straf, sie sei ranch oder milt, gebdssert werent. Darumb 
welche ans der oberkait seint, and nit wie ain imm das 
hOnig sangt ans dem blamen, also aach die oberkait dem 
gwalt vorstont ans dem paam. do der hailig gaist die fracht 
ist, nimbt, so ist sein regirn nach der zeit schbdlich and to 
ergerlich, and nimer nit glQcklich endet. Und nit allain, 
die oberkait seint, sonder vatter and maetter, raaister, ge- 
bieter and ander, die nnder in baben zaweisen, zafaern, 
soilen ir weishait, verstand, vernunft 2C. ab dem banm 
nemen, dann do erfert ainer, was demseligen not ist, damit to 
er abgewendt mag werden von dem bbsen and Uppigen. 
Ab dem baam werden aach gelert, wie geregirt soilen 
werden and das volk gefuert, uit nach dem baam, der 
allain dem banch geschafifen ist and den angen, sonder nach 
dem [. 146b ] baam, der des seligen lebens arsprang and to 
bebalter ist. Dann wie ain jegklicber sein gwalt, sein weis¬ 
hait braucht, (der, so ans dem banm gesogen hat), so ist 
er gerecht im gwalt, gerecht in der weishait, and sein 
gwalt and sein weishait hat ein bestand znr ewigkait, and 
bleibt im ewig, dann da ist nichts zergengklichs. »s 

Also nit allain, wie gemeldt, ist die fracht zaerkennen, 
sonder in vil mer, nnzalbarlich weg die ding sicb befinden. 
Darumb so ist es also mit der gbttlicben macht and kraft 
zaverston, dab der bailig geist die fracht ist, von dem wir 
essen soilen, za gleicher weis, wie ain kers von dem banm. «o 
Ans dem seint nan die toten lebendig worden, das ist, darob 
die apostel, die also die kraft do ersogen haben, and also 
all ander hailigen, die do haben grobe ding geton, kranken 
gesand gemacht, nssetzigen gerainigt, die tenfel anstriben. 
Die arznei ist alle aas der warzen gewachsen, von der der « 


40 on den banm. 
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hailig gaist die fracht iet wordeo, and ist ain soliche fruoht, 
dad sie ainem jegklichen kranken, wie dereelbig bescbaffen 
ist, guet ist and aatz, nit allain za ainer kraukbait, sonder 
za alien, wie manna nit allain anf ain geschmack, sonder 
6 ul all znngen gericht, also anch anf alle kranken gericbt 
and geben. Das ist nnser manna, von dem wir leben, essen 
and dringken. Der do aassaagt das flaiscb and blaet Christi, 
der ist ain [147 a] nener mensch, ain ewiger mensch and 
aines neuen limbi. Darnach saagt derselbig ab dem baam, 
io der die weishait zu gwalt, der die weishait za der tiefe 
der gothait, der die weishait der vernanft, der die arznei 
des worts, der die arznei der kreoter, der die arznei der 
seligkait; der die konst der metallen, der die konst des 
bolz, der die konst des lernens, der die kanst im himel 
io and firmament, der die kanst der sprach and red, and also 
ain jegklicher, nacbdem and er saagt. Und aber was ain 
jegklicher saugt aas disem gaist, dasselbig alles beschleudt 
sioh in der liebe gottes. Das ist, dad sie alle of die liebe 
gottes gebraucht and genossen werden. Und dieselbigen 
20 natzen dann ie mer ain maister ainen sohneler lernet, je 
holder im der schaeler ist. Also aach dergleiohen dienen 
sie all in die liebe des nechsten. Dann was wir do ba en 
vom hailigen gaist, es sei weishait, so dienen sie em 
nechsten, es sei arznei, so dienen sie dem nechsten, band 
26 also fttr und filr mit allera. Was aber nit ist in der ldiebe 
gottes and des nechsten gericht, das get nit aas dem 
hailigen gaist. Darnmb die im seligen leben allemal sollen 
sich befleifien, dise erkantnos znhon, of dad ir wissen, was 
in die liebe gottes and des nechsten gang: dasselbige mit 
so hohem fleifi zafinden and anzonemen, and nit lassen ein- 
\l47b\ wurzen, das wider die zwai sei, dann darch das zer- 
stdrt sich das selig leben. 

Darnmb im beschlad diser dingen alien, wie wir also 
in die gaben ansgetailt seint, sollen wir wissen, dad das 
g5 alles, so in ans ist, gottes kraft ist in ons. Darnmb so 
mag ich wol sagen, dad in sant Peter got sei, dann daramb: 
er hat die toten anferweckt, and mag also wol sagen, dad 
got sein kraft nit allain in seiner hand behalt, sonder aacb 
gibt in ander hend, das ist, in seiner hailigen hend. Dann 
40 der do gesagt hat: vergeben die stind euren schuldnern, and 
ir mmsetat wider each, so vergibt each got aach, derselbige 
hat aach gesagt: wer in meinem namen kombt, der wirt 
die teofel austreiben. Das ist non geben, aas der band 
geben in aines andern hand. Daramb das baech allain von 
40 dem traktirt and redt, was gwalt got gegeu ans braueht 


40 f. Luk. 6,37. 


42 f. Marc. Id. 17. 
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haft, and darza, was er ans mittailt and gibt, of dad wir 
niemanfts hierinen in groden Uber nattlrlieben dingen sollen 
oder wellen verachten oder tenflisch schetzen. Dann also 
ist got in nns nattlrlioh dnrch sein hailigen gaist, der dann 
Cbristnm geben bat, aas dem er empfangen ist nnd von im » 
fleisch worden, das ist, natttrlich worden, von dem, der nit 
der natar ist. Also seint die kraft in ans alle natttrlich, 
[148 a] es seient gaist, es seient sel, es seient tngend, sichtig, 
nit sichtig, greifliob, nit greiflicb: alles aber natttrlich and 
alles der ainig, gaetig, ewig gaist, der aas got dem vatter 10 
and aas got dem son ansget, and alle drei nor ain gaist. 
Also ist got gegen nns, dad er will, dad wir im seligen 
leben bie of erden in seiner natar leben and in seines sons 
blot and fleisch geschaffen werden, of dad wir himlisch sint 
in leib, sel, gaist, vernanft, weishait, kttnsten, gewalt, and i» 
alles, damit wir ambgangen, in selbigen alle ding beschehen 
zam ewigen leben, and ans die aagen nit lassen verfoeren 
in wollost des nattlrlieben baams, noch lassen abwendig 
machen in verfaerang des besen gaists, der teglich of ans 
sitzt and ans nacbstellt, sonder dad wir an dem ort im so 
seligen leben verfadt seint, af dad nns got den segen spreoh 
nnd gebe, dad ans niemants hindere in nnserm fttrnemen, 
zn lernen von got allain darch sein hailigen gaist alles, so 
ans za nnserm seligen dienstlich ist. 

Finis. S'> 


9. In prineipio. 

(13a—16a.) 

Omelia Theophras// de eadem interpretations. 

[16 6] Dad solphes, o ir glaubigen, verstendig bei each 
werd and wol aasgelegt gefanden, so wissen, dad im anfaDg g0 
aller ding, vor dem and nichts gesein ist, allain got war. 
Do schae! er sein geschdpf: do wart er der anfang gehaiden. 


1 Dieter dreiteilige Traktat ist in mehreren Hss. erhalten. Den 
ausfuhrlichsten Text bietet, wie fast iiberaU, A. lndes weicht die Fas- 
snng A von der in B, E, F, K erhaltenen dock nicht soviet ab, dafi 
man die letztaenannten Texte einfach fdr Ausziige oder Bearbeitwruen 
ertdaren dtirfte. Die Traktate sind weder im Oss. noch im Neub. Msv- 
aufgefuhrt. — Den ersten Abschnitt vero/fentlichen wir nicht , weil er 
einerseits ziemlich wertlos ist , andererseits die in ihm enthaltenen wich- 
tigen Gedanken in den beiden folgenden „HomUien'' systematischer 
zwsammengefapt erscheinen. Der Abschnitt „In principio“ erktart Vers 
f\ir Vers das 1. Kap. Joh. 
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Dann von im, as im, seint alle geschdpf. Wie Adam ain 
an fang ist aller menschen, and got sein anfang, also anser 
aller auch. Do dud von got alle ding beschaffen gesein 
sint, nnd aber es hat in gerenen, dad er den menschen ge- 
s macht hat., Und anfengklich in seiner arbait bat er ain 
wolgefallen im mensohen gehabt nnd in allem seinem ge- 
schtipf. Do aber der menscb fiel, do ren es in. Do das 
renen do war, do fiel der mensch in stind, jamer and ellent. 
Dann got hat sein hand abzogen von im. Do wart der 
io deniel gewaltig uf erden. Gleicb als ain vatter, der ain kind 
geborn hat, das im nit gehorsam ist, so zencht er sein hand 
von im. So ist es alien erlanbt nnd znverfneren Ubergeben. 
Do aber das ain weil geschach, do bewegt sich got zn barm- 
herzikait and bedacht sich, den menschen anders zemachen, 
io noch ainmal zuschbpfen. Yon der schbpfnng redt hie Johannes, 
do er sagt: im anfang was das wort, and got war es, and 
alle ding seint dnrch in beschaffen. Aber weiter sagt er: 
das in im worden ist nnd gemacht, dasselbig war das leben. 
Do underschied er uns von ain andere kreatnr, ein eofier- 
M liche, das ist, alle leibliche geschdpf von Adam and elementen, 
darnach ainandere, die ist in im and aas im. Dassel- [17 a) 
bige leben, das in im ist, das ist das lioht der welt, der 
menschen and aller finsternas, das hat zeugt Johannes Bap- 
tista, der do sagt: aim war das lamp gottes, der do sagt: 
26 ich bin nit wirdig, den riemen von schuhen nfzelosen. Nan 
aber dasselbig licbt kam in die welt nnd war darch in ge¬ 
macht, aber sie kant in nit, war also plocket gegen im, als 
hefen gegen iren hafner. Etliche aber warent die seligen. 
entpfaheten in, dann sie glanbten in in. Daramb gab er in 
so den gewalt, von Adam zuweiohen, nimer Bein son zuseiu, 
ans der adamischeu finsternas, in die ewig, and san gottes 
znwerden. San, nit kinder. Daramb san, daft wir os im 
geboren werden fleisch. Darnmb ans verboten, kain vatter 
of erden znnennen, (dann Adam ist dot), als allain den 
so im himel. Warumb aber anser vatter, beschreibt Johannes: 
dafl wir ns im geborn werden, und nimen as den mannen 
and fraaen, and haben den gewalt selbs, ans za san zamacben 
gottes. Dann ,das wort ist fleisch worden*, das wirt in 
nns sein. Darnmb seint wir fleisch us got, nimer as Adam. 
40 Und im selbigen fleisch werden wir sehen anser licht in der 
finsternas, das ist, nnseren seligmacher and schOpfer der 
neaen gebart, als ein eingeborn sun ns got, von dem him- 
lischen fleisch geborn, den andern Adam, von dem wir fUr- 
hin hie seint. 


24 Joh. 1, 29. 


25 Mark. 1, 7. 


34 Matth. 23, 9. 
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Omelia 2 4 » Theophras// de eadem interpretations. 

[17 b] Do redt Johannes ain grofie haimlikait ana 
dem reich gottes, als ainer, dem geben ist zuverston die 
haimlikait des reichs gottes. Ist das nit ain grofie haim¬ 
likait, dafi der mensch, ob er selbs well, ain snn gottes » 

werd? nnd nit, ob vatter und matter well? Sagt also: so 

Ir gaaben and in entpfahen, so gibt er each den gewalt, 
dafi ir magen son gottes werden. So nan der gewalt da ist, 
dafi er ons den gibt, ainem iglichen besunder, der do glaabt 

and in entpfacht, so mafi derselbige gewalt etwan inston. u 

Warin er nan stet, dasselbig ist nns noch zawissen. Dann 
darza werden wir gearsacht, dafi aach Johannes im sechsten 
selbs schreibt: allain ir essen das fleisch Christi and trinken 
sein bluet :c.; dergleichen: mein fleisch ist ein speis, mein 
blat ist ain track. So nan das also ist nnd das wort des « 
lichts, so mtlssen wir alle disem licht weichen and das 
wissen, dafi er solchen gewalt geben hat, himlisch gebom 
werden, wie er. Alsdann seint wir sane gottes, das ist, us 
got geborn. Wo ist aber der gewalt, wo sein fleisch, wo 
sein gaist, wo sein blot, wo sein wort? do ists, do er spricht: « 
nemen, essent, das ist mein leib; nement, trinkent, das ist 
mein blot ic. Nit sioh selbs besnndert, sunder das wars, 
das er in der hand hat. Das war sein wort, das fleisch worden 
ist and wonet in ans, do er sagt: nemen, essent, nemen, 
trinken: das ist mein fleisch, das ist mein blat. Das ist sein » 
wort: [ISa] so oft ir das tuent, tuts mir zu gedechtnus 
Warumb? Daramb, dafi ich each geben hab den gewalt, 
son gottes zn werden, daramb sag ich zu each: so oft ir das 
tunt. Warumb hat er das brot genomen? Daramb, dafi 
er sagt: ich bin das brot, das voru himel gestigen ist. Ist *® 
es. Und sein wort ist got und got das wort Und er sagt, 
do er das brot in der hand hat: das ist mein leib; do er 
den wein hat: das ist mein blat. Jzt ist das kreftig in 
unsern henden, so wir glaaben, so wir in entpfahen, das ist: 
niefien nach seiner leer, dafi wir aaf das niefien, das ent- « 
pfangen ist, and glaaben sein wort, dafi er das sei, das er 
sagt: so seint wir sane gottes. Daramb son, dafi wir vom 
fleisch seint, and nit on fleisch, des himlischen fleischs, das 
durch den haiiigen gaist inkarnirt ist worden. Daramb so 
werden wir mit unserm seligen menschen nferstehen am *o 
jongsten tag in seim fleisch, and er in anserm fleisch. Da¬ 
ramb ist er in ans and wir in im, daramb von deswegen, 
dafi wir os got geborn seint and seint des fleisch nnd blats, 


18 ff. Joh. 6,53 ff. 21 ff. Matth. 26,26 usw. 27 Luk. 22,19 
30 Joh. 6 , 51. 40 nnsern. 
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das vom himel gestigen ist, das das wort, das fleisoh ist 
worden in nnsern henden. Im selbigen werden aoch wir 
anfsteigen za got Dann niohts steigt nf gein himel, es sei 
dann vom himel. Also werden wir himlisch hie a! erden. 
# So wir wellen, so haben wir den gewalt dnrch den glanben 
und entpfaben. Das niefien ist nach seinem wort, das aller 
ding kraft nnd macht hat. Und warnmb sagt er entpfahen? 
nit dad ers mit den henden vermaint [l8b\ oder mit dem 
gruefl annemen, snnder also entpfahen, dad er in nns sei, nit 
io vor den angen. Darumb so ist entpfahen nieden. Also hat er 
ons selbst gelert: entpfahen verstand, do er sagt: aliain es 
sei dann, dad ir essen das fleisch des menschen und trinken 
sein bluet, und do er sagt: nemen und esset, nemen und 
trinken: das ist nun entpfahen und nieden. Und also ist 
io die ander geburt Und also wirt das wort zu fleisch, nnd 
also uf uns: so wir das fleisch seint us dem wort durch den 
glanben und entpfahen, alsdann so seint wir sune gottes, 
dann wir den gewalt haben. Und also ist der gewalt, den 
wir haben, ain iglicher fiir sich selbs, ain sun gottes zu werden, 
so wie angezaigt. 


10. Liber de resurrections et corpornm glorifieatione: 

Theo phrasti. 

[232a] Deum qoi te genuit, dereliqnisti et oblitu es dei 

creatoris tui. 

to Zwai herkomen haben wir menschen, ains von got, 
der uns beschaffen hat, und ains aus got, der uns geborn 
hat. So wir nun verlassen den, der nns geschaffen hat, 
verlassen auch den, der uns geborn hat, itzt wird kain auf- 
ersteent in uns nit sein. Darumb sollen wir das nit ver¬ 
so gessen, sunder ingedenk sein ainer taglichen gedechtnus, dafl 
wir us got dem vatter geschaffen seint in ain kreatur aus 
der erden, wie wir vor nit warent, und hat uns do das 
leben geben und sein gbtliche bildnus. Und wir aber, durch 
unser ungehorsame, seint wir dohin komen, dafl got den 

Ilf. Joh. 6. 20 AUe Has. toeisen am Schlusse dieses Johannes- 

Jcommentars einen Defckt von einer Seite auf. Nur B ist anscheinend 
voUstandig. 21 f. Den originalen Text dieser Abhandlung uberliefert 
nur A, hat aber auperdem zwei Traktate konibiniert, die sonst ge- 
trennt gegeben werden. Denn in dem im Titel genannten Traktat, der 
rich gekiirzt in D und B findet, ist von Bl. 236a—245a der (im Aus- 
zuge in B und E, im originalen Text nur in A erhaltene) Traktat: 
De resurrectione mortuornm eingeschoben. (Nach Sudkoff.) — Das 
Neub. Hsv. betitelt die Abhandlung: De resurrections et glorifications 
corpornm. Das Oss. Hsv. nennt die Traktate gesondert: Von anf- 
erstehung nnd glorificiernng der leiber und Von der aoferstehnng der 
leiber. 24 f. 5. Mos. 32,18. 
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▼alter sein geschOpf gereaet hat, daft era gemacht hat, dann 
sie haben in verlassen and haben ira nit gedient Wie ain 
ratter, der ain snn hat, den er teglich begert aafznnemen 
in eren and frnmbikait. Aber er folget im nit, sander mifi- 
geret and wirt tippig. So mag der ratter, der fromb ist » 
and gerecht, bilich sagen: mich reaet, daft ich den mensoheo 
geborn hab. Die- [232b] weil nan aber das erat geschOpf za 
nichten geworden ist, and af solohs sollen wir zam andern 
mal wider geborn werden: das mnft beschehen aos got, das ist 
aos got dem son. Dise gebort get aas got selbs. Dann do stet i* 
es: nit schaffen, Bonder geborn. Darum ben, daft er nns ge¬ 
born hat zam andern mal, daramb haiften wir kinder gottes 
and kinder Marie, and breeder Christi. So wir nan des 
aach vergessen, so fallen wir in den groften irraal and 
allweg von got Za gleicherweis, wie wir vergessen hont « 
im alten testament, daft ons got beschaffen hat, and die im 
alten testament taten, was sie wolten, nnd nit was got wolt, 
and sahen weder propheten noch nichts an: daramben gingen 
sie ander in die ewige verdamnas. So wir nan nit werden 
in der gebort as got ingedenk sein die gnttat, so nns got » 
beweist and geben hat, sander werdens verwerfen, so werden 
wir komen ip die abgrand der hellen, wie diser vers an- 
zaigt: da hast vergessen got deines sohbpfers, (das ist den im 
alten testament) and hast verlassen got, der dioh geborn hat, 
(das ist im nenen testament). Nan da das vergessen and * 
verlassen, bei [233 a] denen wirt kain anferateend sein, allain 
absteigen za den hellen. 

Aadite oaeli quae loqaar. 

Hie melt Moises die gnttat, so got seinem geschflpf 
bewisen hat, die nit adszospreohen ist and gnaegsam za » 
besehreiben, in was hat, trea and lieb er sein kreatnren, 
den mensohen gehabt hat, and was er im zaessen and 
trinken hat geben, sie nie verlassen, in alien noten ir trener 
nothelfer gesein ist; nit allain, daft er sie beschirmet hat, 
men land and kanigreich nnderworfen hat, nit allain, daft er » 
sie geftlrt hat, sander nach aller dieser gttte hat er sie 
gespeist and geben traaben bint, das ist, sein son, der in 
tranben inen sein blot zatrinken hat geben, in dem er geseit 
hat: der do isset mein fleisch and trinket mein bint, der 
ist in mir and ieh in im, and in wird ieh nferweeken am « 
jongsten tag. Do kompt non die nferatehnng her, daft Moses 
sovil melt, als sprech er: got, der nns beschaffen hat, der 
fort ons and nert ans, wie wol wir im nit gehoraam gesein 
seint nnd noch nit seint: aber [233b] er wirt sich fiber ear 

27 5. Mos. 32,1. 89f. Joh. 6, 54. 
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murmeln alles nit erztlrnen, sonder wirt sein sod herab 
schicken. Derselbig wirt nns nen gebem ns im selbs dorch 
sein bint. Aber das alles wart nit angeseheo tod judeo. 
Sooder ttber das, so sie voll wordeo ood gail, das ist, do sie 
t deo sdd hetteo, do habeo sie got ireo schOpfer verlasseo, 
das ist, seinen sod, ood seiot wider got, ireo schttpfer geseio, 
ood wider seio sdd, der sie oeo geboreo bat, aod seiot tod 
got ihrem schOpfer, das ist, tod aller propheteo ler ood 
Christi selbs abgefalleo and Terlasseo, nod habeo dem welt- 
io deafel gedient, das ist, deo Uppigeo meoscheo, die of das 
fold Tergrabeo werdeo nod u! dem feld ireo schatz sachen. 

Uf das hat odd got seio aotlitz tod inen geweodt and 
dasselbig kert zu den haiden, and also seint sie komen 
nmb den scepter Ton Jnda, and ist ir bistamb komen in 
i6 ain ander band, das ist, under die haiden. Daranf nan folgt 
weiter, dab die jnden Terlassen habeo got, iron schbpfer. 
Und den, der sie geboren wolt habeo, haben sie aach Ter¬ 
lassen, and alles Tergessen, was in got geton and gewisen 
hat, and Tergessen das, das er in verhaiben hat, seinen son 
so zngeben, der sie erlOsen soli Und sint also abgefallen too 
got. Darombeo alle [ 234a} plagen, feaer, hanger and alles . 
ellent ttber sie gon wirt in der stand der aferstehang, so 
sie werden absteigen zu der hellen, wie dann das gesang 
n im selbs gnugsam asweist and anzaigt. 

a 

u Quo modo perseqoebatnr onus mills. 

Zu der zeit der aoferstehang wirt ainer taosent jagen 
and zween zehentaasent. Was ist das? Die engel gottes 
werden sie aosschlagen Ton dem ewigen zu dem tttdlichen, 
and werden komen in all anzifer and wilten tier. Das 
l0 ist, in die hand der greulichen deafel. Und der sodomiter 
speis wirt ir speis and trank sein, and nit das blat Christi, 
sonder ain bitter blat, ain gar gellig blat tod dracken and 
too allem bttsen gift. Darum ben, so wir wissen hie das 
fttrhalten Moisi, dafi es gleich ain red ist za dem neaen testa- 
,5 ment, als sprech Moises: ir im neaen testament, die do trinken 
das trauben blat, Tergessen ears gottes nit, der each ge- 
born hat, sonder halten im sein gedechtnos and testament, 
of dab ear speis nicht werd, die er each geben wirt ain 
gift und trank tod hellischen hunden. Und seint [234 ft] in- 
40 gedenk, wie got, ear geberer, each so gtttlich ton hat, sein 
leib fttr each geben, af dab ir am jttngsten tag uferstanden 
in im. Daram so tant nit wie die kinder Israhel, die haben 
in Terlassen, haben frembde gtttter angebet, deafel and 
menschen and holz and stain and metallen, and seint Ton 
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got gefallen. Das lassent each ain exempel sein, wie es 
im alten testament, sonderlicb itz, so ieh gesnngen bab dis 
gesang, dab ir nit also seint and taent, sonder lieb haben , 
earn got, der each geborn hat and each erltist hat, in dem 
wir werden oferstehen in aller rechter liebe and gedechtnas. * 
Und vergessen seiner trea, seines leidens, seines blat, seines 
fleischs nit, das er each geben hat, snnder seint des tag 
and nacht ingedenk, of dab ir haiden, denn das bistnmb 
geben ist, nit fallen in die pein and hellen, dohin die jtl- 
dischen fallen, die solches vergessen and verlassen baben, » 
and beten nar abgbtter an, and gont nar za inen. Bleiben 
in earm got, der each geborn hat, and gedenkt, dab kain 
an der got nit ist, als derselbig allain. Der ist got, der ist 
herr, bei dem bleiben, and lassent each das allzeit vor 
aagen ligen, was das sei, das die jaden verfQrt hat, [235 a] » 
wie sie gefallen seint von propheten, von got selbs, von 
seinem son, and zam deafel, abgOttern and dergleichen sieh 
genaigt Dasselbig tat nit, of dab ir nit mit inen za ver- 
damnas koment. Daramb sollen wir wissen, dab wir das 
alte testament trenlich sollen lesen, nf dab wir sehen, was »« 
wir fliehen sollen and warza wir nns halten sollen. Dann 
do wirt ain ernst werden, desgleichen nie gesein ist, an 
dem tag, so wir sollen nferstehen, von denen, die da werden 
absteigen za den hellen. 

Et ego snscitabo earn in novissimo die. u 

Dieweil nan des schbpfers vergessen ist worden, das 
ist, sein gebot nit gehalten, so ist nan derselbig aach ver¬ 
gessen von got, die von im abgefallen seint. Die aber, so 
gottes, ires schOpfers nit vergessen hont, diesel bigen hat er 
geborn. Yon diser gebort sollen ir wissen, dab die ist, die so 
wir os Christo hont. Daranf nan Christas sagt: and ich 
wirt sie erwecken am jtlngsten tag. Das ist, die, so mein 
nit vergessen hont, sonder in [235 b] mir and ich in in 
bleiben bin. Do wirt ietz erftlllt die weissagang Mosi von 
tranben blat in dem, dab Christas sagt: der do trinket mein so 
blot, der bleibt in mir and ich in im. Das ist ietz die 
weissagang der gebart, dab wir as got geborn werden. Uf 
das non folgen wirt: dieselbigen wirt ich anferwecken am 
jtlngsten tag, and dieselbigen werden mit mir essen and 
trinken in dem reich meines vatters ob meinem tisch. Ist «o 
sovil: die mit mir essen nf erden mein mal, mein fleisch, 
and trinken mein blat, dieselbigen wirt ich aferwecken, die¬ 
selbigen werden mit mir aach essen im reich meines vatters. 
Das ist die aoferstehang, dab wir von dem irdischen wesen 

12 kaine. 25 Joh. 6, 39, 40. 29 vergessen hett. 
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and unflat komen, and komen in ain nen gebart, die as 
got sei, nit vom menschen. Und komen dareb dieselbigen 
nea gebart von alien dtttlichen kreataren, von der welt, von 
den hellen za dem ewigen reich and leben, in dem kain 
» tod ist noch krankhait, sonder ain ewiger frid and fread, 
za welchen niemants komen kan noch mag, allain er sei 
dann ns got geborn. Und niemants wirt aus got geborn, 
allain sein himelischer vatter ziehe in dann znm sun. Daramb 
wirt ain ieglicher nea geborner as got gelert and nit von 
10 menschen. Dann der mensch kans nit begreifen noch ver- 
ston. So nan [235 a] got der ist, des das reich ist, in das 
wir sollen aferston, so ist er aach der, der do aassacht 
diejenigen, so im dann gefallen. Dann er ist der, der aller 
menschen herzen erkent and waiflt. Uf solche erkantnos 
» so fUrt er die erweleten zam son, and darch den son in 
die nea gebart, and durch den son afzaerston in das reich, 
das er seim son und seinen glanbigen and erlOsten berait 
hat Das ist die oierstehong, do wir hin mttssen, on welohe 
wir alle in die ewige verdamnas farent. Dann nor ain weg 
m ist gen himel, nit zween, nit mer, nit weniger. Der weg 
mnefi sein and kain ander nit Daramb so lernen as got. 
Dann die as got geborn werden, das seint die aoserwelten, 
die von menschen seint berafen. 

Ecce conoipies et paries fllinm. 

» Von der aaferstehang zareden wirt sein za gleicher 
weis, wie Sambson geborn ist worden: wider die gebart 
der natar, von ainer nnfruchtbarn frauen. Us ainer solchen 
wart aach Sambson, der sterkist man geborn. Also wirt 
os anserm leib, den wir of erden hont, and as der erden 
«o geborn werden und entspringen der [236b] nea geborn leib, 
in dem wir werden aferstehen: za gleicherweis aach, als 
ainer, der ain son hat, and der son, der wirt genomen, 
and der vatter nit. Also wirt der ain leib bleiben werden 
and nit angenomen. Der wirt aber angenomen, der aos 
n demselbigen geet and entspringt. Dann anser leib af erden 
seint unfrachtbar and sollen nichts. Aber frachtbur werden 
sie gemacht darch got, af dafl as inen ain ander leib gang, 
welcher leib der wirt sein, der do wirt afersteen. Und so 
wanderbarlioh werden dieselbigen leib sein, wie wander- 
40 barlich Sambson war under andern menschen. Daraof sollen 
wir wissen von anser aferstehang, dad wir nit in dem 
fleisch afersteen, darinen wir hie gont. Dann es ist von 
der erden and soil mit in himeL Derselbig leib aach soli 
nit za glori ftthren, dann er verbrint and bleibt nit darch 
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das feur. Das erstet aber am jttngsten tag, das die ander 
kreatnr 1st, von dem andern Adam, das ist, ns got geborn. 
Und allain die kinder gottes werden nferston, nnd die kinder 
der menschen nit Als wnnderbarlich werden wir ofersteben, 
als Johannes sagt: achten nit, dab ir Abrahams kinder seint: * 
got kann ans den stainen dem Abraham kinder nferwecken. 
Das ist: die kinder Abrahe beraeten and hielten uf iren 
leib, als solts der leib sein, [237a] der do mofite zu Abraham: 
das nit also ist. Sander za gleicherweis, als wenig kompt 
derselbig leip gen himel, als die stain. Und aber als i® 
onglaablich ist, dab as den stainen sollen kinder uf- 
erstehen, also onglaablich ist anoh, dab wir sollen os dem 
leib nferston. Non wirt es mdssen sein, dab dergleichen 
wir ans den stainen werden maessen aferstehen, das ist, 
as anserm leib, aber nit mit dem leip, sunder wie die stain it 
in der erden bleiben, also bleibt der leib aach in seiner 
matter. Dann das mag nit an ain stat komen, das nit yon 
dereelbigen stat ist. So mag aach nichts glorificirt werden, 
das nit bestendig ist Was ist die glorificirang, als allain: 
es wirt ain rosen geseet, and do wechst ain ros darans za *o 
seiner zeit Jetz ist das gewechs der rosen die glorificirang 
von dem geseet wirt. Nan bleibt sein corpus in die erden 
and Yerfaalt and wirt nit glorificirt Aber das daraas wechst, 
ist glorificirt, and wie es sein soli. Also mob aafersteen 
ain ros as anserm leib: dieselbig rose ist glorificirt, das ist, » 
dab die wirt afersteen. Dann das ist die aoferstehang: wie 
ain baam, der do wechst as der erden Yon seinem somen, 
and so er as der erden anfdringt gein himel za: das ist 
sein aoferstehang, and nit der som, sunder der baam stehet 
[237b] aaf. Daramb so werden wir aach also anferstehen *o 
za seiner zeit, wie gemelt ist, aas der erden am jangsten 
tag, so nns Christos wirt nferwecken. 

So nan das die nferstehang ist, das, so as ainem an¬ 
dern corpus wechst, ietz mngen wir ans bedenken, warnmb 
somen beschaffen seint: nit, dab ain somen bleib ain som, ®* 
sander dab der som ain rosen, ain lilgen gibt, and der¬ 
gleichen. Daramb itzt ist die arsach gefanden, dab wir 
mflssen zum andern mal geboren werden: of dab as dem 
ersten ain anders wechst, and dab dasselbig sei, so glori¬ 
ficirt sei, nit daramb gleich, dab eben das soil nferston. Wol *o 
soli der som nferston, es ist doch nichts im somen, and ist 
nichts, somen ftlr somen zarechnen. Das ist aber, das as im 
kompt Dann Yon deswegen ist hie zureden: das, so as 
ainem andern wechst, ist das glorificirt Das aber nit ns 
ainem andern wechst, das ist nichts. So mag nun allewelt « 
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Bovil nit, dab sie mag ain glorifieirong machen, dann sie 
kan den somen nit machen. Der aber den somen kan 
machen, der kan anch glorificira, das ist, as demselbigen 
ain fracht machen. Was ist nan der mensch, als allain ain 
» somen? Was ist die ros as ir? Der leib, von dem hie ge- 
schriben stet, der do soil nfersten. Und wie gemelt: vil 
seint der blaemen and \238a\ kreater, die aafersteent von 
der erden and mit vil tagenden begabet. Also aach vil 
werden sein der corpora aos dem kbrper Ade, die do werden 
10 afersteen mit vil tagenden. Und dieselbigen corpora werden 
geplaabt werden, dab sie von Adam seint, als man seit: 
das kraat, der blaem wechst as der erden. itzt ist die 
. erste lob der erden; doch so spricht man: also hats got 
beschaffen. Jetz ist gots lob ilber alles. Do aach also die 
is himlischen sagen: der ist gewachsen os dem corpus Ade, 
der aos dem, der as dem :c. Wo fellt das lob hin? in 

Adam: er ist der, aus dem es alles get Wo nan weiter? 
aas got, aas dem Adam ist and wir aach as demselbigen. 
Jetz sei das lob bei got, and ist sein and nit Adams, 

so Daramb, ist der mensch hie a! erden ain mensch, so sag 
er nit, dad er derselbig bleib. Er wirt doch gar nichts 
wert. Das aber ist: ain som ist er, daraaf hoffet ain anders 
as im zuwachsen: zum gilgen, zam rosen, za lavendel ic. 
Dann was hie as Adam ist, ist nichts als ain som. Daramb 
s6 so redt Christas hie nach inhalt alter phi losophia, dad die 
erste gebart as Adam nichts soil. Also redt anch sein 
himlischer vatter. Daramb so ist ain som, and daramb ist 
sie ain som, dad got der som ist, ir ain aalerstehang ge- 
macht hat. Sonst wer es kain som gesein. Jetz ist der 
so aber ain som, and der nea leib die fracht, [238b\ die daraaf 

wechst. Jetz wirt der alte leib im leip der neuen fracht 

sehen sein seligmacher, er selbs and kain ander fttr in. 
Das ist nnser hoffnuug, die wir in nnser schod gelegt hont: 
das blat ist der som, den wir in anser herz geseet honk 
86 Adam wart in ain tiefen schlaf gelegt, do im got dein 
weib aos seim leib machk Daramb war das, dad Adam 
nit verston solt, wie das zaging. Also mit ans aach. Wir 
seint aach in ain tiefen schlaf gelegt, die ding nit zaverston 
and got. Schlafen wir dann bilich, wir mngens nit ver- 
40 steen, so hoch als die ding antrifflt, and ist in aller anser 
weishait, so wir hont, nichts besser, dann zagedenken an 
zwai ding: das ain, dad nnser weishait ain narrhait vor 
got ist. Darumb sollen wir mit got nicht griblen, beim 
anmttgklichisten alle ding annemen. Zam andern, dad wir 
46 in schlaf gelegt seint and in dwalm, and wissen gleich so 
wenig daramb, als ainer der do schleft, nit hOrt and nit 
sicht. Aber daramb so ist ans anser phifosopAsa nit geent. 
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sonder erleucht uns menschen, dafi wir im schlafen dwalm 
versteen mugen ans den nattirlichen dingen das ttber nattlr- 
lich, and ob wir dasselbig Qber natflrlich nit sehent, iedoch 
aber dasselbig zuverston, das ist uns bilich ain wenig dar- 
von, das doch dber die nattlrliche art ist, wie klain es ist. & 
So hoch ist der meusch in got fttrgenomen, dad er mud 
ain som sein, mod wachsen, das ist, uferston. Und wirt ain 
weiz ans im, so wirt [239a] er gelegt in ain scbenren. Wo 
nit, sonder ain ratten, spreuer, so wirt er gelegt in sein 
fenr, do er hin gelittrt. Alle ding stont of, aber nit alle i» 
ding werden gelegt, do sie gem werent Uferston mad us 
dem corpus erwachsen werden, der aus Adam ist: nun, so 
erstant sie alle und werden alle mttssen rechnung geben 
umb alle ire missetat Das ist aber nun ftlrgestellt, nit uf- 
erstanden, wol fUrkomen. Dann noch holier mud man i& 
wachsen, als allain fttrstand. Do man ain ding kent, was 
ist do, dad wachse und bleib an seiner stat stifle ston, dad 
man nit zu nutz bring. Es heidt: die uferstehung der toten: 
der som ist tot in der erden. Das aus im wachst, das 
wechst us dem toten ding: das ist uferstehung der toten. m 
G ot ist nit ain got der toteu, das ist, das der in der erden 
ligt, sonder er ist ain got der lebendigen, das ist deren, die 
ufersteent. Darumb ftlrt er sie ftlr gericht, und do verhdrt 
er alle urtel. Alsdann werden wir uferstent zu den seligen, 
oder abston zu den hellen. Alle werden wir uferston, aber » 
nit alle zu got Allain die werden zu got, die seine kinder 
seint Die seint seine kinder, die sein willen dunt: sein 
will ist, in seinem blut und fleisch im dienen, und nit im 
kbrper, [239 b] der do fault, aber sein somen zusein, and 
as im zu wachsen ainander, der do ist us dem leib Christi. so 
Wer kan aber sagen: der plum ist us dem somen, us 
wem er wechst? nemlich us dem somen nit. Dann der som 
yermag8 nit, die goad ist do im somen: ietz wechst die ros, 
der lavendel ic. Also auch us unserm leib. Was kan us 
im wachsen? nichts. Aber ist die gnad gottes mer do, » 
dann der leib vermag: das sollen wir betrachten. Dann 
got den menschen beschaffen hat, und ehe er den will lassen 
undergan, er will ehe in zum andern mal machen und ge- 
beren, das mer ist Hat er den somen die gnad geben, so 
will er auch den menschen in den weg ain som lassen sein, «o 
und daft er faul und tot werde, und ain neuer uferstont us 
im. Dann Adams leib hat kain got, ist schon usgeschlagen. 
Ob schon Adams leib isset und trinket von der erden, und 
die erden ist von got und was er isset, so isset er im doch 
zu der ewigen verdamnus. Darumb ist got nit sein got, das ** 
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ist, got ist nit sein beschirmer, ob er im sohon lebt folgen 
alles, das er will. Aber so er sein got sein soil, so mob 
er der lebendigen kreator sein. Dieselbig ist ns seinem 
son, dieweil und er gesagt: ich bin das lebendig brot, das 
s vom him el gestigen ist: des brots got ist got, ns dem brot 
kompt der namen: ich bin ain got [240a] der lebendigen. 
Das ist: deren got bin ich, die ns dem brot seint. Jetxt 
ist das brot die gnad gottes. Daraos fallt nnn dem korper 
Ade die gnad, dab ns im aferstehet die nene kreator, gleich 
m wie ain som in ainem garten geseet wirt, and af den somen 
so wechst ain nener daraos. So sagt man: das ist die neoe 
frneht, die alte ist tot and aas and ab. Also mob es auoh 
mit dem menschen sein. Dab es darza kom, dab er sei 
neu, and das alt nit mer sei, and dab die red Panli war 
ns werd: das alte gilt nichts mer, es ist ain neae kreator. 
Und wie ain ros ist an’derst, dann sein som, also mtlssen wir 
aach sein, and gleich gar nichts of Adams leib baaen noch 
halten, all ain sovil aim somen zasteet, den man behalt of seine 
zeit, dab die zeit kompt des seens. Also sollen wir in aach 
«• behalten in aller gesandhait, of dab er nit worm stiohig 
noch faal werd, sander dab er warde gesand bleiben, and 
so die zeit kompt des seens, dab er alsdann frisch sei and 
gesand; and so er in die erden kompt, dab er faale and 
ain neae fracht gebe. Us dem folgt na, dab die verdienst 
* des leibs nichts seint. Dann was natzets aim som, dab er 
vil tet: ist doch nor ain som. Allain erhalt er sich, dab er 
nit faale vor der zeit, vor der erden, in den dornen, in 
dem weg, dab in die vogei nit fressen and nit warmstichig 
werd, of dab er ain gater som sei za seiner [ 240 b] zeit. 
m Dann sollten wir komen mit anserm leib, den wir af 
erden hont, gen himel, mit den zenlacken, mit den korper 
bainen, der glatzet, der kolbet, der sonst nnfletig, — das 
wirt ain seltsamer himel sein. Solten wir dann in der glori- 
ficirnng httbsch werden, and ander zeen wachsen, ander 
» haot, ander faeb and hend, and alle presten abgeent, mit 
wollast erftllit, — das wirt aber ain ellende kreator werden, 
die weniger nntz wer, dann Lacifer. Es wer ain jung- 
brannen, nit ain himelreich, ain gater bob. Das ist aber 
das himelreich, das mit dem tod Christi ans erlangt ist 
«• worden, and dab wir as demselbigen fleisch and blot seint, 
das den tod erlitten hat. Do word ietz der glorificirong nit 
gedacht, so jangbrunnen mbcht erlangt werden: fUrwar, der 
an das leiden denkt des sans gottes, der solt im sein aof- 
erstehang hoher zaherzen fassen, die aach diser aaferstehang 
« ist, das wir seint: as im and in im werden wir afersteen, wie 
ain rosen and der edel anthera os seinem somen and stammen. 
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Wie isset ain rosen, me isset die gilg, Oder wie trinkt 
die blam cheiri oder die blam aothera? trinkens and essens 
nit aneh? freilich ja. Was nert sie? das iren somen emert 
hat and das den somen hat wachsen machen, das hilft in 
anch. Was ist dasselbig? es ist das \241a\ allain, das got * 
will, das es esse: das isset es. Widerumb: was darf die ros 
ain speis, so der som do ist? was darf die gilg aines tranks, 
so sie ns dem somen geet? lassent den somen sorgen. Noch 
aber so isset sie von oben herab den don, den regen. Ist 
das nit der gilgen and der rosen himelbrot? ja. Also da »o 
anch. Was isset nnser leib nf erden anders ns der erden? 
Dann er ist ain somen ns der erden, der behilft er sich anch, 
wie eim somen znsteet. Weiter: was behilft sich die ros nnd 
die gilg, so ns dem leib wechst and ietzt in im ist? des be¬ 
hilft sie sich, das nieraants sicht. Dann wer sicht die rosen w 
essen oder den cheiri trinken? niemants: noch essents and 
trinkens, der som verantworts alles. Also essent wir den nenen 
leib, den wir nit sehent, and wenent, wir essen im somen 
and den tddlichen leib: and neben dem wirt anch gespeist 
der himelisch leib. Das ist die rosen, die ir sollen ermessen. m 
A lso wir essent brot ns der hand Christi and trinken wein 
as seiner hand and as seinem kelch. Was ist das? wir sehent 
den irdischen leip ftlr ain speis, and das himelisch ist darin, 
and ist8, and wir sehents nit. Wechst die rosen von dem doa 
and regen, so wachsen nnser ander kreatar aach von disem » 
doa, der do leit Dann mer ist ain mensch, dann ain ros, and 
die natar hat vil in ir and manicherlai, das alles os dem 
licht der natar erkent mag werden [241b] and sein narang. 
Noch aber die ander kreatar hat niemants in der philosophia 
ergrtindt, wer es were, alls allain der irdischen natar za- •• 
gelegt, and ist doch nit irdisch, sonder vom himel herab. Der 
ist nit ain philosophos, der allain die erden ftlr sich nimbt, 
sonder der ist er, der anch ftlr sich nimbt das himelisch, 
of dab ain erinerang za dem wirt. Nit allain os dem brot 
lebt der mensch, sonder as ainem ieglichen wort, das do « 
osget us dem mand gottes. Also lebt nan der mensch 
daraas, so lebt aach die natar daraas. Dann wer gibt der 
arznei, die im kraat ist, za essen? niemants. Oder wer 
kans ermessen, wer sie speist? niemants. Alles allain, so 
es lang betracht wirt, so kompts of got, derselbig speist sie, «• 
der natar on wissen, and die natar waifit nichts daramb. 
Sagt man: das kraat vermag das and hat die kraft, das ist 
tlbel geredt. Dann das kraat vermags nit Aber got hat 
do etwas gelegt, sovil and er haben will, and wenn er will. 
Daramb so hilfts ainmal, das andermal nit. Daramb ob ain « 
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dfitliche krankhait geschehen wttrd, so wissen, dad in im 
1 st auch ain lebendiger: wie ir sehent ain somen and nichts 
mer: nooh so ist ain rose in im. Also anch ain dtlrren 
banm in winter: komen im somer, so finden ir, wer er 
* ist Also wirt der somer anch anzaigen unser anferstehung, 
wer wir seint, nit wie wir jetz im winter werden angesehen: 
[242a] sunder im somer wirt man nns kennen, wie wir 
werden nferstehen, wie die gilgen im garten, fiber all ander 
glanben nnd sekten der abgfittern. 
io Daramben so ist die anferstehung von dem andern leib, 
nnd nit von dem ersten, dad wir sollen glanben des fleiscb 
nferstehnng, aber nit des kotsdeisch von Adam, sunder ns 
Christo. Das in Adam nferstebet, das geet znm ewigen tod. 
Das aber in Christo aufersteet, das ist die anferstehung der 
i> lebendigen, dern got ist nnser aller got, nnd nit der toten 
in der hellen: die wirt er lassen stflrzen nnd sich ir nit 
beladen. Darumb werden sie tot sein. Dann do ist kain 
anferstehung. Aber wol den leib der entpfindlikait werden 
sie hon, wie in got den geben wirt. Dann sie werden anch 
•o auferstehen, aber wie ain ratten under dem waizen. Sie 
werden sein des dnmmen salzs, nit des rechten salzs. Do 
ist nichts glorificirts in. Dann das ist allain glorificirt, das 
allain nichts anderst ist, als allain ans Christo, nnd w'eiter 
nichts mer. Zn gleicherweis: nichts ist golt, als allain, das 
u von alien schlacken gerainiget ist, nnd dnrch das fenr in 
plei gangen ist nnd dnrch das spiebglas gossen nnd ge- 
firmirt im aqnafort. So nnn das die proben seint aines 
nattlrlicben golts, so ist es nns anch ain exempel, dab anch 
dermaben proben mttssen sein im leib der [242b] nferstehnng, 
ao dab do weit Uber den schlacken ain irdisch leib werd sein, 
nnd vil mer des fenrs im blei, im schmelzen, im aqnaforten, 
im spiebglas bedfirfen wirt, nf dab es lanter nnd klar werd: 
nit dab das unlauter lanter werd, nit dab der kot gut werd, 
snnder unlauter bleibt unlauter, kot bleibt kot. Aber das 
*» perlin, das darin ist, dasselbig wird fttrher goD, dasselbig 
ist dises, das glorificirt haibt. Nit dab es selbs unrain were, 
aber im unrainen lag. Das ist werden in blumen, wie die 
sonn ist glorificirt an ir selbs: non aber, so die finstemus 
angeet, so ist ir glorificimng nichts, wiewol die sonne ist, 
« wie vor ist gesein, aber do ist nit die aogen waid. Nnn 
aber, es ist die finsternns von ir, so spricht man: ietz ist 
die snnne lanter nnd wider wie sie sein soil. Also ist es 
do anch in der nferstehnng: das nnrain wirt vom rainen 
gon, dann ist der leib do, der fiber die sonne ist, nnd ist 
« nnn glorificirt gehaiben. Zn gleicherweis, wie man spricht: 
das ist fein silber, das ist snperfein 2C. Nit dab es vor nit 
also anch gesein sei, sunder es ist allemal also gesein, aber 
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befinstert mit unflat Und das fear and sein zagehttrents 
hats hinweg genomen. Oaramb haifits der gemaio man 
!ein and snperfein. Also ist die glorificirang dermafien anch 
zuverston in der nferstehong. Dann die nferstehnng wirt 
sein, nachdem und alle korper werden [243 aj fein and saper- * 
fein sein. Alsdann, so der korper rain and snperfein ist, 
das ist, glorificirt, von allem wnst geschiden and unflat, 
ietzt steigt er of zu den himeln, zn dem tiseh, den ans got, 
der himlisch vater berait hat bei seinem son zaessen. 

Uf solches weiter: ob der leib, der aferstanden ist von i# 
den doten, das ist, der leib, der ewig ist, ans Christo, and 
geschaiden and aafgestanden von den toten, anch esse of 
erden and im himel, oder nit? Der leib, der aferstanden 
ist, der mob ns der speis erhalten werden. Dann isset der 
mensch, wie die geschrift sagt, himelbrot, so isset er sein it 
speis, wie im himel. Dieweil and anch Christas gesagt bat: 
nan fiirhin wirt ich von dem weinstock nimer mit each 
trinken, bis wir komen in das reich meines vatters. Darn mb 
so mufi derselbig leib essen, nit das brot allain of erden, 
soader ans dem wort, so da ansgeet vom mund gottes: das- so 
selbig wort ist der acker, von demselbigen wir gespeist 
werden. Wie wir aber wissen, dafl Christas gessen hat uf 
erden, nachdem and er aferstanden ist von den doten, bei 
den jflngern honig weben and fisch, and dasselbig gessen, 
ist bilich. Dann er mag in den dingen, die sein seint tan, u 
was er will. Anch dergleichen, was hie of erden ist, das 
isset von der erden, and mag von der erden essen. Was 
im himel ist, das mag vom himel essen and isset vom 
himel. Ain ieglicher wirt gespeist mit dem, an [243b] dem 
ort er ist. Dann do Christas geessen hat mit den jllngern, so 
do ist er noch nit ufgefaren gesein. Daramb ist er noch 
irdisch gesein in dem, das er gessen hat. Dann do sollen 
wir wissen ain anderschaid zwischen dem uferstehen and 
alfaren gen himel. Uferston von den doten ist, den ewigen 
vom dStlichen nemen. Ans der aaferstehang folgt nan, dafl so 
wir (als wir glaaben) am dritten tag wie Christas, aferstanden 
von den toten, die nan seint die seligen an das end and 
an das ort des paradeis in die schofl Abrahe ?c. Die nan 
seint die verdambten in der vorhellen, die do genent wirt 
das fegfear, so lang, bis die zeit kumbt des anffarens gen to 
himel, die dann sein wirt am jtlngsten tag, so wir alle fUr 
gericht werden ston. Do werden die paradeischen ftlrhin 
ledig ston and alls im reich gottes sein. Die vorhellen 
werden zerbrechen, and werdent all in die hell, die in der 
vorhell gesessen seint So sagt anch die geschrift vom so 
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sohlafen: ist nit ain angensohlaf, sonder ain warten an aim 
ort, do ainer nit weiter kan komen. Der leit gleieh, als 
sehlief er do. Wo mm die vorhell ist, imd da die zeit der 
wartnng, in der erden Oder sonst in ainer andern stat, ist 
6 bei uns nit wissentlich, als allain, was doroh vil der ge- 
sehrift mag erfarn werden, das Oder das. Danunb ich 
aber das hie setze, ist darnmb, dab wie die korper, so nit 
anfgefaren seint, nnd dooh erstanden von den doten, so 
sie of [244a] erden seint, wir auf der erden wol essen 
io mngen, nnd darnach im himel, wir im himel anch essen 
mngen. Und weiter: was in himel kompt, das erscheint 
persdnlich of erden nimer, aber vor dem nnd es nfgefaren 
ist, nnd doch nferstanden, so ist es nit zn widerreden, ob 
gleieh in der welt etwas solches gesehen wUrde. Dann 
t# Christus ist anch gesehen worden, on betrng nnd on falsch, 
das dann ain exempel ist, anch im also mngklich zosein, 
nferstanden znersoheinen, oder nit gleieh am dritten tag, 
villeioht an dem ersten tag, villeicht lenger. Dann die zeit 
seint bei nns nit wissen. Aber ans Christo: wie derselbig 
m nferstanden nnd nachfolgent anfgefaren, also gibt er nns ain 
beispil, nit allain mit aim also, snnder mit nns alien anch also. 

Do werden anch bleiben werden alle makel nnd masen 
der hailigen, wie sie im namen Christi do entpfangen hont, 
aber dnrch den leib, der nferstanden ist, dieselbigen mit in 
tt tragen zn der zeit des letsten gerichts. Darnmb anch Christns 
sein wnnden behalten hat nach der nferstehnng, nnd die nit 
von im gelassen, sonder die zaigen wirt am jllngsten tag. 
Also anch ain iglicber hailg dergleichen. Alsdann werden 
wir sehen, welche frnm nnd nit frnm, gerecht nnd nit ge- 
so recht hatten oder warent. Aber naobdem nnd die anffart 
sein wirt in das reich gottes, do wirt das b(3s in das 
hellisch fenr gesprochen, das gnt in das reich der [244b] 
himel. Und das wirt zn baiden seiten beschehen. In dem 
werden hingon alle masen nnd makel der hailigen. Dann 
36 do wird die vergebnng sein, nachdem nnd nltio divina das 
nrtel gesprochen hat Und vor dem urtel wirt nichts von 
got vergeben werden, bis die stnnd gescheben wirt, nnd 
alsdann so werden verhttUt werden alle strimen nnd wnnden 
der hailigen nnd deren nimermer gedaebt im reich gottes 
M Dann zngleicherweis, wie ain schatt an ainer wand ist nnd 
erbt von seinem leib die bildnns, verlenrt der leib tun 
hand, so hats der schatt anch verloren, verltlr er ain fuefi, 
so hats der schatt anch verloren. Also do anch: was dem 
irdisehen leib begegnet, das wirt dem himlischen anhangen 
nnd gehefft werden nnd weiter nit von im, als wenig als 
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too aioem schatten, die aoch seine Ieibs bildnas, and be¬ 
half die bis za der stund der letsten auffart, bis zo der 
stand, do wir hin geladen seint, znessen das mal mit Christo 
in dem reich gottes seines Tatters, dobin allain komen wirt 
der ewig leib, der do ist ns Christo. Und der leib ns der » 
erden, der wirt of die zeit gar nichts sein, sonder dobin, 
als der fernig schne. Dann nichts irdisch kompt an die 
end and ort, allain was himlisch ist Darnmb von deswegen 
ist die nrsachen geben, dab darnmb Christas geborn ist and 
flaisch and blat ist worden, nf dad wir darch in and aas i* 
im, das ist, ns seiner hand, seine blot and flaisch werden, 
nf dad wir imselbigen anffaren za den himeln. Dann so 
mogklich gesein were dem [245a] menschen, im irdisohen 
leib, das ist, in Adams leib nf zofaren gein himel, so wer 
Christas nit geborn worden. Daramb aber, dad das nit sein » 
mticht, daramb stieg er vom himel and gebar uns in die 
ander kreatnr, also dad wir, alle, die do wellen, gewalt 
haben, darch sein blat and fleisch kinder gottes zawerden, 
on menlichen somen and willen, allain ns got, das ist, os 
seinem blat and flaisch. Uf solches so folgt nan die of- M 
erstehang von den doten: iedlicher leip in dem lebendigen 
leib von Christo der andern gepart and ander neaen kreatar, 
in welchem leib do sein wirt die aalfarang za den himeln, 
za Christo in das reich, das er ans versprochen hat, so wir 
werden sein seine brllder nnd sohwester. Das ist, so wir M 
werden ton and vollbringen den willen seins ratters. Das 
ist nan die nrsach der gepart Christi and seiner mensoh 
werdang in fleisch and blat of erden: dieweil nichts gen 
himel komet, es sei dann vom himel, dafi auch der mensch 
rom himel sei, and das darch in, in kraft des hailigen gaists, M 
darch welchen die ding alle gewirkt werden, in welche starke 
wirkang der mensch nit za reden hat noch argnirn noch dispntirn, 
sonder den kreften der himel nachgeben and dasselbig glaaben, 
as welchem glaaben, so wir werden nferston am jllngsten tag, 
ain sichtbares wirt werden, dab wir alles, so wir glaubet hoot, n 
mit den henden greifen and mit den aagen sehen werden. 

[245b] Uf solchs nan, ir glanbigen and christen alle, 
gedenken filrohin, dab in dem leip, den ir wellen bringen 
in das reich gottes, in eren haben and denselbigen ver- 
schonen, and im dtttlichen leib nichts sachent zagewinen. t0 
Dann er soli nichts. Ob er gleichwol vil vertraut darch 
fasten, beten and dergleicben, so mag er doch nit in die 
belonung komen, das ist, an die stat, do man zalt: er ist 
desselbigen bluts nil Daromben so ist es ambsonst mit im. 
Dann ir sehent dab der irdisohe leib vil erdenkt and af- 46 
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richt, und alles ist es nichts, was os im geet. Es maB 
allain gon as dem ewigen leib, aas dem blat and fleisch 
Christi, sonst ist es vergebens. Dana der irdisch leib ist 
gericht in die melankolei, das ist ain irdische Datar. Aas 
6 deren will er vil beten, vil fasten and vil andacht machen. 
Daramb aber das nichts ist Darans foigt das Christos 
sagt: sie beten jc. aber ir here ist weit von mir. Ursach: 
sie beten as der melankoli. Einander macbt die ordnang 
mit pfeifen, orgeln :c.: sein sangainel Ir orgeln ist weit 
io von got. Sie erdenkens selbs, selbs verfaalts aach. Es 
seint die colerici, die wellen von Christowegen blot ver- 
giefien, ritterlich sterben: ist alls die natnr aas ir aigen- 
schaft. Es seint die flegmatici, die wellen lieber sterben 
mit raen and freuden, dann mit marter gein himel komen. 
is Wie den dingen alien seient, so wissen, dab die menschlich 
vernunft aus der irdischen natnr nichts soli. Dann solte 
[246 a] sie, so werent aach die haiden and ttlrken selig. 
Jetz wer anser glauben ambsonst and got hett ambsonst 
gelitten den dot. Daramb so mafi das alles hinweg and 
so nichts wirt do bleiben vom selbigen, allain der leib as 

Christo and die gebort as Christo and die ler aas Christo. 

Alles anders mafi hinweg and zergon, das aber bleibet ewig. 
Daramb aach von ntiten ist, dafl wir das blat and fleisch 
Christi wol verstanden, das wir ns im seint, and darch das- 
S 6 selbig kinder gottes, and ietz nimer anser selbs, wie die haiden 
and ttlrken. Daramben sollen wir ansern leib nit annlltzlicb 
braachen, sonder verschonen. Er ist nimer Ade sonder Christi, 
and ist der leib, der do wirt aferston am jtlngsten tag and 

, 0 aaffaren zu den himeln, ttber alle sonnen schOne, erleuchten 

and tlbertreffen alles fleisch. Den leib sollen wir warten, os 
demselbigen beten, fasten, wachen; and all anser tagend nit 
as der melankoli and bilsem den arsprang nemen, sonder as 
der natar des himeliscben fleischs and blots von Christo. 
36 Dann was aas demselbigen geet, das wirt in der aaferstehaag 
leachten, wie die sann. Was nit aas dem geet, das wirt 
finsternas and zanklaffeu werden. Daramb ich each erman, 
daB ir wellen insonderhait darchlesen and merken [246b] den 
begriff des bachs, das do sagt von der nnderscbid and natar 
40 iedweders corpus. Dann ir werdet dann linden ain merern 
irrsal, dann ich hie anzaig, and do anser leib aas Christo 
nit anders verston, dann daB er vom andern leib, der ans 
Adam ist, wird abfallen, wie ein piren vom boom. 

_ Finis. 

7 f. Matth. 5, 7. 21 die gebott steht im Text statt geburt. 

Am Rand die Variante gebordt. 



Wilhelm Postell. 

Seine Geistesart and seine Beformgedanken. III. 

Von J. Kvafala 1 ). 

In dieser Vorlesung sagte er seinen Hbrern, er beab- 
aiohtige, ihnen za erbffnen, wie er der Menscbheit ntttzen 
wolle, was ja eines jeden Pflicht sei. Er wolle als Lehrer 
an dem „reformierten Antigymnasium 1 ' neue, unerhbrte, der 
ganzen Welt ntttzlicbe Dinge vortragen, die nach alien Seiten 
dringen mbgen. Und zwar werde er jetzt zunachst Ober die 
Sache (tiber die Sprachen), dann ttber den Kijnig, scbliefilich 
ttber sich selbst sprecben. Zum ersten belehrt er seine 
HOrer, des Ktinigs hohes Ziel sei, durch die Einheit der Spraohe 
die Einbeit der Menschbeit za schaffen. Es seien allerdings 
zwei Herrscber von Gott bestimmt, einer in Jerusalem ttber 
das Christentum, einer in Rom ttber die Welt. Zum letzteren 
fiernf auaersehen, hat Ferdinand dieBedeutung der hebraiachen 
Sprache erkannt. Zwar sei die lateinische auch sehr ange- 
sehen, aber sie werde der Welt gewaltsam aufgedrangt Da- 
gegen sei die hebraische dreimal, in Adam, Moses und 
Christos, wiederhergestellt worden, und von ibr hat auoh 
die lateinische vieles geliehen. Nach der hebraiachen seien 
die arabischen und syrischen Sprachen zu nennen, welche 

] ) Es gereicht der Rcdaktion zu besonderer Genugtuung, die 
in Band IX, S. 285—330 und XI. S. 200— 227 begonnene Abhandlung 
ron J. KvaSala ttber Postell, nachdem der Weltkrieg so lange Jahre 
die Verbindnng mit dem in Dorpat lebenden Heim Verfasser ab- 
gebrochen hatte, nuninehr wieder aufnehmen und beendigen zu kbnnen. 
Inzwischen hat E. eine Reihe von Dokumenten ttber Postell, die ur- 
sprttnglich seiner obigen Abhandlung als Belege beigegeben werden 
sollten, mit Znstimmung der Redaktion besonders verOffentlicht („Postel- 
liana. Urkundliche BeitrSge znr Geschichte der Hystik im Reforms- 
tionszeitalter u . Jurjew [Dorpat] 1915. XIX, 88 S. gr. 8°>. 

Arohir for Befonnatioiiagesolilohte. XV. 3/4. 11 
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fttr die sanmseligen Christen des Westens Mittel sein kftnnen 
znr Aasbreitang des Christentnms nnd der Weltherrschaft. 
Deshalb hat Ferdinand 1 ) nach einem gesncht, der diese 
Sprachen, wenn auch nor mittelraallig, beherrscht, am sie 
lehren za kbnnen. Diesem Ziele hatte sich der Redner 
sohon seit Jahren geweiht, da aber seine Krafte nnd Mittel 
beschrankt waren, habe er ununterbrochen nach Machtigen 
gesncht, die ihn in der Pflege des Arabischen, behufs seiner 
Verwendung zn Missionszwecken, nnterstUtzten. Da lieO ihn 
der yon ihm bisber Ubergangene, dasselbe wollende Ferdinand 
dnrch Widmanstatter rufen and empfing ihn mit grOCter 
Freandlichkeit 2 ). Nar mit Hilfe der drei Sprachen kann das 
goldene Zeitalter wiederhergestellt werden. Redner erortert 
nan die Bedentang dieser Sprachen im Orient, namentlich 
fUr das erwahnte Ziel. Aber damit ist die Bedentang jener noch 
nicht erschOpft. Wie reich ist die Literatur jener Sprachen 
in Philosophie, Mathematik, Medizin! — Diese so bedeatenden 
Sprachen will der Kbnig aaf seiner Hochschale pflegen lassen, 
am die Eioheit der Menschheit von Wien aas za begriinden. 
Aaf seine and Widmannstadts Bitte habe er sich, der schon seit 
zehn Jahren Hamaniora nicht treibe, in Ermangelang eines 
besseren Kenners, zum Unterricht jener Sprachen gewinnen 
lassen. Er Ubernehme es nnr filr so lange, bis man einen 
besseren Kenner finde. 

Das Ziel bleibt: Christas als Sieger Uber den Orient. 
— In diesem Sinne ist er (P.) „rationis nataralis restitatae 
propagator in toto terrarum orbe“, aber die Sprache mnfi 
mit der ratio einen Band eingehen. Dies mbge dera Redner 
als Excasatio dienen, wenn er sich in diese Arena flihren liefl. 

*) P. nennt ihn den K5ntg von Antipolia, dies war eine Stadt, 
die 1500 Jahre vor Rom anf derselben Stelle von Noe Oder Jonas er- 
baut wooden war; der tibergab sie dem Cbamiten Saturnns, nnd von 
dem kam sie an Romulus. 

*) Man vergleiche damit die Angabe Widmanstatters, die mit dem 
Bericht des Ignatius an Canisius mehr ubereinstimmt: Widman- 
stadins, Liber Sacrosancti Evangelii de Jesn Christo Domino et Deo 
nostro. Anf der folgenden Scite: Viennae Austriae excudebat Michael 
Zymmerman Anno MDLXII, S. a****3. „Dum . . . omnia apparantnr, 
insperantibus etiam nobis intervenit Gulielmus Postellus, in snpra aetatis 
nostrae consuetudinem, supra etiam mnltornm captnm mirabiliter eru- 
ditus.“ 
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Dies angefahr die Somme der inhaltreicheu, aber, wie 
aoch diese Skizze zeigt, dorcbaos nicht klar vorw&rtsstrebenden 
Antrittsrede P.s. Wir siod ttberrascht, die aas den letzten 
Jahren ons sattsam bekannten seltsamen Gedanken von einer 
hohen Stelle, im Aoftrage des Herrschere vorgetragen, zo 
vernehmen. Anek in der viel realistischeren Fassung: 
Ferdinands Ziel sei die Einheit der Menschheit mittels der 
Einheit der Sprachen, moten sie wohl die meisten Leser 
wie etwas Neues an. Und doch erfahren wir, daft 
der KOnig P. seltene Hold bewiesen, and zwar aoch nooh 
fiber seinen Wiener Aafenthalt hinaos. Daffir zeogt aoch 
die VerOffentlichong der Schrilt. 

Als P. die Arbeit drooken liefi, widmete er sie den 
KOniglichen Raten Jonae and Gienger. Die Widmang ent- 
sehaldigt den Verfasser, warnm er die Vorlesang nicht in eine 
regelrechte Rede amgearbeitet habe, trotzdem einige Freunde, 
beaonders SchrOtter x ), daram gebeten haben; er wollte nicht sioh 
angleich werden, seine tibrigen Schrilten seien ohnehin vor- 
handen. Ihnen, den oben Genannten, widme er sie als den 
wahren Vertretern der Imago et Similitado Dei: denn 
der.. mascalae, formalis, mentalis superiorisve conformationis 
Divinae fons sei imago — die foemineae, materialis, spiritaalis 
configarationis origo ... die similitado. — Soli man daraas 
schlieften, daft er die KOniglichen Rate zn seinen Theorien 
bekehrt hat, daft sie „Postellianer“ geworden sind? Jeden- 
lalls entbehrte die in der Antrittsrede erfolgte Verkllndigang 
der bohen politischen Ziele der Berafnng aai die neae Offen- 
barang and ihre nanmehr selige Tragerin nicht. 

Daft P. an der in Angriff genommenen syrischen Uber- 
setzang des Neaen Testaments einen bedeatenden Anteil ge- 
nommen, sagt Widmanstatter selbst, and ist neaerer Zeit 
Offers betont worden. Der Gedanke der Mission mag ihm 
dabei die richtige Last verliehen haben. Aber es ist nar 
nattlrlich, daft sich seine Geistesarbeit an der Ubersetzang 
nicht erschOpfte. 

>) fiber Joh. SchrOtter wissen wir, daft er ans Weimar gebiirtig, 
1545 Ton Wittenberg nach Wien kam, am Medizin zu stndieren, 
1550 in Padaa de Montanas gebOrt hat; 1553 wnrde er in Wien Dekan 
seiner FaknltSt and Leibmedikas, zog aber im folgenden Jahre nach Jena. 
Script. Univ. Wien, in Sec. 2 p. 220. 


11* 
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Ich bin geneigt, in diese Wiener Zeit die Entstebung der 
Apologie Servets zu verlegen. Mag sein, daft P. 
dessen tranriges Ende noch in Italien vernommen hat, das 
ans der Sehrift selbst sich ergebende Datum 1 ) ftlhrt auflerhalb 
Italiens. — Inwiefern P. selbst von Calvin angegriffen worden 
ist, wie der Titel der Apologie*) zeigt, kann, wie Weill, auch 
ich nicbt feststellen. Verwandt mit Servet war bei P. die 
Erkenntnis von der Verdorbenheit der ohristliohen Zust&nde, 
auch Servet forderte, wie die Anabaphisten, eine Restitutio, 
die des Himmelreiches aus der babylonischen Gefangenschaft 
des Antichristen. Doch ist die Servetsche Restitutio minder 
phantastisch, als die seines Apologeten: er verkttndet eine 
Erneuerung der apostolischen Erkenntnis von Gott, Christo, 
Rechtfertigung, Wiedergeburt und den Sakramenten, halt 
sich also im ganzen im Rahmen des Programms der Re- 
formatoren. 

P. beginnt mit einer „Protestatio“. Da der Verkehr 
mit dem Endlichen das metaphysische Interesse des Menschen 
nicht stillt, entsteht die Notwendigkeit einer direkten Be- 
rtlhrung mit dem Unendlichen. So gelangt P. zu dem Ge- 
danken der Maternitas, die Gott Beweglichkeit und Raum- 
lichkeit verleiht und die ja zu dem an sich vollkommenen 
Werke Christi eine ihr ruhmvoile ErgSnzung bietet. Eine 
Orientierung darttber geben die Zeugnisse der Heiligen Sehrift 
und unserer Vernunft liber die nabe Herkunft des Herrn, 
die in der Form der MaternitSt erfolgen soil, und zwar im 
Jahre 1556 s ). 

In einer widmungsartigen Yorbereitung (Propara- 
skeue) wendet sich jetzt P. an alle, die Calvins Schriften 
kennen, unter deUen er aber die Naroen Melanohthons, 

*) Datum 1564 Meuse februario. 

*) Die von Mosheim nach einem ihm einzig bekannten Busier 
Ms. herausgegebene Apologie zeigt erhebliche Lttcken und sehr mangel- 
haften Text, den Mosheim stellenweise korrigiert. — Ich babe dazu in 
Paris drei andere Abschriften gefunden und mich fttr einen Tell der 
nicht allzu umfangreicben Sehrift urn einen besaeren Text bemfiht. 
Diese Mtlhe ist uberfliissig geworden, nachdem es mir in der letsten 
Zeit gelungen ist, P.s Original selbst aufzufinden. Vgl. darikber die 
oben angeftihrten „Postelliana“ S. XIII ff. 

*) Dies ist also der Terminus ad quern der Arbeit 
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Bollingers ond Bornhaoseos rtihmlich hervorhebt; mag sein, 
dad er ihneo aoch Exemplare der Schrilt verehrt hat 

Anfangs, so erzahlt er, habe er selbst vor dem Dogma 
Soheo gehabt er verstand es nicht, wie es zur Selbst- 
erkenntnis selbst gehttrt, deren Vehikel Intellekt and Mitleid 
seien. Jetzt sehe er, dad mao sicb bei Erkenntnis anderer 
dieser Vebikel bedienen milsse. Er, der Restitoierte, wende 
sich non an die genannten Manner, die Vorzlige ihrer Kirche 
anerkennend and hoffe, dad Christas eine Einheit mit ihnen 
bewirken werde; die Entschaldigang ist die Basis der Einheit, 
es handle sich dabei am eine sehr grode Sacbe. 

Angesichts des Calvinschen Angriffs gegen ihn erklart 
P., dad er zn Servets Lebzeiten nicht einmal dessen Namen 
gehbrt hatte 1 ). Erst nachher habe er seine Scbrift Uber die 
Trinitat in die Hande bekommen und daraas ersehen, dad 
S. eine mittlere Seele zwischen den beiden Nataren Christi 
annehme. Eine Lengnnng der Trinitat habe er in S.s Schriften 
gar nicht gefanden, er wUrde ihr aber anch keine Be- 
achtang geschenkt haben: drei Snbstanzen, eine Essenz, dies 
sei ihr P. sonnenklar, zumal die menschliche Seele die Ana¬ 
logic biete. Zwischen den Extreraen des Unendlichen und 
des Endlichen milsse es ein Mittleres geben, and zwar milsse 
dies sensibel sein, denn der Mensch erkennt vermittels der 
Sinne, es mtldte aber anch allmachtig und weise sein, also 
Gottmensch. Um die angefdhrten Gegensatze zu versbhnen, 
sei er (P.) geboren. 

Eine Zahl von Beispielen zeigt, wie verschiedene Denker 
enter abweichenden Namen Ahnliches gedacht haben, nor 
ein spiritus materialis kflnne alles das erklaren. Deshalb 
mbge Calvin Toleranz tlben. P. selbst beansprucht diese 
nicht iUr sich, sein Ziel ist vielmehr die Herrschaft der von 
der Schrift unterstlltzten Vernunft, der zulieb wir Wahres 
tun und sprechen. Dies ist das Ziel Christi, dessen Verdiensten 
die heilige Matter keinen Abbruch tun soil. Die Ratio erbalt 
eine Bestatigung durch die Sinne, erleuchtet aber selbst die 
dnnkelsten Glaubenssatze. Sie filhrt ihn zu der mit Servet 
gemeinsamen Annahme einer media uatura. Freilich hat 

l ) Dies kann eine rhetorische Ausdrucksweise sein. 
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Servet dabei das ihm geschenkte Licht miBbraacht: er (P.) 
ist auch erst jetzt in dessen Besitz gekommen. Christns werde 
aufgerichtet werden, auf daB jeder aoferweckt werde, wie 
es mit dem Verfasser geschehen. Wie vom Haupt soli das 
Leben in alle seine Glieder Ubergehen. Die Liebe, die ihn 
zur Verteidignng des ihm persdnlich anbekannten Servet 
treibt, ist die Selbstbewahrung des Gbttlichen. Es handelt 
sicb namentlich am die Lehre von der Weltseele. Wird der 
Verteidiger selbst der Strafe verfallen, so wird er sie geme 
and freiwillig erleiden 1 ). 

JetztfolgterstdieSolida synceraque Tractatio 
von der Seele oder Matter der Welt ohne Beimischang einer 
aufierlichen Ursache. Aber weder von Soliditat, noch von 
Klarheit kann die Bede sein. Hochstens in bescbeidenem 
MaBe in dem einleitenden Teil, der aber nar die bereits 
sattsam bekannte These von dem Verhaltnis der Aatoritat 
and Ratio variiert. Ratio ist eine grofiere Sttltze des Glaabens 
als die Wander, die aach bei anderen vorkommen; Christas 
wird ihr zam Siege verhelfen and damit zar Ehre Gottes 
Satans Ansprtiche aaf den Menschen vernichten. Was daraaf 
folgt, klingt wie Zabgenreden. Eine groBe Zahl von abge- 
hackten Kapiteln, von deren Inhalt man sich aus den Titeln 
einen flttchtigen Begriff machen kann, ftthrt den Nachweis, dafi 
das weibliche Geschlecht im Rate Gottes and namentlich aach 
bei seinen Werkqn, so aach bei der ErliJsang eine hehre 
Aufgabe erhalten hat. — Als wie zar Besiegelang des oft allza 
abenteaerlichen Gedankenganges fllgen die spateren Ab- 
schriften der Apologie am SchlaB den an Schwenckfeld von 
Venedig geschickten Brief bei and geben noch, ohne ans zu 
berichten, ob ihm von jenem eine Antwort zagekommen war, 
einen zweiten an diesel be Adresse gerichteten binzn. 

In diesem neuen Brief an Schwenckfeld 
vernehmen wir von Gottes Barmherzigkeit and Gerechtigkeit, 
der den angehorsamen Menschen seinen Sohn gegeben hat. 
Um der Gnade wtlrdig za sein, mbgen alle dahin streben, 
die „virtas“ za „restitaieren“, wie es der Verfasser tat Er 
warde gebessert and begnadigt, dies sei sein Stolz, and er 


’) Diese Erkl&rung ist wohl zu merken! 
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ist froh, fttr Gott alles ertragen zu dllrfen. Was er, ein neuer 
Kain, vermochte, das warte noch aof Judas und die Apostel, 
mdgen sich deshalb die Leser an die Restitutio halten und 
auch den frtlheren Brief aufbewahren, auf dad sie 1556 wie 
zu den Zeiten Noahs erseheinen. 

Wurden die Apologie und der Brief an ihren Bestimmungs- 
ort geschickt, wie, wann und durch wen? Darttber weifi ich 
nichts. Aber der Inhalt zeugt daftlr, dad P. bei der Selbst- 
mitteilung an seine Umgebung und die ihn nmgebenden 
Gefahren gar nicht gedacht hat. 

Wahrscheinlich in Wien abgefadt wordeu ist aueh ein 
anderes Schriftlein,vielmehr ein Brief an Melan- 
chthon, fiber die Wiederherstellung des Friedens zwischen 
den Katholischeu und ihren Gegnern. Wir finden hier eine An- 
kntlpfung an die Widmung der Schrift „de nativitate“, es fehlt 
auoh nicht an Spnren der Bekanntschaft und der Verehrnng der 
oeuen Eva. Der gegen die Evangelischen friedfertige Ton 
ist auch nicht neu, wir haben ihn schon in der Widmung 
der Servetschen Apologie an Melanchthoo usw. vernommen. 
Wir finden ihn gar gut angestimmt in dem Munde eines Ver- 
ehrers und Vertrauensmannes von Ferdinand. Denn es ist ja 
Ferdinand gewesen, der, naohdem Moritz dem Kaiser die Trene 
gektindigt und ihn in die Flucht gejagt, das Passauer Interim 
zustande gebracht und so dem Protestantismus die Offentliche 
Lebensberechtigung zugestanden und gesichert hat. Bekannt- 
lich war der Kaiser damit nicht einverstanden. Wir wissen 
sogar von einem Versuch, seine frUhere Position im Reiche 
wiederzuerobern; er war vergeblich. Da zum neuen Zu- 
sammentreten und zu einer erfolgreichen Beratung des Konzils 
keine Aussicht bestaud, so kam jetzt alles auf den im Passaner 
Interim voransgesehenen Reichstag an. 

Dabei ist nicht aus den Augen zu verlieren, dafi 
Ferdinands Lage im Osten ebenso bedroht war wie frtther 
im Westen. Die tilrkische Gefahr mufite ihn ebenfalls fried- 
fertig stimmen, zumal das Landeskircheutum in Passau schon 
bedingungsweise zugestanden war. Denn es waren nicht mehr 
die alten, ausschliefilich durch die Stellung zur Reformation 
bestimmten Parteien, die im Reiche einander gegenUber- 
standen. 
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Die kaiserlichen Sukzessionsgedanken hatten namlich die 
Gesohlossenheit dee katholischen Lagers gespaltet nod „das 
Ubergewicht der politischen tlber die religibsen Interessen“ 
geschafifen*). Nicht nor mit Kbnig Ferdinand ist Moritz ein 
BQndnis eingegangen*); sondern zn diesem gehbrten anoh 
Luthers bekannter Gegner Heinrich von Wolfenbttttel und die 
fr&nkischen BischOfe. Der andereBund (derHeidelberger) hatte 
den bayrischen Herzog Albrecht und den wttrttembergischen 
Ulrich an seiner Spitze; der Kaiser zeigte diesen eine wohl- 
wollende Neutralitat. Zwar fiel Moritz in der Sohlacht bei 
Sievershausen, aber sein Nachfolger August hielt die Be- 
ziehungen mit Ferdinand aufrecht, je mehr der (Wegner des 
Passauer Interims, Markgraf Albrecht, die tiffentliche Sicherheit 
gefahrdete, und es kam zwischen Ferdinand und August 1554deu 
9. und 14. April zu einem DefensivbUndnis „lautend aul die 
erste und andere Httlfe, auch da die Noth so grofi vorfinde, 
mit aller Macht“. Zu dieser Politik pafit ganz gut P.s 
Friedensvorschlag an Melanchthon, ein Seitenstttck zu der 
Widmung der Apologie Servets. Es lag auf der Hand, daft 
bei der endgttltigen Regelung der Angelegenheit auch Theo- 
logen mitsprechen wUrden und trotz aller der Anfeindungen, 
denen Melanchthon in den letzten Zeiten ausgesetzt war, 
konnte es keinem Zweifel unterliegen, daft wenigstens fttr das 
albertinische Sachsen sein Yotum maftgebend sein werde. 

Dies ist der Hintergrund, von dem aus das Entstehen der 
P.schen Schrift meines Erachtens gut erklart werden kann. Daft 
sie mit Ferdinands Einverstandnis oder gar in seinem Auftrag 
abgefaftt worden sei, ist nicht notwendig anzunehmen, aber 
ebenso klar ist, daft sie einerseits Ferdinands Lage Reohnung 
trhgt, daft aber andererseits die uns sattsam bekannten be- 
sonderen Neigungen ihres Verfassers diese Rtlcksichten auf 
den Herrscher doch fast vbllig verdunkeln. 

Die Schrift wendet sich an Melanchthon in folgender 
Weise: Mein sehr geliebter Philipp und Ihr, die Ihr Prote- 
stanten heiftt, weil Ihr in Sachen des Evangeliums M. Luthers 
Ansicht befolget, wollet doch mit Rilcksicht auf Deutschlands 


*) Vgl. v. Bezold, Ref.-Geach., S. 860. 

*) Vgl. Bncholz, Gesch. d. Regier. Ferd. I., Wien 1886, VII. S. 124. 
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Rain and des Christentams Schaden erwagen and aach tan, 
was zur Einheit ftthren kann, sei es aktiv, sei es passiv; 
d. h. entweder die Initiative in die Hand nehmen, was 
schwerlich erfolgreich sein ktinnte, oder aber each den Katho- 
iischen fttgen. Der Yerfasser weifi, dad dies aach sohwierig 
ist, teils wegen des Dogmas, teils wegen der von FUrsten 
seqnestrierten kirchlichen Gllter. Aber die Jahreszahl zeigt, 
dad dies sehr bald eintreten mad, and zwar nicbt auf Grand 
der Aatorit&t, „qnam qaisqae pro saa torqaet libidine“, 
sondern auf Grand der Vernunft. — Dad lhr Each der rbmi- 
sohen Aatoritat nicht fttgen woilt, finde ich erklarlich. 

Das Ziel des Weltalls ist doch das Glttck des Menschen, 
dies kann erfolgen, wenn die Virtas aas Potentia in Actum 
geftthrt wird. Apex der virtas ist Christas, demnach mod 
apex der Sttnde Antichrist sein, d. h. jemand, der besondere 
Aatoritat in der Christenheit geniedl Auf diese Weise allein 
kann Lathers These bewiesen werden: der Papst sei der 
Antichrist Die Zeit Julius’ HI. gleicht einer antichristlichen 
Zeit. Die bOswilligen Anschlage, wie frtther die des Kaiphas, 
werden ja zaweilen mit dem Beistand der gaten Engel zurttck- 
geschlagen, and dies wird so sein, bis die gute politische 
Gewalt eine Basis fttr die christliche Republik in Jerusalem 
schaffen wird. Will doch der Herr ins Heilige Land, in sein 
Land kommen. Denn ihm mad die Herrschaft Ubertragen 
werden, damit ein „Ovile“ and „Unas pastor" werde. Bis 
dahin mttssen noch die rftmischen Kaiphae geehrt werden. 
Es wird dann der Bischof von Jerusalem Rom and die Herrschaft 
ttber die ganze Welt dnrch Aatoritat Christi „dem Kaiser" ttber- 
geben nach dem Rechte Japhets, aach ttber die Taberaakel 
Sems, sich selbst nur ideelle Aafgaben belassend. Dies ist die 
Basis fttr die Einheit and den Frieden. Denn solange sie den 
Antichrist nicht evident Uberwinden konnen, kommt es nicht 
zu einer Verstandigung. Wird aber der „perditionis Alias" 
verjagt,so fallen zagleich alle die menschlichenlnstitntionen, die 
jetzt drttckend sind. Zweimal warde die „ratio" hergestellt: 
outer Adam and Noah; wird sie es jetzt wieder, so wird die 
httchste Unwahrheit zerstOrt, and an ihre Stelle kommt die 
Wahrheit Es ist ntftig, dad die darch Satans Sttnde ttber- 
wondene wieder aaflebe, and das Vernttnftige einmal zam 
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Gebrauch seiner ratio restitniert werde. Wie Gott bisher 
dnrch sein Wort m&chtiger geberrscht hat ais alle weltliohe 
Potentaten, so soil nns der Gottmensch, an dem wir alle 
Anteil haben, restituieren. Ohne dies wird es nie znr Ein- 
tracht koramen. Es ist unreoht, dem Petros jeden Vorrang 
abzuspreeben (zo Zeiten, wo es kein Konzil gibt). Einem 
irdischen Herrscher aber die Gewalt dieserWelt zuznsprechen, 
heibt, ihn als Sttnder in alien Sttnden erkl&ren. Will 
man aber einen Herrscher zom Bundesgenossen, dann wird 
er aoch die Stelle des romischen Bischofs einnehmen. Sonst 
ist all das tbricht nnd es heibt, als hatte Gott Unordnong 
and Eonfusion geschaffen. 

Vielfach kliugen ja die Worte dieses Schreibens an die 
scharfsten Ansdriicke der Panthenosia an, aber solche anti- 
rbmische Stimmung war ja auch in der katholischen Welt 
seit jeher vorhanden. Bemerkenswerter ist das, was P. tlber 
sein Verhaltnis zn den Protestanten sagt, weil sein nenester 
Biograph Ahnliches mit grober Entschiedenbeit abweist 1 ) 
Aber beides erkliirt es znr GenUge, dab sich in Wien das von 
Anfang an vielseits vorhandene Mibtranen gegen P. in Feind- 
seligkeit nmwandelte. Man denke nor an Canisins nnd seine 
Verbindungen! Anch wenn alle die von nns hier besprochenen 
Schriften nicht allgemein bekannt geworden sind, ist es un- 
schwer zu verstehen, dab dem vom Herrscher selbst so aus- 
gezeichneten Professor eine ruhige, gedeihliche Lehrtatigkeit 
auf die Daner nicht beschieden war. Wahrscheinlich sind 
darttber nnzweideutige Auberungen gefiillt worden. Man 
bentete dazo noch seine Abnlichkeit mit einem gewissen des 
Mordes beschnldigten Franziskaner, Felix, ans, nnd es gelang 
seinen Gegnern, P. so einznschUchtern, dab er die Flncht 
ergriff 2 ). An der Grenze angelangt, wurde er wegen der 
Abnlichkeit mit dem erwahnten angeblichen MOrder verhaftet 


*) Weill a. a. 0., wohl nach ihm y. Beeold, Hist. Zeit- 
schrift 105, S. 36. 

*) Vgl. Widmanstatter a. a. 0.: „.. . Perversi quidem homines, 
quibns turbare omnia libet, confictis de periculo sibi procreato rtuno- 
ribns u , erschreckten ihn, damit er davongehe. Znr Bestktignng diente 
dann die Oeschicbte an der Grenze des Venezianischen. r Calendis Maii 
clam abiit u 
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and langere Zeit in Haft behalten. Es ist nicht nnmbglich, 
dafi anch diese Verfolgnng and Verhaftung mit seinen Wiener 
Feinden in Verbindnng zn bringen sind. Aber Ferdinands 
Hnld ist ihm geblieben, er rief Postell mehrere Male, 
aber vergeblich, nach Wien zurllck 1 ). 

Der Anfentbalt nnd die Tatigkeit in Wien ist der HOhe- 
pnnkt im Leben P.s, den er, sittlich benrteilt, in anfsteigender 
Linie erreichte. Seine Anseinandersetznng mit Kdnig Franz I., 
mit Ignatius, mit den Vatern zu Trident, seine Apologie des yon 
den Zeitgenossen fast einmtltig verurteilten Servet sind Beweise 
einer bohen Gesinnung and nngewdhnlichen Mates. Seine Ge- 
lehrsamkeit, die den zwischen den Konfessionen entstandenen 
Graben tiberbrttckte, wurde bald allerwarts bekannt. Die be- 
denklichen Spekulationen and abnormen Aafierungen seit der 
Verbindnng mit der Jnngfran von Venedig batten zwar sein 
Anseben erscbuttert, aber vor allem entwaffnete er die 
kleinlicben Gegner anch darcb rttcksichtslose Kritik gerade der 
Macbtigen and durcb sein edles Pathos. In Wien selbst 
hatte er, getragen von der Hold des Herrschers, von der 
Gnnstseiner Vertranensmanner, vielleicht gar mit bedeatsamen 
Auftragen ibrerseits betraut, rnbig seine Geistesgaben and 
Kenntnisse im Dienste boher Zwecke verwenden kflnnen, and 
zwar ongeachtet seiner bedenkiichen Sondermeinnngen. — 
Es ist nicbt verwnnderlich, dafi er daselbst trotz der Hold 
des KOnigs bald anmbglich geworden ist. Seine friedliche 
Arbeit im Sinne seines vermeintlichen hohen Bernfs war er- 
traglich, solange er anf die Interessen der Umgebnng die 
ntttige RUcksicht nahm. Seine Heilsideen warden zar Waffe 
gegen ibn, sobald er seine stillen Gegner heraasforderte. 
Mit Wien verlor er aber die letzte, ihm so unverhofft zuteil 
gewordene aafiere Sttttze, and es trat jetzt die Notwendigkeit 
an ihn heran, die Probe seines Apostolats za bestehen. Die 
zweite Flacht war ein wenig verheifiendes Vorspiel daza. 
Immerhin wollen wir anch diesen letzten Jahren, teils anfierer 
Symmetric znlieb, teils wegen ihres zeitgesobichtlicben 
Interesses, unsere Aafmerksamkeit nicht entziehen. 

l ) Die Klftrung dieses Tatbestandes ist dorch zwei von mir in 
letzter Zeit gefondene Briefe P.s an Ferdinand ermSglicht worden. 
Vgl. Po8telliana Nr. 9. 13. 16. 
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Postells Schwanken. Seine Haft nnd Befreiung. 

Wie argerlich auch der Zwischenfall an der Grenze 
gewesen sein mag, er warde bald vergessen ob eines 
grilfleren, scbon langst 1 ) drohenden Unheils. Postell bekam es 
jetzt mit der offiziellen kirchlichen Gerichtsbarkeit zu tan*). 
Seine Schriften warden im Index in zweierlei Weise als ver- 
derblioh bezeichnet. Nach Venedig angelangt, anternabm 
er wohl Schritte, am das Urteil des Index za mildern. Welt- 
licbe and geistlicbe Richter hatte sich mit seinen Erklarongen 
za befassen. Den Eindrnck, den wir schon Ofters, nament- 
lich aber bei der Lekttlre des zweiten Teiles der Servetschen 
Apologie empfingen, hatten bei dem Lesen seiner Erklarongen 
aaoh die Richter, die erkl&rten, P. sei nicht bdswillig, sondern 
geistig abnorm. 

Wie niederschmetternd auch das Urteil war, Postells 
FleiB hat es nicht gedampfk Zunachst wandte er sich gegen 
das Urteil and zwar, nach bertthmten Vorbildern, mit einem 
Appell an die von ihm anerkannte hdchste Instanz, an das 
Konzil, in einer, nns nor dem Titel nach bekannten Schrift: 
„G. P. causae, propter quas legati Pontificis Romani Pauli IV 
in hoc instracti et Senates Veneti decreto, idem Postellas 
amens judicatas est et ad universam concilium provocare 
coactu8“*). Mit gleicher Mtihe, wie vorher, arbeitete er 
an den orientalischen Pablikationen, nicht ohne Erfolg. 
Unterdessen hat er aber aach an das italienische Pablikam 
appellieren za sollen gemeint, zu dem er wohl aach dareh 
diese orientalischen Stadien and Arbeiten, gewiB aber nicht 
nar darch diese, in Beziehangen getreten war. 

Um Johanns Landslente ttber die nahenden grofien 
Dinge zu belehren, hat er jetzt eine neue Bearbeitnng des 


*) Polancos Chronica (IV, 235—7) handelt „de advento et fuga 
Vindobonensi". 

*) Vgl. die Eorresp. des Canisins, VII, S. 178. An Caniains wird 
10. Jnni 54 mitgeteilt, P. set ,aibi similis” geblieben. Die Inquisition 
gehe gegen ihn vor n benche non gik per nostra snggestione u . An 
Tavona ward nach Padna 8. Sept 54 geschrieben, man wisse iiber P. 
Irrtttmer, doch glanbe, sie atammen nicht ans Bosheit, sondern „de mal 
cervello". (Daselbst VII, S. 508.) 

*) Vgl. Uffenbach a. a. 0. 
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vor zwei Jahren in Paris erschienenen Werkes Uber die 
Jangfran unternommen:Le primeNaove del altro tnondo etc. 
In dem Titel selbst nennt er siflh nnter anderem „spiritual e 
padre di essa Vergine" 1 ). In der Vorrede an die Leserr 
rtthmt er das Gltick der Stadt Venedig, in deren Mitte die 
Jangfran erschien, die gewiB alle an ihr Zweifelnde gl&nzend 
tiberwinden Wird. Eine andere Vorrede begrtlndet naher dies 
sein Unternehmen. Das Werk selbst berichtet ansftthrlich 
fiber die Jangfran, fiber ihr Verhalten zum NSchsten, za Gott; 
von Interesse ist, was er fiber ihre Wandlnngen bei Emp- 
fang des Sakraments, besonders aber fiber ihre Sehkraft, 
die andere Gegenst&nde dnrchdringt and bis znm Ende der 
Erde reicht, erzahlt; dann fiber ihre Lehre; sohliefilich fiber 
ihre Prophezeiangen, deren Zahl hier sieben betrSgt. Zwei 
letzte Kapitel bieten eine Art Erklarung des bisher an- 
gefdhrten: die Virtn imaginativa verbunden mit dem affetto 
geben den Effekt alles dessen, was die Jangfran geweissagt 
hat Dieselbe Verbindong (zwisohen der Imaginativa and 
Affekt) ist Grand and Mittel sowohl des gttttlichen als anch 
des mensbhliehen Gesetzes. —* Eine andere ebenfalls kleine 
Sohrift: „I1 libro della divina ordinatione u behandelt das- 
selbe Thema, besonders die Gltlcklichpreisang Venedigs 
wegen der Jangfran, and im letzten der 88 kleinen Para- 
graphen, in die die Arbeit eingeteilt ist, verkllndet er die 
ktlnftige Bekehrung der Heiden nnd der Jnden znm Christen- 
torn. Wahrscheinlich haben anch diese Schriften sein Un- 
gldek beschleunigt. Im Sommer 1555 kam er vor das 
Tribunal der Inquisition, das bekanntlich aus zehn Mit- 
gliedern, vorwiegend Geistlichen, bestand. Gleiehzeitig mit 
ihm ward angeklagt ein ons sonst naher nicht bekannter 
Julianas Nerinus. Aas einer Anzahl nor znm Teil datierter 
and nicht in chronologisoher Ordnang aafbewahrter Sohrift- 
stttcke laflt sich mit groher Wahrsoheinlichkeit das Bild von 
seinem Prozefi rekonstruieren*). 


*) Anch das bestatigt onsere oben ge&nderte Vermatnng fiber 
Postells innere Stellangnahme za ihrea Offenbarangen. 

*) Aafbewabrt auf dem Stadtsarchlv za Venedig, znm Teil pabli- 
ziert von Weill a. a. 0. Anhang. 
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Vom 6. Jali ist eine Erklarung 1 ) datiert, in welcher er 
die Mbglichkeit, dad er geirrt habe, zugesteht, aber auch 
erklart, sich der Kirohe zu fttgen. Irgendeinen Anhang 
habe er nicht, vielmehr habe er selbst gegen die Ketzer 
gesohrieben. Es folgt dann eine Znsammenstellnng seiner 
Schriften, die anf ohronologische Richtigkeit Ansprnch er- 
hebt*) — ttberrascht lesen wir hier „De mag. Athen“ an 
der ersten Stelle; — es fehlen die dem Konzil zu Trident 
ttberreichten, von uns ansfUhrlich besprochenen Arbeiten, 
und begreiflich die in Wien abgefafiten erst rechl Aber die 
Inquisition hatte offenbar eine vollstfindigere Liste der 
Schriften Postells zur Verfttgung. Der, dem Nauien nach uns 
nicht bekannte „ padre inquisitore“ hat die Schrift „de nati- 
vitate Christi w einer eingehenden Untersuchung gewidmet 
und auf vier Folioseiten 8 ) zahlreiche IrrtUmcr zusammen- 
gestellt, — aul dem Schriftstilck lesen wir auch die Ver- 
fttgnng des Tribunals: bei der grbderen Zahl der in- 
kriminierten Theseu steht das Wort retractetur, bei den 
ttbrigeu declaretur. 

Drei Apologien P.s linden sich unter den Akten; wir 
ersehen daraus, dad man gegen P. auch eine ihm nach- 
geschriebene Homilie ausgentltzt hat, und zwar betreffs seiner 
Stellungnahme zur Beichte uud zur Predestination. Die 
erste Apologie weist die Beschuldignngen zurttck. Die zweite 
enthalt eine rttokhaltslose Selbstverurteilung. Er sagt von 
seiner Stelluug zu Frankreich und Venedig: bei den 
Schmeicheleien zugunsten dieser Lender habe er stets an 
sich gedacht. Er revoziert die Schriften „de nativitate u 
und „panthenosia“, auch die „VirgoVeneta u , doch die letzte nur 
deshalb, weil die vorige von der Kirohe noch nicht kanonisiert 
worden sei. Obwohl er sich nun bereit erklart hat, fttr seine 
Ideen und Schriften zu sterben, so halte er es doch fttr 
heilsamer, der Kirohe Gehorsam zu erweisen. Eine dritte 


*) Es ist fraglich, ob diese ErkUtrnng von ihm noch vor der 
Halt abgefaftt worden ist. 

*) Arch. Venez. S. 6 Scripsi... ista opera... hoc ordine. 

*) Daaolbst S. 7. Die drei enten gibt Weill (and zwar nur 
diese) wbrtlich wieder. 
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Apologie handelt liber Christum and seine „ Restitutio nennt 
die angeblich seinen Schriften entnommenen Thesen „in- 
yidiose decretae": harrt hier zaher, als frUher, bei seinen 
Anschaunngen ans, ist aber bereit, alles der Kirche zu 
nnterwerfen 1 ). — 

Einen klaren Einblick in den Vorgang der Verhand- 
lnngen baben wir wobl nicht, doch ist yermntlich dem Gericht, 
das ja znr Hiilfte ans politischen Mitgliedern bestand, ein 
Bericht tlber P.s Hartuackigkeit erstattet worden. Drei Schrift- 
stUcke von P. wenden sich gegen jene Anklage der Hart- 
nackigkeit 8 ): er koune wohl geirrt haben, niemals kbnne 
er Haretiker werden (Nr. 2) „meglio morir che snstentar 
la falsita .. . meglio morir che dissimular la verita M sagt er 
ferner (in Nr. 3), beruft sich auf seineu Wandel and seine 
Arbeiten fttr die Mission and appelliert an das Konzil. — 
Aber was er damit fur sich gewonnen, das verdarb er in 
einer Erklarang voru 8. September. Wahrscheiulich erfuhr er, 
dafi sich seine Angelegenheit zara bosen gewandt, denn er 
scheint hier von der weltiiehen Macht etwas za erhoffen, 
da er in einem neuerbetenen Verhbr wichtige politische Ent- 
hUllangen in Aassicht stellt. Aach sonst verspricht er fUr 
die Zakanft gar mnnches: „Sono in me unite tutte le in¬ 
telligence Divine et Humaue“. — Wolle man aber dorchaos 
sein Haupt, so bittet er (8. September) die tiinrichtang aaf 
16. Oktober za veriegen, welchen Tag er fUr besonders 
kritisch halt. Vielieictit liat diese Erkliirung ihr Ziel nicht 
erreicht, denn eine andere, vermutlich spatere Erklarang 8 ) 
widerraft alles bedingungslos nach dem Ermessen der Kirche, 
„cni me per omnia sabmitto". Den Aasgang des Prozesses 
erfahren wir ans einem amtliehen Schreiben des Goavemeurs 
von Ravenna, wonach P. and sein Leidensgenosse, der gleich- 
zeitig einen ahnlichen ProzeO za bestehen hatte, in die Ge- 
fangnisse der Borg za Ravenna eingeliefert worden sind 4 ). 


') Daaelbat S. 9, 10,11. Nach einer Anmerknng an den Akten 
stammen dieae ans Angnst. 

*) Daselbst Nr. 2, 3, 4. 

*) Daselbst F. 8. 

*) Daselbst S. 1. 
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Der Gesamteindruck dieser Aktensttioke ist P. ungtlnstig. 
Wenn man auch kaam die Todesfarcht als das letzte Motiv 
desVerhaltensPostells wird anerkennen dtlrfen, and wenn man 
anoh beaohtet, dab er in einem der Dokamente ilber Magen- 
krankheit klagt, ferner, dab er der kathoiischen Kirehe 
keineswegs mit fester Elarbeit gegentlberstand: so ist bier 
die Sprache eine ganz andere als in den von uns besprochenen 
Schriften. Mannlich erscheint sein Appell an das KonziJ, 
wenn er aaoh keineswegs Original itat beansprnchen darf. Be- 
zeichnender ist seine Klansel betreffend die Mater Johanna: 
dies bleibt wie ein fester Kern seiner Verkttndigang ttbrig, 
freilich ist aach diese Klaasel nor eine hypothetische. Aber 
die Worte der Selbsterhebung, die oben angeftlhrt worden 
sind, mufiten jeden Zweifel an der Abnormitat seines Geistes 
vdllig beseitigen, and man fand wohl am angemessensten, 
ihn fttr die Offentlichkeit unschfidlich zn machen. Von Ra¬ 
venna warde er bald nach Rom UbergefQbrt, and dort ver- 
haftet. Vier voile Jahre bracbte er hier im Gefangnis der 
Ripetta za, aas dem ihn ein Volksaaflaaf aas AnlaB des 
Todes des graasamen Papstes Paul IV. befreite. 

Urn des strengen Papstes Graasamkeit za wtlrdigen, wollen 
wir hier als Nachtrag za anseren Aasfdhrangen die Haresieu 
aufzahlen, die P. noch spater vorgeworfen warden, 
and deren Vorhandensein bei ihm ein evangelischer Theolog 
hundertftlnfzig Jahre nach P.s Haft sorgfaltig abwagi Es 
sind die folgenden: Atheismns, Deismas, Naturalismas, Liber- 
tinismas, Syncretismas, Enthasiasmns, Rationalismas, Serve- 
tianismas (wovon er freilich mit einer Klausel freigesproohen 
wird), Irrtam von der Erlbsang (des weiblichen Geschlechts 
and der niedrigeren Teile des Menschen darch die Matter 
Johanna), tiber die Seele Christi, liber den Ursprong der 
Seele, liber das Paradies, tiber die Schrift des Himmels. Es 
folgen Irrttlmer, die P. von den Gnostikern tlbernommen: 
Irrtam von der Zahl der Sakramente and deren Verwaltung; 
tiber den eingeimpften Christas (intoxicato), fiber die silnden- 
lose Maria; liber die eigenen (propriis) Satisfaktionen, tiber 
den Chiliasmus, tiber die Wiederherstellung aller Dinge 1 ): 


') Vgl. Ittig, <ie G. Poatello, S. 238 ff. 
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Oiese Faktoren warden es uns erklarlieh machen, warnm 
er von Rom aus, obwohl als Gelehrter so angesehen and 
als Phantast belachelt, nach keiner Seite hin mit Sicherheit 
seine nanmebr freien Schritte lenken darfte. 

Das Jahr, auf das P. so grobe Hoffnungen gesetzt hatte, 
war gerade der Zenge seiner strengen Haft and ist in- 
zwischen dahingeschwanden, obne die Welt der Wieder- 
herstellang naber gebracbt za haben. Das Steigen der 
tttrkischen Macht, das Erstarken Frankreichs infolge der 
Entzweinng der babsbargischen Dynastie and der deatsehen 
territorialen Gewalten lenkte seine Aofmerksamkeit von neaem 
seiner Heimat za. Unerschtlttert gedenkt er seine gallisch- 
nationalen Ansprilche von neaem kandzatan and am ibrer 
Verwirkliehang den Weg za ebnen, will er Frankreich nioht 
nor daran erinnern, sondern auch die Grobe der Arbeit 
zeigen, die seiner harrt, falls es wirklich seine Waffe in 
den Orient tragen wollte. Er sammelt seine dort gewonnenen 
Eindrtlcke, Notizen and Bericbte za einem Werke — „de 
repablica Tarcarum“, — das ein allseitiges Bild der ttlr- 
kiscben Zostande enthalten sollte. Er widmet den ersten Teil 
dem Dauphin 1 ). In der Widmang verficht er von neaem 
den natargemaben Rationalismas der OTC., darch den alles 
Unchristlicbe als falseh erwiesen warde, er erinnert ferner 
an die Schrift fiber die Monarchie, die gezeigt hat, dab die 
franzbsische Nation das Recht aaf die Verwirkliehang der 
so ermbgliohten Weltmonarehie besitze: so mbge denn der 
zar Verwirkliehang der groben Aafgabe berafene Thron- 
folger aas dem ihm gewidmeten Bache ersehen, wie machtig 
der Gegner and wie er, wenn auch allmahlich, za ttber- 
winden sei. Den dritten Teil widmet er dem von ihm 
schon so oft gepriesenen GOnner der Gelehrten and Schrift- 
steller, dem Kardinal von Lothringen, den er, als den ein- 
flobreichen Vertranensmann des Kbnigs, aaf die Ubrigens 
im Bache selbst naher begrilndete hohe Bestimmung der 
franzftsisohen Nation and aaf des Kardinals daraas er- 

J ) Des-Billon nimmt an, diese Widmung sei am 10. Juli 1559 
(der Thronbesteigang Franz II.) geschrieben worden, allein, daPanls IV. 
Tod and d&nach P.s Befreiung erst August desselben Jahres erfolgte, 
so ist Des-Billons Angabe (S. 37) nicht lest genug. 

Archir fur B*formatlontgMchioht«. XV. 3/4. 
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wachsende Pflichten anfmerksam maobt. Der Kreuzzug, za 
dem der Verfasser von neoem einladt, bedeute nicht nor 
die Erobernng des heiligen Landes, er werde die Herrscbaft 
fiber die Welt erbringen, das wfinsche er dem Kttnige aaf 
weltlichem, dem Kardinal aaf geistlichem Gebiete. Das 
kbnigliche Privileg tragt das Datam vom 9. Dezember 1559. 

Es ist ein auch praktiscb wertvoiles Bacb, das P. von 
dem Dasein der TUrken entwirft Er berichtet fiber die 
Reinheit der Fraaen, fiber die Uneigenntttzigkeit der Ehe- 
schliedung, bei der keine Mitgift ttblicb, freilich aaeh fiber 
die Leichtigkeit der Scheidang von der Seite des Mannes. — 
Dann fiber den religibsen Charakter der Erziehang, fiber 
das bescheidene Benehmen beim Gottesdienst, fiber die hilf- 
reiohe Teilnabme an dem Los der Armen, fiber das Wort- 
halten, and fiber die Ehrlichkeit der Kaafleate and Geld- 
wechsler. Ist in diesen Eigenschaften des Volkes dessen Kraft 
begrUodet, so wird sie gehoben dnrcb die sehr einfache 
and doch, besonders im Vergleich mit der im Grande 
verdorbenen westearopaischen, sehr gate Gerichtsbarkeit. 
Ebenso lobenswert sind auch die dffentlichen Einrichtongen, 
die Lebensweise des Saltans (der Feldherren), and die von 
ihm liber die Verwaltang geUbte Kontrolle, ferner die Zacht 
and NUcbternbeit im Heere, besonders aach bei ibren Leitern. 
Postell zablt die Starke der Arrnee, die reichlichen Staatsein- 
nabmen aaf and nacbdem er einen Uberblick Qber ihre Ge- 
scbichte and ibre Erfolge geboten, nennt er als Haaptwaffen 
der Tfirken die Wacbsamkeit, Gedald and Disziplin. So- 
lange sich die Christen gegenseitig befehden, mob es genii gen, 
wenn sie nor den Tfirken standhalten. Es ist aber mehreres 
za erwarten, wenn endlich Mohammed von Christo besiegt 
werden soil. 

Leider sind wir nicht in der Lage, die n&heren Um- 
stande, outer denen das Werk abgefadt worden, festznstelleo. 
Der Dracker, — das Bach ist von P. 1660 erschienen —, 
berichtet, dad er fiber P.s Anfenthalt in der letzten Zeit 
nichts wisse. P. selbst sagt in seiner Widmnng an den 
Kardinal, dad ihn der Kbnig von Polen eingeladen habe, seine 
Erfahrangen fiber die TUrken za dracken, and zwar mit 
dem Anerbieten eines schbnen Gehalts, doch habe er nicht 
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geantwortet, bevor er nicht erfahre, ob sein Vaterland davon 
Nntzen ziehen kbnne. Dean lieber mtichte er daheim in 
Ararat leben, als auswarts im UberfluO. 

8eine in der ersten Widmung enthaltene Wahrsagung 
erfflllte sicb allerdings insofern nicht, als Franz II. im selben 
Jahre, wo das Bncb erschien, im jngendlichen Alter ge- 
storben ist. War dies mit ein Grand, dad Postell nicht nach 
Frankreich kam, sondern in den folgenden Jahren in den 
Nachbarliindern hernmzog? — Und waren es vielleicht die 
Bemtthnngen des nenen Papstes nm das Eonzil and die 
Verhandlungen mit Ferdinand, die dem Hernmirrenden seinen 
einstigen Gttnner, der nnterdessen znm Kaiser gekrbnt worden 
war, in Erinnernng gebracht haben? 

Jedenfalls hatte Ferdinand mehr Interesse an der Be- 
k&mpfung der Tttrken, als die mit ihneu hfiufig verbnndenen 
franzbsisehen Herrscher. Und trotz aller Acbtnng vor Moham¬ 
med nnd vor den so ansftthrlich geschilderten Vorzttgen des 
tttrkischen Staatswesens war die Uberwindung des Orients 
einer von P.s Lieblingsgedanken. Nur wenn die christliche 
Macht, nm einen Ftlhrer gruppiert, den Eampf nnternimmt, 
kann die Christianisierang des Orients erreicht werden. Schon 
im Jahre 1554 hatte er, wie wir gesehen haben, die Mission 
bei den Mohammedanero als Ferdinands Gedanken verktlndet, 
dem er gerne bereit sei, seine Krafte zu weiben. Es war 
ein Aufgeben seiner gallischen Theorien gewesen, dnrch 
sein Exil erkldrlich, aber anch sonst nicht allein dastehend. 
Mehrere seiner Schriften zeigen nns, dafi er den Dentschen 
anch sonst grofie Anfgaben zngedacht hat; wir kennen 
nor die Titel, deren einer lantet: „Consnltatio qna ratione 
fieri possit, nt Germani penes se aeternnm habeant faciantqne 
imperinm; ad Germaniae principes et gentem germanicam u . 
Conditionell ist der Gedanke formuliert in folgendem Titel: 

„ Quatnor Davidis psalmi super lilinm testimonii decan- 
tati, expositi de lilio 22 in candelabri fabrica, et maxime 
in septem yerticibns oollocato, ad ostendendnm ex illis cer- 
tissimam Cbristi per sna membra de nniverso victoriam, et 
ad notandnm, quod est impossibile nnqnam ad veram et 
realem monarchiam perveniri in occiduo orbe, priusquam ant 
rex Galliae adipiscatnr imperinm, ant aliqnis imperator snbigat • 

12 * 
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ita Galliam, at primae expeditions vires ex Gallici popall 
in monarchiam conducti mota assargant, et ad Christi pro- 
prietatem asserendam pergant. Etsi enim in hoc coofliota 
totis 500 annis faerit occidentalis Christianismos, tamen 
magis dominandi libidioe quam imperiam Christi promo- 
vendi, malti atrinqae co(n)tenderunt.“ 

So wird aas in etwas milderem Lichte die jedenialls 
aaffallende Tatsaohe erscheinen, dad P. nocb in demselben 
Jahr, wo er seine „TUrkische Repnbiik u dem Kronprinzen von 
Frankreich gewidmet, seine Blicke nach dem Osten zn dem 
einstigen Gbnner, dem Kaiser, wendet and ihm zaerst einen 
langen Brief, dann eine Schrift mit vielsagender Widmang ttber- 
reicht. In dem Schreiben bittet er, Ferdinand mttge seinen 
Prozefi revidieren, ihn der Amentia freisprechen lassen and 
ihm die Orientalistenstelle restitnieren. Dabei ermahnt er 
ihn aaoh bei seinen Reformgedanken; besonders der Forde- 
rung der Mattersprache in der Kirche, and der Saprematie 
des Konzils auszuharren. 1st daraaf eine Antwort Ferdinands 
erfolgt? Im folgenden Jahre widmet der Bedrangte seine 
Kosmographie dem Herrscher, dem Methodius schon vor 
900 Jahren die Krone aaf dem Kaivarienberge geweissagt 
hat. Aos der cben erscheinenden Schrift kttnne der Kaiser 
ersehen, wie groB die Zahl jener Christen sei, denen jetzt 
erst das Evangeliam in ihrer Mattersprache geboten werde, 
daroh die von ihm (Ferd.) antersttttzte syrische Ubersetzang des 
Neaen Testaments, ein .Werk, das ihn, den Herrscher, glttcklich 
macht ttber alien seinen Vorgangern. „Nnllus rex faerit 
te ano ob hanc rem foelicior.“ Des ferneren will aber 
die Kosmographie die Bedeatang des Arabischen zeigen, 
und wie das Christentam bei dem arabischen Volke darch 
Christi Beistand stets einen Vorzag errangen and wie das 
Erreichte noch gesteigert werden kbnne, wenn statt der 
verderbliohen Aatorit&t die ratio anch im Glaaben and seiner 
VerkUndigang znr Geltang gebracht wird, der zaliebe ja 
Christas eigentlich erschienen ist. Diesem Werke zagate 
waren des Arabischen kondige Manner zasammenzascharen, 
and der Verfasser ware nicht ungeneigt, mit ihnen seine 
Arbeit zn vollenden. Sind seine KrSfte and Kenntnisse 
• nicht ttbermaBig, so sind sie doch mit vollem Ernst dem 



53 


177 


Kttnige gewidmet. Darura mOge er an Beispielen der Ge- 
sebichte, besonders auch an detn des Kdnigs Franz von Frank- 
reioh, lernen, der seine bohe Berofnng zn wtlrdigen Taten 
nicbt erfhllt bat. — Die Datiernng am SohlaQ der Widmnng 
zeigt, dafi P. sowohl an die Restitntio, als anch an ihre 
baldige Vollendnng glaubt, es sei bereits das sechste millena- 
risehe Jahr, entsprechend dem sechsten Sohttpfangstage. 
Mdge jetzt ein politions and universalis homo im Gegensatz 
zn jenem ersten (aniens et personalis) entsteben, mtJge ein 
anerkanntes and wirkliehes Haapt des geforderten Beginnens 
der Angeredete werden. 

Hofite P. von neaem des Kttnigs Hald za erreiohen 
and dareh seine Vermittelang etwa vor das Konzil treten 
zn kdnnen, vielleicht anch am seine geistige Gesandheit za 
erweisen? Die Hoffnang, mit den von neaem versammelten 
Tridentinern, wie einst, anzakntlplen, scheint siob anch als 
eine eitle erwiesen za haben. — Saobte er bei dem Kaiser 
anch Schatz gegen seinen alten latherischen Gegner? 

Sohon wahreud P.s Gefangenschaft hat namlioh Flacins 
seinen Brief an Schwenckfeld in die Hande bekommen 
and mit einer Widmnng an einen herzoglichen Rat ver- 
Qffentlicht (1556), in welcher er P.s, aber anch Schwenck- 
felds Tiitigkeit auf Satan zarttckftthrt, sein Verhaltnis zn 
der neaen Eva nngerecht kommentiert and von seinen Ge- 
danken ein einseitig gehassiges Bild entwirft. (Nr. 4 1 .) Naoh 
seiner Befreinng hat P. auf die ttbrigens anch manches Wabre 
enthaltende Sehmahsehrift des Flacins eine Antwort erteilt, 
die nns nicbt erhalten ist, aber betreffs deren Ton es ans 
nicht zweifelhaft ist, daft er jenem, den Flaoins gegen ihn 
angeschlagen hat, sehr ahnlich war. 

Man lese, wie er seinem Freande ttber die Episode mit 
Flaoias berichtet (vgl. Chaufepi6 a. a. 0. S. 225): 

„. . . sic fascinata et miseranda et terqae qaaterqae 
infelix Germania, at Papae uni Lnterano jarato in verba 
Lateri Apostatae tantam deferat, at rapta a se plebicala, et 
in Magdeburgense Consistorinm, ouias Papa lllyricas, cam saae 
•Pseudo Evangelicae Rhapsodiae centonibns, praeest tamqaam 
Decanns consilio, conoitet principes saae religionis viros contra 

*) Vgl. meine Postelliana S. X. XI. n. 13 — 16. 
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dootissimos et moderatissimos homines, ita at ae Melaa- 
cbthooi qaidem, cajas facaltates absumpserat, pepercerit, sed, 
eo quod quae in pessimo dogmate ante omnia retraotanda et 
emendanda videbantur, retraotasset atqne in postrema edi¬ 
tion e locornm oommnninm exposuisset, excommnnioari et 
delirii etiam insimnlari curaverit, licet Jenae, non Magde- 
bnrgi agat. Hie nebnlo snbornarat in menm capnt proditorem 
ad viara qnae a Venetiis Angnstam per Aenipontem ducit, 
quo oomperto fni coaotus alia via institnere iter. Cansa eat, 
quia ad confiota de me mendacia acriter illi respondi 1 )." 

Demnach war P. benaehrichtigt worden, dab Flacius 
gegen ihn auf dem Wege von Venedig nach Innsbruck einen 
MOrder gemietet. Er iinderte darauf seine Beiseriehtung, 
und meinte, daduroh einer Lebensgefahr entwiohen zu sein. 

Klingt schon jene Annabme ttber Flacius’ Hordplan 
ungeheuerlioh, so wird sie urn niohts wahrscheinlioher 
dureh die allerdings interessante EnthUllung, es sei ein 
gewesener Freund P.s gewesen, der, urn des Flacius’ Zorn 
zu entgehen, die Aufgabe, P. aus dem Leben zu sohaffen, 
auf dem oben erwahnten Wege auf sioh geuommeu. Nach 
den sparlichen Mitteilungen, die wir ttber Job. Schrtitter, 
wabrend P.s Aufentbalt in Wien seinen Freund, daselbst 
besitzen, sind wir berechtigt zu vermuten, dab man P. die 
Saohe so dargestellt habe, als sei gerade dieser mit seiner 
Ermordung betraut worden. 

In demselben Briefe heiCt es a. a. 0. Uber Flacius 
weiter: 

„Hoc vero pessime babet Satanam ea in faotioue, oujus 
seoundus post Lutherum suum in Saxonia Papa volt non 
nomine sed reipsa etiam (AVQiaxig excommunicantiorem Ro¬ 
mano, Ulyricus haberi, et ideo non tantum pro iilo suo Elia 
Germano certat, sed quisquis cum eo putre et olidum ca¬ 
daver transfugae Monacbi non adorat, imo quisquis non 
amplectitur quadraginta capitum aut soltem 39 Hydrae 
assurgentis et totum mundum perdentis, corpus monstruosum, 
statim devorandum diris judicat. Hae fuere causae, quas 
miserandus homo babuit, ut ad innumeros bonos viros, quj, 
rationalibus et demonstrativis doctriuis volant esse locum, 


') Von mir gesperrt. 
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quosque miserabiliter, act carcere prinoipum dementatorum 
teneri conficique curavit, aut omniao prosoribi et excom- 
municari, etiam unum, eo quod mihi amicus antea fuerat 
et perfamiliaris Viennae, adegerat ad tautam desperationem, 
ut omuino illi tamquam ratione recta uteuti (erat enim Me¬ 
dicos) aut carcere aut exilio fuerit illi pereundum, nisi 
alioqui reoiperet, lore ut ubicnuque me in Italia inveheret, 
me oocidi quovis modo curaret“ 

Doch sei es ibm gelungen, zu eutweiohen und die 
Reme zu yollendeu. 

Es kaun ja sein, dad Flacius, der zur Zeit P.s Be- 
freiung aus der papstlichen Haft in Jena groflen Einflud 
besad, den Schrtitter als geweseoeu Freund P.s befehdete, 
besouders wenn dieser vielleicht auch in Jena seine 8ym- 
pathien ftlr P. nioht verleugnet hat Mir ist tlbrigens 
hierttber Naheres nioht bekannt geworden. Dad aber Fla- 
eius nacb P.s Leben getrachtet und dad sich dazu Sohrtttter 
als Werkzeug hergegeben hatte, klingt so unglaublioh, dad 
man eher geneigt ist, an einen Scherz zu denken, den sich 
jemand mit P., der ja alien Grund hatte, nach alien Seiten 
bin midtrauisch zu sein, erlaubt hat. Es ist ferner wohl 
zu merken, dad P. in demselben Briefe seine Uberein- 
stimmung mit Sohwenckfeld ableugnet 1 ), trotzdem sein diesen 
lobender Brief, den Flacius drucken lied, dffentlicb vorlag. — 
Mag sein, dad auch jener Brief dazu beigetragen hat, seinen 
Ruf sowohl in Basel als auch bei den von neuem sich sammeln- 
den Vatern von Trient noch firger werden zu lassen, als er 
bisher gewesen, so dad ihm auf dem deutsohen Boden nur 
Miderfolge winkten. — 

Wo anders sollten schliedlich seine mQhevollen Wande- 
rungen enden als in dem Vaterlande, in dem er — nach 
seinen Beteuerungen aus dem Jahre 1559 — schon damals 
am liebsten verweilt hatte? In trtlber Stimmung richtete 
er seine Sokritte seiner Heimat zu. Freilioh erwartete ibn 
zu Hause kein warmer Empfang. In Antun hat er eine 
Apologie abgefadt, worin er seine Christologie und sonstigen 


*) So auch in einem anderen bisher ungedrnckten Briefe an 
Oporin von 1561. 
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Lehren verteidigte. Id Lyon, wo er manohen Anklang gefunden 
zn haben scheint, worde er gar von den heimatlichen 
Evangelischen angefeindet. 

WShrend seiner Abwesenheit hatten sieb namlich in 
Frankreich die religibsen Verbaltnisse zngespitzt. Die Evan¬ 
gelischen hatten in der grbfiten Gefahr ihre Organisation erfolg- 
reich dnrchgeftthrt and, geleitet von hervorragenden and aaeh 
aaBerlich machtigen Mannern, schienen sie sich an! einen Kampf 
an! Tod and Leben za rttsten. Da wollte P., als er Oktober 1561 
in Lyon ankara, seinen Mahnruf zam Frieden ersohallen 
lassen. Er fafite za dem Zweck zwei Schriften ab. Einer 
seiner frtiheren Hdrer, der Doctor jaris d’Antoine, vernahm 
von seinem Ersoheinen in Lyon and tlberredete den Baoh- 
dracker, er mOge sich vor P. htlten and von ihm nichte 
dracken. Antoine bekam die Schrift, deren Drock er glUcklich 
verhindert hatte, in die Hand and teilt ans wenigstens den 
Titel mit: „Le lien, oa concorde da monde, aatrement dit 
la raison natorelle des articles de la foi ohrestienne u : also 
der Grnndgedanke derselbe, wie in seinem Werke OTC. Im 
ferneren sagt der Titel, das Werk wolle die gaten Christen 
in ihrem Glaaben starken and alle Menschen verabhnen da- 
darch, dab wir zam Christentam gezwangen werden. Postell, 
der sich darin Eosmopolit nennt, will damit zagleich sein 
Glaabensbekenntnis ablegen 1 ). Damit begnttgte sich aber 
der eifrige reformierte Jurist nioht. Warum sollten wir hinter 
Rom and seinen Gerichten zarUokbleiben? Er erstattete aaeh 
dem Magistrat die Anzeige, aber P. worde vor weiteren 
Folgen der Anfeindung, diesmal seitens der Evangelischen, 
d’Antoines — angeblich — darch den Kardinal von Lothringen 
geschtltzt So sagt es d’Antoine selbst. — 

Aber den Drack einer anderen Schrift konnte d’Antoine 
nicht mehr hintertreiben. Sie spiegelt die patriotische Be- 
sorgnis ihres Verfassers noch deatlicher wider. Ihr Titel: 
n L’anic moyen de l’accord des protestans, appell«g en France 
Hagaenotz, et des Catholiqaes, oa Romains et Papistes, avec 
raison propose u . — Sohon der Titel zeigt, dafi die meines 
Wissens ans nicht erhaltene Schrift von der in Wien abgefaflten 


') Ygl. die Schrift von d’Antoine S. 9. 
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vbllig verschieden ist. Sie war in Propositionen abgefafit, 
deren Zahl, nach d’Antoines Gegenschrift zn schlieben, 
wenigstens 24 gewesen ist. Mit grofiem Eiler legte sich 
d'Antoine auf ihre Widerlegung und hat uns einige Frag- 
mente davon aufbewahrt, die nns jedoch nicht viel Neues 
bringen. (Die raison natorelle wird ebenso betont, wie die 
katholisehe Abendmahlslehre!) Yon Interesse ist der Satz, 
der das Motiy zn diesem neaesten ireniscben Prodokt P.s 
angibt: „ Da vantage voyant la gent Galliqne en ertrem 
dangier et perturbation a cause de la religion ul ). Aus der 
schon einigemal erwShnten, gegen P. httchst feindselig ge- 
haltenen Gegenschrift d’Antoines ist klar zu ersehen, dab P. 
auf der evangelischen Seite nicht gUnstiger als auf der 
katholisohen beurteilt wurde. 

Mag d’Antoine aucb vieles fiber P. gewnfit haben, Uber 
den Ausgang der Anzeigen gegen ihn war er nicht gut 
unterriohtet. Auf die Angaben, wie viele P. in Lyon ver- 
dorben habe, wurde vom Kdnig P.s Verhaftung angeordnet. 
Doeh wurde er bald darauf, Februar 1662, nach einer 
gtlnstigen Mitteilung der Lyoner Obrigkeit, enthaftet, und 
er nahm seinen Weg von neuem nach Paris. 


YI. Postells letzte Jahre in Paris. 

Postells RUckkehr nach Paris glich der eines Schiff- 
brtlchigen. Gerichtsverhandlungen fiber seine Lehren und 
Taten,Apologien undRetractationen, Polemik mitverschiedenen 
Gegnern*) blieben auf der Tagesordnung. Zunachst wurde 
er in einem Kloster auf drei Monate interniert 8 ) und es scheint, 

*) Daselbst S. 84. 

■) P. war — nach Lefrancs verdienetlichen Forschungen — n l’objet 
d’ un certain nombre des pamphlets", davon einige anflerst heftig ge¬ 
wesen seien. L. besprieht ein solches unter dem Titel: „Exhortation 
anx princes chretiens sur le fait de la paix" etwas eingehender, da- 
nach sei P. „d§moniaque u , der yemichteste Oder anch der nnglttck- 
lichste Mann. 

*) tlher seine Verhaftung berichtet P. an seinen Freond J. Uhertos 
Sealiger, der mit ihm sein Nachtlager geteilt hatte in der Hoffnnng, 
yon ihm etwas in orientalischen Dingen zn profitieren, der sich aber 
in seinen Erwartungen, besonders in betreff des Arabischen, einiger- 
mafien enttanscbt sah. Opuscnla minora etc. S. 461. 
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dab dies auch nach dem Ablaof der genannten Frist sein 
daaernder Aafenthalt geblieben ist. Schon dieser Umstand ver- 
leibt seinen letzten Jahren die Signator: er sacht, wohl auch 
innerlich, Aafenthalt im Sohob der katholisohen Kirobe, 
gibt aber dabei seine Yergangenheit nioht anf. Folgliob 
gehttren auoh diese Jahre zn nnserem Thema. Einzelheiten znr 
inhaltlicben Bereicherung der Charakteristik Postells oder neue 
Keformgedanken von ihm kommen von jetzt an in sehr dtlrf- 
tigem Made zum Vorschein. Nor weniges von dem, was er 
noeh abgefabt bat, warde gedruckt. Zaweilen erhielt er die 
Freiheit zartick, konnte sioh frei bewegen, ja gar an eine 
Reise ins Aasland denken. Er konnte auch Vorlesangen halten, 
Uber die man beriohtet, dad sie von sehr vielen besncht 
waren. Alles, was wir noch von ihm vernehmen, tdnt uns 
nor wie ein schwaoher Nachklang einer einst m&htigen Rede 
entgegen, aber sein Universalismas ist geblieben. Aas dem 
Propheten and Reformator ist ein Verarteilter and stets von 
Neaem Angeklagter geworden; vieles von dem, was er ver- 
kttndet hatte, konnte er nicht mehr anfrechterhalteu, eigentlioh 
mochte er aber nichts preisgeben. Die Gesohiohte der letzten 
Jahre hat, am nar eins za nennen, gerade seinen Heiistermin 
in. bitterer Weise Lttgen gestraft, and damit gerade die 
„divinatio“, aaf die er seine ganze Lebre aafbaate, in ihrem 
Grande erschUttert: neae Berechnungen erbringen neae 
Termine. So werden die Apologien notwendig za Retrac- 
tationen; ihr Grundzng ist der, den wir in den Sohriftstticken 
des Angeklagten von 1554 kennen gelernt haben. 

Postell hat vor allem gegen Matthiea eine Apologie 
geschrieben, die im Titel die Worte aafweist: „avec Naturele 
et Rationale proaae des Catholikes verites“, die ja manohes 
interessante Detail enthftlt *) and Matthiea, wenn aaeh nicht 
bis zam Schlab, folgt. Wir vermerken daraas nar die Leag- 
nang der Existenz von Postellianern, er selbst hatte es stets 
gewehrt, dab man sioh nach ihm nenne 3 ), Freande and Ver- 

*) Er lengnet, Adam and Christas als Anthropogynen genannt 
za haben f. 8. Yon Wien sei er nach Yenedig gegangen wegen des 
Kataloga seiner lrrthmer and Ketsereien f. 11. Sein rOmisches Qe- 
f&ngnis sei Bipetta gewesen. Nach f. 28 a scheint die Apologie 1663 
verfaflt za sein. *) foL 3. 



69 


183 


ehrer z&hlte er aber in ganz Europa zu taasenden. Im 
ttbrigen leugnet ja P. die tod M. angeftthrten Tatsacben nioht, 
sacbt sie aber mit katbolisoben Anschaaongen in Einklang 
zn bringen. 

Den beiden evangelischen Kiroben gegenttber hat er sieb 
doch fttr das meist so vernrteilte Babylon-Rom aosspreohen 
mttssen, freilioh tat er es, wie wir sohon sagten, nioht in 
onbedingter Weise. Den Haaptgedanken in der neuen Heils- 
lehre, die Erlbsersohaft Johannas bat er dooh niobt preis- 
gegeben. Dartlber hatte er sicb dann der Kbniginmntter 
gegenttber zn verteidigen. Aos der Apologie seiner Ver« 
bindnngen mit der Matter Johanna sehen wir, daft er 
an ihrer Mission and der groden Bedeatnng der Fraaenwelt 
aach jetzt noch festba.lt. In derselben Schrift versiehert er 
ferner, dad er in den Hanptsachen mit Ignatins and seiner 
Oe8ellsebaft so sebr einverstanden sei, dad er mit grtidter 
Freude sein ganzes Leben in ihrer Mitte zagebraeht hatte, 
waren nioht die nns bereits bekannten Differenzen dazwisohen 
getreten 1 ). Vielleicht zar naheren Beleuohtnng dieses sohein- 
baren Widersprachs verfadte er eine besondere Schrift Uber 
die Doctrin der nenen Eva, in der er systematisoh and 
aasftthrlioh die etwas verbladte Heilstheorie darlegt Es scheint, 
dad diese Schrift an die theologisohe Faknltttt geriohtet 
worden ist, vielleicht anf Anordnang des Kttnigs: in der 
Darlegnng, in der anch persdnliche Erlebnisse mitgeteilt 
werden, fehlt der Hinweis anf den gallisch-patriotischen 
Charakter der ganzen Theorie nicht. 

Es ist Postell aber nicht gelnngen, seinen Ruf zn retten. 
Wie soblimm dieser war, das ktinnen wir aus der Rede von 
Etienne Pasqaier schlieden, der in dem ersten Prozed der Uni- 
versitat mit den Jesniten (1665), in seiner Rede Postells Eztra- 
vaganz in absohreokender Weise schilderte, and aasrief: „De 
quel ordre dtait il? — De la v6o6rable Sooi6t6 de Jesas a )“. 
Tatskchlich war das nar zam Teil Unreoht gegen die Jesaiten 
— zam Teil aach gegea Postell. Denn, dad dieser neben dem 
Festhalten an der neaen Eva aach sonst in der rttmisch- 


*) Vgl. aach Sallier a. &. 0. S. 814. 
*) Fouqueray a. a. 0. 1 S. 398. 
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katholischen Kirohe alle seine religibsen Bedttrfnisse nieht 
befriedigt gefnnden hat, darllber erfahren wir gerade aos 
diesen Jahren. Ans dem September 1563 ist ein Brief von 
ihm an Masius datiert 1 ), in dem er Uber seine Mittellosigkeit 
klagt, da der Konig seine MUhen nm die Mohammedaner- 
mission nicht lobnen wolle. Und er babe doch mehr Hbrer, 
als die anf ihn neidischen Ubrigen Professoren. Er kommt 
dabei wieder an! seine restitutio zu spreohen, ihr Mittel die 
natllrliche Vernunft. Diese will er aber von den Extremen 
trennen; er betont seinen Widerspruch gegen die Boccaccio- 
sche Fabel von den drei Ringen, wobei er nicht versaumt 
anch das Dekameron zu verurteilen, ferner das Buch de tribus 
impostoribus, das unlangst in Cadomi von Calvinisten ge- 
druckt wurde. Die natUrliche Vernunft wird zeigen — so meint 
er — daB der wabre und goldene Ring allein der ewigen 
Wabrheit der christlichen katholischen Kirohe gebtthrt. 
Im Ubrigen spricht er viel von seinen BemUhungen um die 
Arabermission, die er noch immer nicht aufgeben will, 
wobei er Clenard und Raimundus Lullus als seine Vorgknger 
anerkennt. Aus dem Anfange des Briefes erhellt, daB der 
Buchdrucker von Antwerpen Plantin der Vermittler der 
Korrespondenz mit Masius gewesen ist. Es liegt sehr nahe an- 
zunehmen, daB ibm sein Brief an Schwenckfeld, der ja bald 
bekannt geworden ist, in weiten Kreisen der verschiedenen 
Separatisten Sympathien erworben hat, die sich mbglicherweise 
vor Jahren bis nach Holland schon erstreckten. Eine Hand- 
schrift ohne Datum zeigt uns, daB er Anlafi batte sich vor 
dem Verdacht, er sei ein Anhanger des David Joris, zu 
rechtfertigen. Von der Rechtfertigungsscbrift ist uns aller- 
dings nur der Titel erhalten geblieben: Retractation um liber, 
in sua de restitutione omnium scripta institntus. Ms. A. 1560, 
ubi de Davidis Georgii Batavi Haeresiarchae erroribus et 
exustione post mortem agitur ... Verdankte er der dureb 
den Brief (an Schwenckfeld) geweckten Polemik die Bekannt- 
scbaft mit dem eben genannten Plantin? 

Denn aos den Zeugnissen von P.s Bekanntschaft mit 
diesem s. Z. berilhmten Buchdrucker erfahren wir von seiner 
Annaherung an die sog. Eamilisten, mit denen Plantin in 


*) Abgedruckt bei Chanfepi6 a. a. 0. S. 280 u. 231. 
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nahen Beziehungen gestanden bat. Seit wann Postell mit ihnen 
angeknttpft hat and wie intim and wie standhaft seine Ver- 
bindong mit ihnen gewesen, ist a us nnseren dttrftigen Nach- 
richten znr Sache nicht ersichtlich. Wir wissen nor, dad er 
sich 1567 zu den Familisten gezahlt hat. Offenbar hat seine 
deistische Anschannng aueh in der letzten Pariser Periode 
keinen Abbrnch erlitten: der mystisch-dunkle Hintergmnd der 
Sohriften des Familistenbanptes Niclaes entspricht gut Postells 
eigener Sehriftstellerei, wie wir sie besonders in den mit der 
Kabbala znsammenbangenden Schriften kenneo lernten. Es 
fehlt an Znsammenhang auch in Nielaes AusfUhrungen, oft 
aach ttberbanpt an Sinn. Die Zitate ans der Heiligen Sehrift 
stehen ohn6 einleuchtenden Grnnd da. Doch kann man 
immerhin feststellen, dad nach N. die Liebe die Erlttsung 
bringt, sie ist das hbohste and einzige Gesetz. Aaderer 
Knit ist ohne Bedeatung. Die Keligionen sind nor Symbole. 
Kirche and fleilige Sehrift haben nor relativen Wert, und 
zwar auch die Erangelien. Das Prinzip der Moral ist 
die Selbstverleugnung. — Man kbnnte einwenden, dad P. 
stets and gerade in seinen letzten Jahren dem katholischen 
Kultus hobe Wertschatzung zu Teil werden lied, allein alle 
die angeftihrten Grundsatze haben ja auch Niclaes nicht 
verhindert, die rdmische Frdmmigkeit zu ttben. Dad solch 
eine Verbindung zwischen dem verhafteten und sonst ver- 
mutlich ttberwaohten P. and seinen hollandiscben Freunden 
aufrechterhalten wurde, mag auffallen; es ist vielleicht so 
zu deuteu, dad man ihn, wo er frei war, an gelehrter Kor- 
respondenz, vielleicht gar an Bewegung, nicht hindern 
wollte. Somit beweisen seine an Plantin geriohteten Zeilen, 
dad er bei seinen schon frtth kundgegebenen und seit 1547 
fester gewurzelten Anschauungen auch in den letzten Jahren 
seines Lebens ausharrte. Er schreibt an PL, dad die Mit- 
teilung seiner Ansichten an die Brttder, „& la Compagnie 
de la Charitd" nicht unntltz sein dttrfte: „car come Dieu 
est mon pdre, aussi Nature est ma mdre“. Doch scheint 
er sich auch bei den Familisten nicht vollen Vertrauens 
erfreut zu haben. Seine Betractationes, seine Versicherung 
eines unbedingten Gehorsams gegen die Kirche mbgen ihm 
bei den Separierten geschadet haben. 
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Dagegen hat er in seiner n&chsten Umgebnng 
allmahlioh das ersebnte Vertranen wiedergewonnen. Die 
Brilder, bei denen er wobnte, batten ihm schon 1566 ein 
glanzendes Zeagnis ansgestellt. Mit Recht. In den blatigen 
rellgibsen Kfimpfeu, die Frankreichs Frieden nnd Wohlstand 
in diesen Jahren erdrtickten, stand er mit ttberraschender 

Entschiedenheit auf der katholischen Seite. AIs sicb dann 

\ 

die religifis-politischen Leidenschaften in der Rartholomaos- 
nacht entluden, hat sich Postell sogar mit einem Gedicht ans 
Tageslicbt gewagt, in dem er die Grenel jener Nacht ver- 
herrliebt. Es tragt den Titel: ,.De laesis Haeresiarcbis 
Elegia 1 ). Coligny wird darin persdnlich vernnglimpft and 
gesebmaht, als Haapt des von Fremden angestifteten „scelus M 
bezeichnet „qni iaratis Haeresiareha fuit“. Eine Fillle von 
Beispielen ans der alten nnd besonders der alttestament- 
liehen Geschichte entschaldigt den KiJnig and recbtfertigt die 
Freade des Verfassers, die sogar in der Znkanft des Er- 
eignisses gedenken soil. 

„Mens qaoqae stat nobis omnes signare per annos 
Hanc lncem precibas, quae dedlt aaxiliam u . 

Mit einem Gebet ans Christentam schliefit die mit grofier 
Gelehrsamkeit aasgestattete Dicbtang, die ein vorgedrackter 
Vers*) von F. Le Picard also preist: 

„Non ita, orede mihi (docte 6 Postelle) virescant 
Lilia: non tanto fragrat odore rosa: 


at niveos vatnm redolent tua metra Iepores“ 


Man erkennt den matigen Prediger, der vor einem viertel 
Jahrbandert die Vater von Trident fiber die Toleranz be- 
lehrte, den Apologeten Servets, den Verehrer Melanchthons, 
nicht wieder! — 

Als im Jahre 1572 ein Komet erschienen war, baben 
darttber viele Kenner ihre Meinong geauflert. Mit dem LOwener 
Cornel. Gemma znsammen bat aaoh Postell darttber einige 

') Auctore Goilleilmo Postello Bothomag. — Lntetiae Ex Typo- 
graphia Nicolai Montani 1572. 

*) Die Inachrift lantet: G. Postello Ebroicensi Canonico F. Le 
Picard. 
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Zeilen verdffentlicht. De Stella peregrin a ist der Auflen titel, 
unter dem die beiden Arbeiten zasammengefafit sind, Postells 
Arbeit hat noeh einen besonderen Titel 1 ). Sie ergeht sich 
in ErOrterungen ttber die Bedeatnng der Cassiopea, ttber 
die Verdienste des Aries znr Zeit, and erinnert an die nahe 
Ldsnng des Weltlaafs, die rait dem Innewohnen Christi 
nnter nns anheben soli. Die apokalyptisohen Bereehnnngen 
erinnern an jene aus dem Absoonditornm Clavis. Nnr dad 
jetzt bereits seit einigen Jahren, statt 1556 and statt des 
nachherigen 1566, eine nene Frist 1584 ale Termin fest- 
gestellt wird. 

Aber nicht minder war seine Aafmerksamkeit aaf die 
answartigen Ereignisse gerichtet. Unter diesen hatte ibn 
besonders der Kampf mit dem Islam — wie bekannt — 
seit jeher beschaftigt. Was Wander, -daB ihn das glanzende 
Seegefecht bei Lepanto auch zu einer Schrift veranladte. 
Vermutlich erinnerte ihn dieser Sieg der christlichen Waffen 
an die Rolle, die Johanna in der Weltreform der Repnblik 
Venedig zugeschrieben wurde. Wenigstens ist eine solche 
Deotnng des Titels des verloren gegangenen Werkes mbglich: 

G. P. de Tonitrn summo, sive de samma divinae 
potentiae demonstrations, ex antoritate, ratione et sensu 
dedacta. Qnorsam vergat Victoriae a Venetorum dominio 
de Tarcarum elasse reportatae facinas A. Domini 1571. 

Der Gedanke gehorte bekanntlich zu seinen liebsten, 
and bald ergab sich eine neae Gelegenheit za ihm zarttck- 
zakebren. Im Jahre 1575 liefi er eine Neaaasgabe der 
Histoire orientale erscheinen 3 ), die er Hercnles Franz von 
Valois, dem Sohn and Brader des KOnigs gewidmet bat 
(Paris, Si Martin 30. Mara). Die Kdnigin Matter, Catharina 
von Medici, wollte den Verlasser zum Eraieher ihres Sohnes, 

J ) Der Titel, bisher nicht genan publiziert, wird desbalb hier wieder- 
gegeben: De nova Stella quae iam a XII die Novembris Anni 1572 
ad 26. Junii anni 1573 sine parallaxi nlla in eodem statn excepta 
magnitndine dnrat, signnmqne erncis, cam tribns Cassiopeae stellis 
rhombi instar exprimit, Gul. Postelli indicinm. 

*) Ibr Titel bei Des-Billons nicht genan wiedergegeben. Nach 
der Widmnng ist diese Ansgabe eine Art tdrkischen Vokabnlars, aber 
im Titel selbst, wie wir ibn bei D.-R. finden, ist dies nicht angedentet. 
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ein Zeichen „de la matnelle benevolence, qae voas et elle 
en oe m’ hauez monstrd w . Er nahm den Auftrag nicht an, 
aber der Folgezeit wollte er „tesmoignage de la reaerenoe 
el obseraance et amour qae ie voas porte w bieten and widmet 
ihm eine neae (3.) Aasgabe der Arbeit ttber die ttlrkische 
Repablik. Die ziemlieh amfangreiche Widmang zahlt alle 
uns bekannten eigenartigen Gedanken Postells — theolo- 
gischer and historisoher Art — ohne festen Zasammenhang 
auf, bespricht besonders die Bedeatang des Namens Hercules, 
am dann dessen Trager die Aafgabe einer Einigung der 
Menschheit anter Christo and Frankreich als hohe Mission 
zu empfehlen. Dad sein Herz doch nicht dem offiziellen 
Rirchtam gebbrte, zeigt der Entwarf eines Briefes an den 
Papst Gregor XIII. ans demselben Jahre. Ohne des Papstes 
hobe Wllrde antasten zu wollen, bittet er in Demat am Aaskanft 
auf einige Fragen, zu denen ihn seine Gewissensnot and sein 
Patriotism us bewegt. — Die erste ist, wie man die Schriften 
von jemandem verurteilen kann, die er schreiben wird, 
zamal wenn er retractiert hat Sie betrifft also das lnqai- 
sitionsverfahren. Die zweite: wie konnten die Vater der 
Eirche das Symbol falschen, wo doch der Heilige Geist von 
der wahren Kirche anzertrennlich set 3. and 10. betreffen 
das Abendmahl, letztere beanstandet die Eelchentziehang. 
4. and 6. werfen dem Papst vor, dad er die Frage von dem 
Vorrang der weltlichen Fdrsten nicht entschieden hat; diesen 
Maohthabern will 5. die lndalgenzen fttr christlioh-kriegerische 
Zwecke zawenden lassen. 7. Warum hat Rom nichts Offi- 
zielles gegen den Islam dekretiert? 8. Warum hat der Papst 
in Bologna erklaren lassen, er stehe ttber dem Eonzil, wo 
doch das Eonzil die hbchste Instanz der Eirche ist? 9. Warum 
schreiben die Papste (wohl in amtlichen Schreiben) ihre Jahre 
and nicht die Christi? 11. 12. bemangeln — aber in wenig 
deatlicher Weise — das Verhalten der Eorie zar franzttsischen 
Ubersetzang der Heil. Schrift, and ihr Zttgern, eine ratio fidei 
herauszugeben. Es klingt hier etwas vom Gallikanismas, 
etwas vom christlichen Orientalismas darch, protestantisch 
ist fast nichts daran (wie ware dies anch 1575 in einem 
Eloster Frankreichs denkbar?); die politischen Beschwerden 
sind wie im Interesse des europaischen Friedens, fast wie 
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eine ErgSnzung der Widraung der nenen Ausgabe der tHr- 
kischen RepubIik. So ist dies Kouzept (ob auch abge- 
sohiokt?) doch auch im Sinne der ersten groBen Schrift 
Postells fiber die Eintracht der Welt. — 

DaB ihm diese sebr am Herzen lag, zeigen seine zahl- 
reichen, bisher unbekannt gebliebenen Briefe an den 
Basler Prof. Theodor Zwinger, den bekannten Poly- 
bistor, so besonders der vom 21. XL 1571, wo er ihn 
ermabnt, er mOge der Universalis Ecolesia tren bleiben. 
Besonders wertvoll ftlr nns ist ein spSterer nndatierter, in 
dem beide als „de abolenda Universi violentia" tiberein- 
stimmend erscheinen. — Als seine Hauptschrift gait P. auch 
jetzt noch die OTC., das zeigt ein Brief an Cossardt 
(Jnli 1577), in dem er deren Ubersetzung ins Franzbsische 
empfiehlt: „quia veritatis aeternae est M . SpSter empfiehlt 
er dem Zwinger gar die Versflhnung der Evangelischen 
als ein Mittel dazu. Das Scheitern seiner Erltfsungsplane 
Ififit ihn ferner die Frage nach dem Warum? aufwerfen: 
ist es die Folge seiner Sttnde, Oder der bOsen Stimmung der 
Geister gegen alles Heilige? Weil aber der MiBerfolg un- 
erkennbar ist, l&flt er das meiste durch Andere verrichten, 
zumal er in ganz Europa, besonders aber in Paris so viele 
Hbrer habe. 

Nicht minder besch&ftigten P. aber die Geheimnisse 
des Glaubens, so die Transsubstantiatio (er schreibt fiber 
den localis status des Leibes Christi im Sakrament) = G. P. 
libellos: „De locali statu ant positione corporis Christi in 
Sacramento, et quid localiter adorari et recipi debeat“; die 
Verfassungsfrage (er entwirft eine Verfassung auf Grand der 
Einheit des Leibes Christi; Kirohe und Politik sollen darin 
zor Einheit werden; er berBcksichtigt dabei die jttdische Ge- 
schichte und besonders den Tempelbau Ezechiels); er unter- 
sueht den Naturbegriff, dem er schon so viel Arbeit gewidmet 
hatte, und verfafit eine Erg&nzung zur Orbis Terrarum Con¬ 
cordia. 

Damit habe ich nur einen Teil der uns erhaltenen Hand- 
schriften, solohe, die sicher aus dieser Zeit stammen, anfgezahlt. 
Wahrseheinlich sind aber in diese Jahre auch andere Arbeiten 
zu verlegen, aus denen zu ersehen ist, wie vielseitig das Reform- 

Arohir for B^forauktiontgetoblohie. XV. 8/4. 13 
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iateresse ihres Verfassers gewesen ist. Zwei neoerer Zeit 
gedruckte Briefe an den Kartographen Ortelius zeigen, wie 
regen Sinn P. fUr jeden Fortsehritt ant dem Gebiete der 
Geographic bis'zn seinem Ende behalten hat. Wie lebhaft 
er das Bedttrfnis nach einer Ernenernng des Erziehungs- 
wesens empfand, lesen wir in dem, freiiich etwas groB- 
sprecherischen Titel: 

Gnilielmus Postellns Apostolica professione sacerdos 
et Restitntns emisit, paeisqne nniversi oansa soripsii De 
admirandis nnmerornm Platonicoram secretis et diviba vir- 
tnte intelligentiae in illis absoonditae, qua dnee adnltas, et 
Mosaioa christianave disoiplina imbntns, nno ant altero anno 
facilins, in Encyclopaediae, sen nniversi disciplinamm orbis 
cognitionem devenias, qnam totis viginti annis, nsitato ad 
hanc diem Scholarnm cnrsn, indefessis pervenias sndoribns. 
Ex priseornm Platonis et Pythagorae praeceptoram, boo est, 
ex Moseos alnmnoram scriptis, unde illi desumpseltont. 

Ein anderer Titel, der sich fast wie ein BrnchteiMiest, 
besagt dasselbe: 

Interrogata Praeeeptoris proposita Discipulo, ad erudi- 
endos pneros et ignorantes in Doctrina Christiana et via 
Domini Dei. Florentiae, jnxta Archiepiscopale 1568. 

An die Kalenderreform des Papstes Gregor werden 
wir dnrch einen anderen Titel erinnert, ohne zn wissen, ob 
er frttheren oder sp&teren Datums als des Papstes Ver- 
fUgungen ist: 

Cc Gnil. Postelli de Correctione, emendationeve, ant 
restitntione potins Calendarii, opnsonlnm, qno sine nlla per- 
tnrbatione, et onm snmma facilitate effectnm completnmqne 
id redditnr, quod iam a sexcentis annis et supra Ecclesia 
qnaesivit nt debnit, et nnnqnam potnit efficere. 

Die vorbandenen Handschriften, deren Titel an diesen 
anklingen, ergehen sich haupts&chlich in mystisohen Zanber- 
abnnngen; von solchen geben Zengenschaft anch seine letzten 
Briefe, die zngleich beweisen, dafi es ihm an aufierer Be- 
wegnngsfreiheit nicht gemangelt hat. 

Zn den letzten Arbeiten gehttrt: „Les premiers ele¬ 
ments d’Enolide chrestien, pour la raison de la Divine et 
Ethernelle verity demonstrer. Par Gnillanme Postel diet 
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Rorisperge, Doyen des leeteors dn Roy“. Die Arbeit wnrde 
1579 in Paris gedrnekl Die Anlehnnng an Enolid nimmt 
einen seiner Jngendgedanken an!. Doch wie anders hier die 
Ausftlhrung! In franzttsisohen Versen gibt er hier die christ- 
liche Wahrheit — gemischt mit politischen Traumen von dem 
Bande zwiscben Jerusalem, Venedig, Paris. Christi Herrlichkeit 
wird verkttndet — wie einst Enolides seine Doctrin in Megara 
verkttndet hat! Daran sohlieben sieh Verse „Au Roy, an nom 
dn sainct Esprit" an — Uber Jesn, Gottahnlichkeit, Naoh- 
abmnng. 

Die Neignng der Vater, bei denen er in Haft lebte, 
hat er so sehr gewonnen, dab ihu Marrier, der Historiograph 
des Ordens, gar yon seinem schlechten Ruf rein waschen will. 
Hatte aber P. schriftlieb oder im Wort anch gefehlt — meint 
M. —-, so habe er das dnrch Babe nnd Ernttchternng ge- 
btibt and yerbessert 1 ). Er genob aach das Vertranen nicht 
nor des Monarehen, sondern aach anderer Vornehmen: 
„Fttrst$n nnd Magnaten, Gelebrte, besonders Wissensbegierige 
scblossen fortwahrend seine Zelle u *). Ans seinem Testament 
zitiert der genannte Historiograph die Worte: „Si ad mea 
peccata respicio, non est mihi pars in eoelo. Sed cam ad 
Jesnm menm redemptorem aspicio, iam in caelestibas me 
versari confido, cogitoqae etspero"*). Ihn sah er schon bei 
der Nachricht vom Erdbeben 1580 nahen, nur noch vier Jahre 
trennten die Welt yon seinem Wiedererscheinen and der end- 
lichen Aafliteang des Alls. In dieser Erwartang ereilte ihn 
der Tod, drei Jahre vor dem neaen, wie die Folge zeigte, 
ebenfalls falsch berechneten Termin. Eine neae Retractatio 
wnrde ihm so erspart. 

Was aach alles an wirren Ahnangen and karzlebigen 
Erleachtangen darch seinen vielseitig bewegten Geist ge- 
gangen sein mag: die Verehrang, die er dem Sakrament des 
Altars zateil werden lieb, zeigt deatlioh, dab die katholisohe 
Kirche mit ihren zahlreichen Propheten and Mystikern doch 

») Marrier S. 658. Ebenso berichtet aach Raemond, dab er be- 
sondera der Messe mit der tiefaten Devotion zugehOrt hat. 

*) Daaelbat 554. 

*) Daselbst 8. 584. Marrier drackt aach das biographische Frag¬ 
ment von Thou ab, das aach Thevet wiedergegeben hat 

13 * 
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die geeignetste Heimat seiner infolge auBerer Verfolgnng and 
innerer Spaltang zerrtttteten and gelfihmten and deshalb 
sich der Wirklichkeit am liebsten boob entrttokenden Seele 
gewesen 1st. Die rfimisch-katholische Kirche von damals, 
kbnnte man ancb vielleicbt sagen. Ob er sich, wie so viele 
andere, auch mit der vatikanischen versfihnt hatte, die Frage 
ist nattlrlioh nicht za entsoheiden; — ein Teil seiner Reform- 
gedanken, die ja znm Teil anch die zeitgenfissischen evan- 
gelisohen Kirohen sehr weit fiberfltigeln, lieflen sich doch am 
leichtesten in den Rabmen des Altkatholizismos unterbringen. 
Ein anderer Teil blickt freilich in eine ferae Zoknnft, der 
wir schlieBlich anch das letzte Urteil fiber ihn and sein 
Sehnen ttberlassen kfinnen. 


TIL Rfickblicke and Schlufierw&gangen. 

Wir haben die Frage fiber den Ureprung der ekstatisch- 
visionaren Seelenznstande P.s, in denen der Schlttssel znm 
Verstandnis seiner PersOnlichkeit liegt, offen gelassen. Nach 
der ans anderen ahn lichen Fallen sioh ergebenden Analogic lage 
es am nfichsten, eine natfirlicbe Veranlagung anznnehmen, 
von der wir nichts weiteres wissen, weil wir fiber seine Jugend 
fast ohne Nachrichten dastehen. Mag sein, daB die Kabbala 
seine Uberzengung von seiner hdheren Mission geweckt oder 
wenigstens genahrt bal Geboben dnrcb national-patriotische 
and dabei doch apostolisohe Motive trat er mntig vor seinen 
Kfinig, ihm die seiner harrende hobe Anfgabe erbffnend. 
Zurttckgewiesen zeigte er dentlich, daB es sich ibm nm eine 
heilige Sacbe handle, indem er sich dem demUtigendeu Novi- 
ziat bei den Jesniten anbeqnemte, — aber die sachliche 
Diflferenz zwischen seinen Zielen and denen des Ordens trieb 
ihn ans dessen Mitte. — Als endlioh ein — von ihm stets 
als hbohste Instanz gefordertes — Eonzil die Kirche eraenera 
and den Frieden der Christenheit wiederherstellen sollte, 
trat er mit mehreren Schriften and mit einer Botschaft an 
die VSter heran, wie wir solche in der heiligen Gesohichte 
ans dem Mnnde strafender Propheten wiederholt vernehmen: 
„Das Himmelreich naht heran, bessert ench.“ Nnr daB er dar- 
ttber hinans eine nene Religion mit Bevorzngnng der orienta- 
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lischeD konstraieren wollte. EineAnderang, wohl nicht in seiner 
Seelenverfassang, aber in der Erkenntnis seiner Lebensanfgabe 
geschah infolge seiner seelsorgerisehen Praxis in einem Hospital. 
Eine abnlich veranlagte Jungfrau ktlndigte sich ihm als 
eine weibliche Erldserin zur Erganzang des bisher unvoll- 
endteten Heilwerkes mit ihrem nahe bevorstehenden Tode 
and Anierstehang als ihrem Apostel an, and willig and matig 
ttbernahm er das lastige Amt, am es, aageaehtet aller da- 
mit verbandenen Widerwartigkeiten and Gefahren, in dem 
banten Wechsel seiner meist traarigen Lebensschicksale fest- 
znhalten. Sein Benehmen ist in den folgenden Jabren daroh 
der Jangfraa Tod and Aaferstehang bestimmt Seine Flucht 
vor den weltlichen and geistliehen Geriohten and Gefahren 
bedeatet noch nioht Mangel an Mat and Treae; dies zeigt 
sein Wiener Aufenthalt, der zagleieh beweist, dad ftlr ihn 
ttber dem nationalen Gedanken der religiose gestandeu hat. 

Dagegen zeigt sein Verhalten vor der Inquisition eineu 
inneren Kampf, den man schon als Sehwanken bezeiohnen 
kann. Soli man es so erklaren: er gab sich augenblicklich 
preis, am sieh der Sache far die Zakanft zu retten? Hier 
sind die Motive nicht klar, znnial es fraglich ist, ob and 
wieweitP.damals klarenMotiven Uberhaupt folgen konnte. Ein 
Kampf zwischen seinen Reformgedanken and der Kirche, 
die sie verwarf, kennzeichnet aaoh die beiden letzten De- 
zennien seines in Klosterhaft gefristeten Daseins. Sein Wider- 
stand gegen das offizielle Kirchtam hatte StUtze in der 
Revision der anentwegt genahrten chiliastischen Erwartung — 
im Temporaren gab er naoh and bequemte sich gar einer 
Verherrlichong der Bartholomansnacht an. 

Dad einer innerlich so anrahigen, dabei darch hadere 
Ereignisse hin and her gezerrten Seele keine geordnete, 
geschweige denn formvollendete Prodakte entstammen 
konnten, bedarf keiner langen Erklarang. Wo sich die „im- 
petos u rasch ablOsen, da fehlt der Zasammenhang auch 
zwischen den einander noch so nahe liegenden Gedanken, 
die P. teils erworben, teils — wie er selbst meinte — von 
oben erhalten. 

Waren seine exstatischen Zustande die Folge einer an- 
geborenen Anlage, so mag ja die Schalong des armen Jung- 



194 


70 


lings mi* der rastlosen, hingebangsvollen Arbeit die Eeime 
eiDer zu frtlhen Entfaltung der bedenklichen Neignngen 
hintangebalten haben. Und diese Schulung stand nnter der 
Devise der Vernunft gegentlber der Aatoritat, der geistigen 
Freiheit gegen Uber dem Druck! Hieranf lassen sich die meisten 
seiner Reformgedanken zardckfUhren. Diese Ideen, sich 
Sabieades Ideen von der Fraternit&t aller Menschen an- 
schlieBend, ftlhrten x ) zn der Fordernng der Einheit des mensch- 
liohen Geschlechts. Das hatte ja anch Vi ves gefordert. Aber P. 
mag in der Eabbala ein KomproraiB zwischen der Apokalyptik 
and dem Rationalismas gefnnden haben, and bleiht bei dem 
apologetischen Gedanken des Vives nicht stehen. Er sncht 
die Einheit des Menschen nnter alien Religionen; will eine 
nene aas den drei vornehmsten konstraiert sehen, derart, dab 
die orientalischen zum mindesten ebenso zur Geltong kommen 
wie die christliohe. Seine Versache, die Einheit der Gedanken- 
vorstellangen der Menschen nachzaweisen, and zwar ebenso 
der praktisch-politische (OTC.) als auch der metaphysische 
(Panth.), zeigen, dab er nicht der Mann daza war, sie anch 
nor mit relativem Erfolg aoszaftthren, — aber sie sind ein An- 
fang, der, schtlchtern and ansioher wie er war, wohl nicht weit 
ftthren konnte, aber als solcher gerade hente als nicht ver- 
altet ersoheint. Dieser Anfang ist P.s eigene genuine Tat. 
Dafi er aas der so betonten Einheit anch die Konseqaenz 
der Toleranz mit solchem Nachdraok, selbst wehrlos, gar 
gegenllber den Vatern von Bologna gezogen hat, dient ihm 
zn hoher Ehre: er zeigt sich seinen Zeitgenossen weit voraos. 

Dafi er dann gerade anter dem Einflafi der Kabbala 
zn einer Sexaalisierang der Heilsgeschichte und za allerlei 
absonderlichen, zam Teil kleinlichen Hypothesen and Forde- 
rangen gelangte, das war eben sein Verh&ngnis. Die Lehre 
von der nenen Eva in Syzygie mit dem nenen Adam er- 
scheint uns ebenso abgeschmackt wie der psychischen Patho¬ 
logic zagehtirend; jedenfalls sollte sie anch zar Legitimation 
des Apostels and seiner Mission dienen; daB sie nicht ganz 
sinnlos war, zeigt der Applans, den er mit seinem Evan- 


*) Auch an einer mir sp&ter bekannt gewordenen Stelle nennt 
P. Sabieudes Schrift mit besonderer Hochschitsang. 
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geliam in seinem Pariser Rolleg errangen hat. Nicht za ver- 
gessen ist dabei, dad P. seine Anhangerschaft an die nene Eva 
mit der Bek&mpfang der allgemein giltigen Ansohannngen 
von der gradnellen Minderwertigkeit des weiblichen Ge- 
schlechts begrtlndete and demnaoh mit Reoht als ein Feminist 
des 16. Jahrhunderts gewttrdigt werden mad. — Der Gedanke, 
eine Weltmonarchie, die die Vereinigong der Menschheit voll- 
ziehen sollte, dient schliedlich aach der kabbalistisohen Apo- 
kalyptik, ist aber auch mit ohristlichen Anschaaongen ver- 
einbar. Aach mit rbmisch-katholischen. Aber bei P. ist er 
im Widerspraeh mit dem Karialismus. Der Sitz des ersten 
ohristlichen Biscbofs soil von neaem naoh Osten verlegt 
wejrden, and einmal hbren wir gar: im Kampf gegen das 
Pap8ttnm sollen sich die beiden ohristlichen Lager vereinen. 
Es sind nor wie wiederholt aaftaachende Fanken, die schnell 
verlBschen. Aber hat man den ersten Gedanken vor einiger 
Zeit picht wiederam wenigstens fltlchtig erwogen? Und steht, 
oder wenigstens stand, der Protestantismos dem papstlosen 
Altkatholizismas nicht mit grttdtem Wohlwollen and grttdten 
Erwartangen gegenttber? 


Der gelehrte Historiker der Kabbala sagt in karzer 
Besprechang der P.schen Jezirahttbersetzang, sie trage in 
den aiten Text des Ubersetzers Ideen ein. Damit bestatigt 
er an dem von ihm ontersnchten Stuck die Aoffassong, die 
ich von P.8 Stellnng znr Jungfrau Johanna in den Uber ibr 
Verhaltnis entscheidenden Momenten oben geaudert hahe. 
Den hOchsten Madstab, namentlich fttr die Kenntnis der 
hbchsten Geheimnisse, bildeten P. doch die Dictamina des 
heiligen Geistes. Dabei hat er aber dasLernen undStndieren 
nicht anterschatzt, seine Lehrer nicht verleagnet Wenn wir 
seine Haaptgedanken aoi Grand einer Aufierang von ihm 
selbst aaf Raymond im Sab. zarttokfUhrten, so wollten wir 
ihn damit nicht isolieren. FranzOsische Forscher sagen es 
klar and bestimmt aus, dad Raymond die franzbsischen 
Denker bis ins 18. Jahrhandert hinein gefesselt and be- 
einfladt hat Insolern darf man die gleichzeitige fortgesetzte 
Betonong der nen erklarten Losangsworte Raymonds, Natur 
and Vernanft darchaas nicht aaf P.s Anregang zurttckftthren. 
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Zumal ja Montaigne Raymonds Verteidigong ein ganzes 
Bach gewidmet hat. Aber eine Abhandlong, die ttber P.8 
Reformgedanken handelt, darf nicht ttber die Tatsache hinweg- 
gleiten, dab zwei bedentende Manner bereits seit langem 
direkt von P. in Abhiingigkeit gebraoht werden. In solchen 
Aabernngen ist zngleich ein Urteil ttber P. selbst enthalten 
and dies beanspracht von einem spateren Historiker immer 
eine Berttcksichtigang. 

Es sind zwei grandverschiedene Manner, die P. selbst 
an bistorischer Bedeatnng weit ttbertreffen. Der erste ist 
der Staatslehrer Jean Bodin. Er soli sein bertthmtes Werk 
Colloquium heptaplomeres aal Grand von P.s nachgelassenen 
Papieren abgefabt haben, in welchen einBeriobt ttber in Ven^ig 
abgehaltene Religionsgesprache enthalten war. — Aubere 
Zengnisse beweisen hier nicht viel, sind aber aach nicht 
vdllig za widerlegen. Es ist wohl moglich, dab Bodin P. 
persbnlioh begegnet ist P.s Nachiab ist heate fast de- 
zimiert, and seine Schicksale sind ans nichts weniger als 
klar. Ferner ist die Nachrioht ttber die Entstehnng des 
Heptaplomeres beachtenswert, weil sie Gaido Patinas 1 ), der 
sie aafbewahrt hat, aaf Gabr. Naudeus zarttckftthrt*), einen 
Mann, der im Dienste eines Kardinals in Rom weilend, mit Th. 
Campanella in inniger Freandschaft gelebt hat. Nach dieser 
Nachricht hatte man in Campanellas Freandeskreisen Interesse 
fttr P. and Eenntnis ttber seinen Nachiab 1 Aber den Wert 
einer historischen Sentenz hat der Bericht nicht, and so 
kommt es aaf die Beantwortang der Frage an: erscheint 
Bodin wirklich von P. abhangig and labt sich diese Ab- 
hangigkeit nor ans direkter Ubemahme von P.s Lehren 
erklaren? 

Eine Verwandtschaft zwischen den im Heptaplomeres 
von Bodin vertretenen Anschanangen and denen, die wir in 
P.s ans bekannten Arbeiten linden, ist onlengbar. Ich kann 
nor aaf die wichtigsten Pankte eingehen. Beide lehren, dab 
fttr die Wahrheit der Religion ihr Alter entscheidet; eine 


*) Eine Abscbrift des Heptaplomeres in der Pariser National- 
bibliothek stammt ans seinem Besits and tr&gt das Datum 1687. 

*) Bibl. pol. 8. 169. 
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solche Religion ist die von Noa, nach Bodin „cum reota ratione 
mentibus hnmanis insita“. Dieser Naturreligion entspreohe 
— nach Bodin — auch der Dekalog, obwohl er spater ent- 
standen. Spricht dies alles zagansten des Jadentarns, so er- 
h&lt es Bestatignng aaeh dadurch, dad die Jaden keine Haresien 
batten, folglich bei ihnen fiber die Lehre eine Sicherheit 
herrschte. Messias bedeatete bei den Jaden nar den poli- 
tisohen Befreier, and das Geheimnis der mohammedanisohen 
Erfolge liegt darin, dad ihre Lehre den Jaden and den 
Arianern entgegenkam. Yiele christliche Lehren werden von 
Bodin als Allegoric aufgelbst, die Zeremonien geringgeschatzt, 
im ganzen die Autoritat bekampft, and das Beispiel Venedigs, 
das in religifisen Fragen Toleranz ttbt, als mastergttltiges 
rerberrlieht. 

Es ist wahr, dad hier die Haaptgrttnde P.s wiederkenren, 
aar mit viel grttfierer Klarheit and Entschiedenheit. — 
Dabei ist jedoch nicht zu vergessen, dad gerade die speziell 
P.sehen Ansichten, die Torbeiten, hier nicht vorkommen, ob¬ 
wohl Bodin aach die Kabbala ken at. Ob die Kritik der 
jtidischen heiligea Uberlieierang aas P.s ans anbekannten 
Arbeiten stammt, kbnnen wir natttrlich nicht entsoheiden. 
Aach nicht das, ob in den tibrigen Schriften P.s eine 
entschiedene Vorliebe fttr das Jadentom vorherrscht, wie es ja 
im Heptaplomeres anf Eosten der Christen geschieht. Aber 
eine direkte Anleihe Bodins bei P. ist daroh den Tatbestand 
selbst nicht gefordert. Wir sehen, dad aach die aaderen 
Zeagen nichts beweisen. Trotzdem mbge die Frage nicht 
ganz zorttckgewiesen werden. Aach wenn wir annehmen, 
dad Bodin P.s Schriften nicht bedarfte, so kana man dooh 
zalassen, dad er in Ubereinstimmang mit P., der in seinen 
letzten Jahren wieder zu Ansehen gelangte, eine Kraftigung 
seiner eigenen Stellongnahme gefanden hat 

Ifehr Verwandtsohaft herrsoht zwischen dem Kalabreser 
Mbnchpropheten Th.Campanella andP. Parallelen zwischen 
beiden warden erst in neaererZeit gezogen, ohne Campanellas 
Abhangigkeit zu behaapten, obwohl dieser eioeo Teil seiner 
Wanderjahre im Venezianisohen, zu Padna, verbracht hat, wo 
die Erinnernng an P., wie des Nandens’ and Patins Bericht 
beweist, sich langere Zeit aofrechterhalten hat. 
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Schon die ekatatische Veranlagung zeigt eine Verwandt- 
schaft zwischen den beiden, deshalb betonen auoh beide die 
Bedentung der Prophezeiangen, besondera fllr das Staatswesen, 
aber auch ftlr die Erkenntnis ttberhaupt Dann die Be- 
achaftigang mit der Kabbala, der Messianismus, der beide 
zor KoQstrnktioD einer neuen Religion ffihrt, die P. wohl 
nor angedeutet, Campanella aber peinlich aasffihrlich, um- 
standlich entworfen and zn seinem Verderben — in Offent- 
licher Predigt verktlndet hat. 

Freilich versuchen es auch beide, ihre Gedanken apolo- 
getisch zn verwerten. So werden beide za Yerktlndigem der 
sogenannten natttrlichen Religion, P. in alien seinen Schriften, 
besonflers in den beiden henotischen, Campanella besondera 
in seinem Atheismns trinmphatns. Sie ebnen daduroh ftlr 
Herbert von Cherbury die Wege 1 ), der ja seine Bildang haupt- 
sachlieh von Paris bezogen hat. 

Ich habe mioh anch in meinem Bnche fiber Campanella 
der Beantwortnng der Frage enthalten, ob Herbert von Cam¬ 
panella abhangig ist, and mafi gestehen, dafi mir anch jetzt 
die Oaten fehlen, am, gemafi der chronologischen Reihen- 
folge, ffir die Verwandtschaft in den Aafstellangen des P., 
Campanella and Herbert kaasale Abhfingigkeit erschliefien 
zn kfinnen. Ein flttchtiger Vergleich dttrfte aber die Aof- 
merksamkeit auf femeres Nachforschen lenken. Zankchst 
sacht Herbert dasselbe, was P., Wahrheitssatze, die alien 
Menschen gemeinsam sind. (De veritate, Vorrede.) 

Die beiden romanischen Denker saohen das Verstandnia 
der Religion and der von ihr abhangigen Ansohaaongen aus 
ihrer Vergangenheit za gewinnen. Sie stellen iest, dad der 
Glaabe infolge seines Zasammenhangs mit der Politik seine 
arsprttngliche Reinheit eingebttfit hat. Aofierdem trug zn 
diesem tranrigen Res oltat die Willkttr einzelner bei. Schroff 
stehen nan die daroh aafiere Rttoksiohten geknechteten Re- 
ligionen einander gegenttber, and dem mensohlichen Ge- 
sohleoht erwachsen daraas zahlreiche Ubelstfinde, and noch 
grfifiere stehen bevor. Dies ftthrt P. za der Unteraaohang, 

*) K&tholische and evangelische Schriftsteller behaupten dies 
gleich von P. Siehe anch die Schrift des Jesaiten Raynaand: De 
sobria alterius sexas freqaentatione, Lagduni 1653 S. 10. 
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worm doch die so streitenden tlbereinstimmen, d&mit man 
dadnrch die Grundlage fUr die Wiedervereinignng gewinne. 
Wie ihm, so scbwebt auch Campanella der Gedanke einer 
aas chiliastischen Erwartungen geforderten Mission vor: von 
dem so abentenerlichen Hintergrnnde bebt sich erst das 
henotische Untemehmen ab, das beide mit einer weitgehenden 
Religionsvergleichnng sttltzen. Herbert hat ein engeres, rein 
theoretisches Interesse an der Untersnehong: die Ergrttndnng 
der Wahrheit und zwar dnroh Untersnchnng ibrer Vorans- 
setznngen, die mit der Konstitution des mensehlichen Geistes 
gegeben sind. Dab die Folgen der Arbeit praktisch so 
omwalzend sein mttssen, daran sehien er nioht zn denken. 

Die V erschiedenheit der Pr&missen erklart die Verschieden- 
heit der Eonklnsionen. Herbert versneht es, eine ars apo- 
deictica zn schaffen, mit der er tlberall klare Entscheidnngen 
nnd allgemeingtlltige Formnlierungen der Wahrheit treffen 
kdnne; er bringt so ftlr die von ihm erstrebte katholische 
Kirche ein Symbol zustande, das noch kttrzer ist als das 
Apostolicnm. Mag sein, dab er die Anregnng von P. er- 
halten, der naoh seiner Pantbenosia in dem Bnnde der 
ewigen Wahrheit die Garantie der Einheit sucht, mag sein, 
dab er sein Bach de veritate ftlr die bei Campanella vor- 
aosgesetzte communis philosophia gehalten hat, die zn der 
wahren Religion ftlhren soil. — Uber die immerhin weit- 
schweifigen ErOrtemngen der beiden Vorganger haben seine 
fttnf Grundsatze scbon infolge ihrer Ktlrze leioht den Vor- 
rang sich erk&mpft. Aber nicht nor deshalb, sondern auch 
deshalb, weil sie die praktisoh-religidsen Bedtlrfnisse der Re¬ 
ligion mehr bertloksichtigten, als die beiden anderen Denker. 
Im ganzen kann man aber auch von Herberts fttnf Thesen 
sagen, was ich oben (Bd. IX S. 320) ttber P.s Wahrheiten gesagt 
babe, dab sie weder an sich bedentende Leistnngen sind, noch 
anch eine Uberwindnng der vorhandenen Differenzen bedeuten: 
weder ist die gedankliohe Einheit der Thesen klar, noch der 
Umfang, den sie hn Geiste ansftlllen sollen; — eine Unter¬ 
snchnng des allgemein religibsen Erkennens fehlt. Anch der 
sachliche Wert hat der an ihm getibten Kritik nicht stand- 
gehalten. 

Was alle drei Denker anstrebten, Vereinfachung der 
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Religion durcb Rednktion der theoretisoben Eigenart der 
bestehenden Religioneo, das ist dooh am meisten dem Eng¬ 
lander gelnngen, vielleicht anch deshalb, weil die beiden 
anderen mit der Zeit allmahlich, wenn anch subjektiv nicht 
vbllig, so doch in den Angen der Nachwelt ihre Konstruktion 
preisgegeben haben. Hierttber ist hier nicht nbtig noohmals zn 
sprechen. Die Verwandtschaft zwischen den beiden Apo- 
kalyptikern ist aber damit nicht erschbpft 'Anch betreffs der 
Mittel, die dies neue, Einheit nnd Eintracht bringende messiani- 
sche Reich benbtigt, ist bei ihnen eine gewisse Gleichheit vor- 
handen: zunachst soli die Einheit der Menschen dnrch eine 
politi8che Macht mit Hilfe oder an! Eosten des Orients bewerk- 
stelligt werden. Bei beiden Denkern finden wir ein Schwankeu, 
dartlber, welche diese politische Macht sei; beide gelangen 
aber schliedtich ans verschiedenen Grtlnden zn der fran- 
zbsisohen Weltmonarchie. In der positiven Schildernng der 
anznstrebenden Reform geht allerdings Campanella vielfach 
seine Wege; aber am Schlud seiner Sonnenstadt, die er 
ttbrigens vor der Offentlichkeit auf die Prophezeinngen zweier 
heiligen, anch von Postell hooh gepriesenen Franen gegrtlndet 
haben will, nimmt anch er mit groder Emphase den Postellschen 
Feminismns anf. Freilioh ist Campanella ein klarer Kopf, 
energisch im Denken nnd Entwickeln der Gedanken. Sind nnn 
beide ftlr ihre Ideen zn jedem Opfer bereit, so hat es doch die 
Folge der Zeit nnd die verauderte Lage mit sich gebracht, dad 
Campanella so entschieden nnd unmidverstandlich, wie Postell 
an das Konzil zn Trient, an Calvin ftlr Servet, an Melanchthon 
geschrieben hat, nicht sprechen dnrfte, wollte er nach dem 
Scheitern seiner Reformation tlberhanpt am Leben bleiben. 
Wir sehen, dad sich schliedlich anch Postell ergab. Beide 
kapitnlieren aber nicht endgtlltig nnd hOren mit der Be- 
hanptnng ihrer Lieblingsgedanken bis zu ihrem Tode nicht auf. 

Wir wollen aber anch nicht versohweigen, worin sich 
beide anch sachlich nnterscheiden. Postells lnteresse an der 
persdnliohen, sittlich - religibsen Erneuernng des einzelnen, 
sagen wir, des Christen, teilt Campanella nicht, nnd anch 
wenn er nenplatonische Grnndgedanken nnd Spekulationen 
verwendet, ist es nnschwer zu erkennen, dad er unter der Natnr 
anderes versteht, als die im XVI. Jahrhnndert. Hier kamen 
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dem Campanella formell Telesios, sachlich Copernikas nod 
Galilei mit ihren Entdeokongeo zo statten. So ist denn aoch 
Gampanellas Polemik gegen Aristoteles, wenu aoch in ibrem 
antischolastischen Aosgangsponkte'mit der Postellschen ver- 
wandt, eine radikale, weiter hinaosgehende, and seine 
Religionsphilosophie ktlndigt nor infolge des Zwanges, 
unter dem sie erfolgte, den Deismos des XVII. Jahrhonderts 
an, der, wie wir sahen, an der Gedankenlinie Postells lag, 
wahrend Campanella sonst, wenn er frei hatte sprechen 
kbnnen, den Natoralismos des XVTO. Jahrhonderts verktlndet 
hatte. 

Wofttr Campanella keinen Sinn zeigt, — die innere 
restitutio — wie sie Postell angesiohts der Welternenernng 
forderte, das hat Anklang bei denen gefonden, an die P. 
dann selbst ein Wort der Ermahuong zor Aosdaoer gerichtet 
hatte, bei den Mystikern. Wir wissen freilich nicht, wie die 
Schwenokfeldianer Postell and seine Briefe gesoh&tzt 
haben. Schwenckfelds Urteil ttber ihn laotete recht gUnstig 
and aoch in den Kreisen deotscher Mystiker der Refor- 
mationszeit wird Postells Name oft genannt.— Ob Jacob Bbhme 
zo seinen kosmologiscben Phantasien and Schilderangen etwas, 
and was, dem Postell entnommen hat, das bedttrfte einer Unter- 
sochong, zomal beide fttr ihre Speknlationen mit Vorliebe die 
Genesis benotzen. Dad Postell den Bbhmianern nicht onbekaont 
war, daftir finden wir ein willkommenes Zeognis aos der Zeit, 
wo ein GedankePostells, wenn aoch hondert Jahre sp&ter, einen 
Triumph erlebte. Das Colloqoiom zo Thom sollte im Westen 
die Konkordia der christlichen Parteien schaffen. Aos 
diesem Anlafi hat der in Danzig lebende getreue Schuler von 
Bdhme, Abraham v. Frankenberg, in Holland, wo andere 
Schriften Postells im XVH. Jabrhondert von nenem herans- 
gegeben warden, die von diesem an das Tridentinom gerichtete 
Absconditorum clavis neo verOfifentlicht. Er fttgte aoch die 
Widmong der Schrift de nativitate, ferner den ersten Brief 
Postells an Schwenckfeld, dann eine Mitteilnng Uber Postells 
gedrockte and angedrackte Schriften hinzo. Er sagt leider 
nicht, woher er die Schriften kennt and wie weit sie ver- 
breitet waren. Seine Poblikation ftthrt Frankenberg mit 
einer Vorrede ein, die an den Zosammenhang des zo er- 
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Bffnenden Colloquiums mit der Irenik des XVI. Jahrhunderts 
erinnert. — Diesen Zusammenhang habe ich frllher anderwarts 
nachgewiesen, indem ioh zeigte, wie Dory an Cassanders 
Arbeiten anknllpfte. Aber die Mystiker gruben defer. Die 
konfessionelle Irenik war nor ein Glied in der Kette eines 
Reformenkreises, dessen httchstes Ziel: die geeinigte and ge- 
reinigte ohristliehe Menschheit. Dementsprechend l&fltFranken- 
berg ein gegen die Autoritat gerichtetes Wort Postells in dem 
Abdrnck 1 ) der Widmang an die V&ter in Trient ans. Aafler- 
dem erinnert Frankenberg nns an einen Vorzug Postells, der 
zom Schlufi voile Wtlrdignng erheischt. Er hebt den Ency- 
olopaedismas Postells hervor, den er mit dem Bbhmescheu 
Terminus einen „echten Pansophen u nennt, der alle Wissen- 
schaften ans Liebe zom Wissen aber doch auch nm hOherer 
Zwecke willen mit Ernst and Aasdaaer betrieben, and 
somit dem Polyhistorentam des XVII. Jahrhanderts die Wege 
geebnet hat. Dies hat im XVIH. Jahrhundert Morhof erkannt 
and aasgesprochen. Und so mttndet denn dieses tlberspannte, 
missionsdurstende, encyclopadische Streben daroh die Pan- 
sophien des XVII. Jahrhandert in die ntlchterne, aber nioht 
minder energische and nnermUdliche Gedankenarbeit des 
grOfiten Polyhistors neuerer Zeit, den sein Freund (Molanos) 
auch einen Pansophen genannt, des G. W. Leibniz. 

Darttber hinaos kbnnen einige Worte genQgen. Auch 
neuerer Zeit hat man Postells mystisch-phantastisohe Be- 
rechnungen einer Neubelebung wert gefunden. Oocaltisten 
and Adventisten, wie Frankenberg, wird es ja immer geben, 
doch die religidse Stimmung, in der P. sich bewegte, ist 
unserer Zeit fremd geworden. Urn so bedeatender ist sein 
Eintreten ftlr das mindergeachtete weibliche Geschlecht, 
es gewinnt taglich an neuer Rechtfertigung. Es ist Sache der 
Feministen dies im Einzelnen naher klarzustellen. — Seine 
edlen, unverstandenen Worte gegen den aaheren Zwang and ftir 
eine neae, hOhere Art der Geisteskdmpfe, besonders aaf dem 
Gebiete der Religion, die, einem bei ihm angelbsten Wider- 
spruch zwischen der Dictamina des H. Geistes und der Idee 
von der Einheit der menschlichen Natur entstammend, an 


Vgl. PoBtelliana S. Vmff. 
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seiner Zeit scheiterten, sind seitdem im Prinzip l&ng$t Ge- 
meingnt geworden. In der Praxis bleiben sie aktnell als 
eine in dem Wechsel der Zeiten nie veraltende Mahnong des 
praktischen Christentams, so lange die Mensehen sieh in 
produktive and receptive teilen, and anch ihre geistigen Ziele 
in den Formen der Offensive and Defensive za verfechten 
haben werden. 


Nachtrag: Zur Qaelienangabe (Jahrg.IXS.287ff.): In 
meinen „Postelliana“ berichte icb (flttchtig) anch fiber die 
von mir nea bentttzten, zam Teil aaoh pablizierten Qaellen, 
die ich in derHandsohriften-Sammlang des Britischen 
Museums im Jahre 1913 gefunden babe. 



Johann Friedrich Coelestin als 
Erziehungstheoretiker. 

Von Benights StSIile. 

1. Leben and Schriften Coelesting. 

Johann Friedrich Coeslestin ist ana der Reformations- 
geachichte bekannt dnrch den aktiven Anteil an den theo- 
iogischen Streitigkeiten nod dnrch sein bewegtes Leben. 
Geboren zn Planen im Voigtlande and bis ins 13. Jahr von 
seinen lieben Eltern and Prazeptoribas, dann aber auf dem 
Schneeberg, zu Leipzig, Naambarg, Hall, Eyfileben, Amberg 
in Gottesfnrcht, Spracben and gaten Kttnsten wohl and 
christlich erzogen, anterwiesen, nnterhalten and gefbrdert 
diente er spater in Neamarckt, Leipzig, Regensburg and 
Laningen in den Schalen, wie er selbst in der Vorrede za 
seiner Schrift: „Von Schalen" erz&hlt 1559 gab er des 
P. Mosellanns Schrift: „Praeceptiancola de tempore stodiis 
impartiendo" x ) nen heraos, wie er in der'Sohrift „von Schalen" 
c. 18 f. 60 r erz&hlt. 1560 treffen wir ihn als Professor der 
griechischen Sprache an der Universitat Jena. Infolge theo- 
logischer Streitigkeiten mufite er seine Stelle 1562 aofgeben. 
Er war dann tatig als Prediger and Leiter der kirchlichen 
Angelegenheiten beim Grafen Ladislaus von Haag in Bayern 
and darnach als Professor der Theologie am akademisehen 
Gymnasiom za Lauingen. Oort verfafite er 1568 eine pfida- 
gogische Schrift: „Von Schalen". 

1568 wieder nach Jena als Professor der Theologie 
zorttckbernfen ma6te er diese Stellung wegen theologischer 
Streitigkeiten niederlegen. Er fand dann in Osterreich 
Stellung im Dienste der evangelischen Stande and starb 

*) Petrus Mosellanus (1403—1524): Paedologia her. v. Michel 
= Lat Literaturdenkmftler des 15. und 16. Jahrh. her. v. M. Herrmann 
18 Berlin 1906 S. 51-54. 
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nach eioem unrubvollen Leben 1578 1 ). Aas dieser seiner 
Lebensgeschichte sehen wir, dad er sieh durch Sohrift and 
Tat einen Namen anf dem Gebiete der Tbeologie gemacht 
hat, seben anch, dad er als Lehrer an verschiedenen Orten 
wirkte, erfabren ferner, dad er sicb anf padagogischem 
Gebiete Iiterarisch betatigte. Aber die Gesohiohte der 
Padagogik bat weder von dieser Sobrift noeh seiner p&da- 
gogisohen Wirksamkeit irgendeine Notiz genommen. Und dooh 
verdientCoelestin ancb alsP&dagoge eine besondere WUrdignng 
gerade im Hinbliek anf die genannte pkdagogisehe Sohrift. 
Dieser Einreibnng Coelestins in die Gesohiohte der P&dagogik 
soli die folgende Abhandlnng dnrob Analyse der genannten 
Sohrift Coelestins dienen. 

Coelestins Sohrift erschien 1568 bei Samuel Emmel zn 
Stradbnrg and hat den Titel: „Von Schalen. And was 
arsaohen dieselben hin und wider in Stetten nnd Fleeken 
so jamerlich zerfallen oder libel bestellet nnd regieret werden 
nnd wie alien ftlrfallenden mangeln ab, den Schnlen auff 
and der Schaljagent in ihren Stadiis ordentlioh and riohtig 
fartzahelffen, auch Schalen wol and ohristlioh anzastellen 
and zn regieren. Allen Pfarrherrn, Regenten, Sohalmeistern, 
Pedagogis, auch gemeinen btlrgem zn wissen Nutz and nttthig 
durch Johann Friedrich Coelestinnm, theologiae doc- 
torem und Professorem. Mit zweyen schOnen vorreden 
Martini Lutheri an die Pfarrherrn, borgermeister and Raht- 
herren in den Stetten deatsohes Landes*)**. 

Die Sohrift enthalt a) eine Vorrede Coelestins mit 
Widmang „den Ehrenvesten, hoch and wolweisen, Ehrsamen 
Cammerern, Btlrgermeistern and Rahten der lOblichen Stette, 
Regenspargk, Leipzig, Hall in Sachsen, Naumbnrg in Dtlringen, 
Eyfileben, Sohneeberg, Plauen in Voigtlandt, Amberg and 
Laaingen in der Pfalz, meinen grofigtlnstigen lieben Herren, 

>) Nach der allgemeinen deutschen Biographic Bd. 4, 889—91. 

*) Die Schrift findet sich anf der Wttrzburger Univ.-Bibliothek 
in einem Sanunelband (Paed. o. 168). Vorher geht ihr: a) Discipline 
scholastics Basilii F&bri Qaedelburgi MDLXV; b) Leges scholasticae 
Adami Siberi, c) De mornm civilitate ex Ovidio, d) Sententiae meliores 
ex Mantaani omnibus scriptis aelectae et in usum pueroram brevibus 
argnmentis illostratae. 

▲rehlT i Hr S«!ormationigeaohioht«. XV. 3/4. 14 



206 


82 


Frennden and Patronen", weil er in diesen St&dten teils erzogen 
and anterrichtet worden, teils darin gelehrt habe, b) Stttoke 
ans zwei Sehriften Lathers, n&mlich die Vorrede za 
Lathers Sermon „dafl man Kinder zar Schalen halten solle* 
(1530) and aas Lathers Schrift „An die Bttrgermeister and 
Radherrn allerley stedte ynn dentschen Landen" den Ein- 
gang: „Gnad and Frid von Gott w bis: „so er meine lehre 
recht will anseh^n", c) eine Vorrede Coelestins „an alle 
ohristliche treuwe praeoeptores, Sehulmeister and 
Pedagogen u , d)Von den Schalen, 32 Kapitel, e) den 
Beschlafi, f) Sammarische verzeichnafi and Innhalt 
der Kapitel, so in disem Bach gehandelt werden*. Die 
Schrift zerf&llt nach dem Inhalt in zwei Teile. Der erste 
von Kap. 1—8: Von den MSngeln der Schalen (fol. 1—16) 
and „Wie nan solche Mangel za wenden and den Schalen za 
helffen u (fol. 16—46) kann als Coelestins Urteil fiber Schul- 
zastande seiner Zeit and seine Sohalpolitik bezeichnet werden, 
der zweite Teil (von Kapitel 9—32, fol. 47—105) als eine 
Erziehnngslehre, Didaktik and Methodik. 

Wir behalten den koltorhistorisch interessanten Bericht 
Coelestins fiber Scholzost&nde and Schalpolitik seiner Zeit 
einer gesonderten VerOffentlichung vor and stellen fttr jetzt 
nor Coelestin als Erziehangstheoretiker dar. 

Ehe wir dazn tlbergehen, hdren wir noch karz Coelestins 
Angaben fiber Veranlassaag zar Abfassang der Schrift and seine 
Reohtfertigang, waram er die Schrift in deatsoher Sprache 
verfafit habe. Im „Beschlu6“ seines Bflchleinsbemerkt Coelestin, 
er habe anfanglich nor vom ersten Teil, namlich den Mangeln 
des Schalwesens schreiben wollen, aber nicht von der Schalen 
Administration and der Prazeptoren Amt, habe sich aber 
doch noch am der Schalmeister, Pfarrherrn and Regenten 
willen daza entschlossen 1 ). Aber nicht „amb Rhams noch 
geniefi, sondern allein umb Gottes Ehre, Kirchen, Schalen 
and gemeynen natzes willen*)“ habe er geschrieben, sondern 
andere Grtlnde haben ihn bestimmt. Erstens der zonehmende 
Verfall der Schalen, dem er entgegenarbeiten wolle 8 ), zweite ns 

0 Coelestin: Von Schalen f. 105' 

*) Ibid. Vorred B 1». 

*) Ibid. Vorred AVI'. 
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babe er sein Bach gesehrieben, weil ihn „auoh sonderlich ehrliohe 
stattliche Lent mehrmals der Schuleo halbeo recht gefragt, 
and wie dooh denselben in gemeinen Stetten nnd Flecken 
za helfen, von ihm zu wissen begeret x )“, drittens habe er 
diese nicht gar so lustige Arbeit trotz vieler Geschafte and 
trotz kOrperlicher Schwache auf sich genommen, weil er 
gesehen, „dafi es diejenigen, so es kbndten, nicht wbllen, 
andere aber so gern wolten, nicht kOnnen than, and das 
vil ansehenliche theologi hin and wider an bapstischen and 
evangelischen orten nicht allein den Schalen nichts za helffen, 
sondern aach noch wol hinderlich and schadlich za sein 
pflegen*)“, yiertens babe er sein bilchlein gesehrieben, 
weil leider yiele Prazeptoren and gemeine Stadtschalmeister 
wenig genag yon der Institution der Jagend verstehen 8 ). 

Das deatsche Gewand, das Meister Klttglin nicht werde 
gat sein lassen wollen, rechtlertigt C. mit zwei Erwagungen. 
Erstlich, die yorhandenen lateinischen Schriften wttrden 
entweder yon yielen Prazeptoribas aas Faalheit oder Stolz 
and Hoffahrt nicht gelesen, als ob sie . . . selbst wttfiten, 
wie sie Schale halten sollten, oder die Schriften wttrden 
aas Stolz and ttbriger Klagheit nicht geachtet oder aas 
Einfalt and Unerfahrenheit nicht recht yerstanden noch ins 
Werk gesetzt 4 ). Zweitens habe er solches „amb t einfaltiger 
and der lateinischen Sprach oder Schalregiments anerfahrnen 
and angettbten Pfarrherr, Prediger, Regenten, Borgermeister, 
Richter, Stattvbgte, Schoffer, Pfleger asw., aach gemeyner 
Barger willen than mttssen, aaff das sie semptlich unn 
sonderlich hbren and yerstehen, aufi was orsachen die Schalen 
in den Stetten and Flecken so geringsehatzig geachtet, so 
sehr verhindert, zerfallen and yerwttstet oder ja narrisch, 
kindisch nnd ttbel bestellet and regieret werden, anflf das 
sie gegenwertige and fttrfallende Scholmangel erkennen unn 
mit zeytigen gnten Raht and That ein jeder seinem Stand 
and VermOgen nach verbessem oder abschaffen helffen 8 )". 

Ibid. Vorred A VI ▼. 

*) Ibid. Vorred A VI r . 

*) Ibid. f. 105 r. 

4 ) Ibid. Vorred A VII 

®) Ibid. Vorred A VII v n. VII r . 
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Denn viele Seelsorger, Regenten, Schalmeister and Bttrger 
in Stadten and Fleoken meinen es mit den Schulen gat and 
wollten sie gem aals beste bestellt, regiert and unterhalten, 
and die Jagend christlioh erzogen and anterwiesen wissen, 
geben and helfen auch nach VermOgen mit Geld, wissen 
aber nicht ; waram es nicht vorwarts geht, aach nicht, wie 
die Sachen reoht anzngreifen and den erkannten Mangeln 
ab- and den Schalen aafzahelfen set Aach kbnnen sie sich 
solches, weil sie der Sprachen onerfahren oder der Schalen 
and Schalregiments angeUbt, aas lateinischen and griechisohen 
Bttcbera oder anderswoher nicht erholen' 1 ). 

C. ist der Zuversicht, dad seine Arbeit einf&ltigen Prfi* 
zeptores, Pfarrherm and Regenten geiallen and ihren Schalen 
zam Besten and za Erbaanng eine gate ntltzliche Anleytang 
sein werde 8 ), and glaabt, dad diejenigen, welche seinemein- 
feltigen Bttchlein iolgen, in karzer Zeit ob wohl nicht bey 
alien ihren Discipeln, doch etlichen and mehrerteils merk- 
liche, scheinbarliche Fracht and Besserang linden and spttren 
(Vorrede) 8 ). 

2. Coelestins p&dagogische Anschauungen. 

Urn zam Inhalt der Schrift Coelestins Uberzagehen, 
bringen wijj denselben zanachst dnrch Angabe der Kapitel- 
ttberschrilten 4 ) zar Anschaaang. 1. Kap.: Mangel an den 
geistlichen Personen oder Kirchendienern. 2. Kap.: Mangel 
an weltlichen Regenten. 3. Kap.: Mangel an den Eltera, 
FUrmtlndern, Herren, Frawen, Adel, Barger and Baaren. 
4. Kap.: Mangel an den Schnlmeistera, Prazeptorn and 
Pedagogis. 5. Kap.: Wie nun solche mangel za wenden and 
den Schalen za helffen. 6. Kap.: Von der Oberkeit, was 
dieselbe bey den Schnlen za than schaldig. 7. Kap.: Was 
der gemeyne Mann, Barger and Baaer bey den Lateynischen 
Schalen za than schaldig. 8. Kap.: Von den Soholmeistern 

J ) Ibid. Vorred VII * n. VIII T . 

*) Ibid. f. 105 r—106 t. 

*) Ibid. Vorred C n^. 

4 ) Wir geben die Kapiteldberschriften, wie sie im Texts sich 
linden; die im Sommarischen verzeichnuB unterscheiden sioh mehrfach 
davon. 
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unnd andern Prazeptoribns, wie sie sich in irem Ampt ver- 
halten and ohristliche Schalen anrichten and regieren sollen. 
9. Kap.: WeB nnn was ftlr einen Cateohismnm man die 
die Schul-jugendt lehrnen sol). 10. Kap.: Wie and auff was 
mafi and weifi man den Cateohismnm lebren and in den 
sohalen den armen Jnngen Kinderlin fUrgeben and einbilden 
soil. 11. Kap.: Was man den grttfiern Knaben in Parti- 
calarschnlen anfi Gottes wort lesen and za lehrnen fUrgeben 
mag and soil. 12. Kap.: Vom leben and wandel der Precep- 
toren. 13. Kap.: de doctrina, das ist, was ein gemeyDer 
Sohnlmeister oder Preceptor ftlr seine Person in den mensoh- 
liehen philosophisohen kttnsten wissen and stadieret haben 
mafi and weyter stadieren soil. 14. Kap.: Von der Masica, 
Arithmetica and Astronomia. Kap. 15.: Die Poetica, von der 
Poeterey. 16. Kap.: De Methodo, was ftlr ordnong ein 

Preceptor oder Sohnlmeister in anderweisnng der Jagendt 
wissen and halten soil and mad. 17. Kap.: Vom ersten, 
nemlich von den Klassibns oder nnderschidenen hanffen der 
knaben. 18. Kap.: Vom andern, nemlich von ordnong der 
zeyt and stnnden. 19. Kap.: Von dem dritten, nemlich von 
nnderscheid unnd ordnong der Lectionen die man einer jeden 
Clafii nntzlich lesen nnnd fUrgeben soli and mag. Von dem 
ersten hanffen. 20. Kap.: Vom schreiben. 21. Kap.: Vom 
teatschen lesen annd schreiben. 22. Kap.: De secandae 
classis lectionibas et stadiis. Was der ander hauffe far 

Lectiones hdren and stadieren soil. 23. Kap.: Wefi and 
welche getruckte Grammatici libelli In den gemeynen Sohalen 
za lesen and zu gebranohen. 24. Kap.: De tertia Classe. 
Was der dritte hanff ftlr lectiones hbren and stadieren soil. 
25. Kap.: De qaarta Classe. Was der vierdte hanff fttr 

lectiones htiren and stadieren soli. 26. Kap.: De Qainta 

et snprema Classe. Von dem fttnfften and Dbersten hanffen. 
27. Kap.: Von dem vierdten, nemlich wie man die Anthores 
and lectiones den knaben fttrtragen and ntttzlich explicieren 
soli. 28. Kap.: Von den ordentlichen t&glichen Kepetitionibns 
der lectionen. 29. Kap.: Von den Argamenten, waserley 
gestalt dieselben den Knaben gegeben and emendieret werden 
sollen. 30. Kap.: Von den j&rlichen universal and woohent- 
lichen Particular examinibns. 31. Kap.: Von ensserlicfier, 



210 


86 


btirgerlioher Disciplin and zacbt der Knaben. 32. Kap.: 
Za welcher zeyt, and in welohem jar ires alters man die 
jongen Kinder in die Schol geben soli. 

Coelestins Urteile ttber die Schalzostande seiner Zeit, 
wie sie in Kap. 1—8 niedergelegt sind, stellen wir bei 
anderer Gelegenheit dar and befassen ons jetzt nor mit 
dem in den Kapiteln 9—32 enthaltenen Stoff. Diesen bringen 
wir am ttbersichtlichsten zar Darstellang, wenn wir darlegen 
Coelestins Anschaaongen, L ttber religiose Erziehang, II. ttber 
sittliche Erziehang (Disziplin), HI. ttber intellektaelle Er¬ 
ziehang, IV. ttber asthetische Erziehung, V. ttber kdrperliche 
Erziehang, VI. ttber Organisation des Unterriohts, VH. ttber 
MaBnabmen zar Untersttttzang armer Stadenten. 

I. Von der religiOsen Erziehang. 

Der religiOsen Erziehang der Jagend weist Coelestin 
eine bevorzagte Stellang an. Nieht bloB, daB er vom Pra- 
zeptor grttndliche religiose Kenntnis, religiOsen Wandel fordert, 
er widmet dem religiOsen Lehrstoff, der religiOsen Ubang 
and der Methode der religiOsen Erziehang eigene Absehnitte. 
Bezllglich des Lehrstoffs will Coelestin, daB Katechismos 
and Heilige Sehriit nieht bloB wOchentlich eine Stande, 
sondern mehr and oft exerziert, gelesen, getrieben, deklariert 
and inkalziert werden. Am beaten gefiele es C., wenn dies 
alle Tage die erste halbe oder ganze Stande frtth gesch&he 
and den Tag daraaf die Lektion mit den Knaben repetiert 
wttrde, wie er es in etlichen Partiknlarscholen gesehen hat 1 ). 
Und zwar soil in alien erangelisehen Kiroben and Schalen 
der kleine deatsche Katechismas Latheri gebraacht werden, 
dem er hohes Lob spendet vor alien andern Kateohismen, 
die entweder za long, groB and schwer oder za matt, dttrr 
and trostlos oder nieht frei von Irrtttmern sind'). Coelestin 
bestimmt den religiOsen Lehrstoff noch oaher fttr die grOBeren 
Knaben. Sie sollen wie die Kleinen, den deatschen kleinen 
Katechismas Latheri aaswendig lemen, dann aber auch die 
lateinische Ubersetzang dieses Katechismas, wenn sie 


») C. 8 {. 46 r. 

*) C. 9 f. 46 r —47 *. 
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anoh oicht so gat Latein babe, and daza auch die griechische 
Ubersetznng des Latheriscben Katechismas in der Version 
von Neander 1 ) oder Hiob Magdeburg*); lese man dooh 
auch in Calvins Schalen den Katechismas griechisch, was 
wie C. nebenbei bemerkt, die Anfanger im Griechischen in 
der Erlemang der griechischen Sprache fOrdern wtlrde. Ferner 
wtlnscht C. ftlr die grdheren Knaben nenen Joachim Mbrlins*) 
deatsoher Erklarang des deatschen Katechismas Latheri 
eine lateinische Erklarang desselben. Da letztere fehle, 
will C. nach dem kleinen Katechismas von den Kindern 
aaswendiglernen lassen: Matthias Index 4 ): Corpusdoctrinae 
and von den grttfieren Knaben Johannes Wigand 6 ): 
Methodns doctrinae Christi mit knrzen Erklarungen in 
wbchentlich 2—3 Stonden. Anfierdem soil eine Stunde der 
Erklarang eines karzen BUchleins der Heiligen 
Sc hr if t z. B. einer Epistel Pauli, eine Staude der gram- 
matischen Erklarang des Textes der Heiligen Schrift ge- 
widmet werden. C. denkt sich das so: Der Prazeptor laBt 
in einer Stnnde drei Knaben drei Kapitel aus der Bibel, 
besonders aus den kanonischen BUchern lateinisch, andere 
drei dieselben Kapitel deatsoh vorlesen and gibt die haapt- 
sachlichsten Lehren an, damit die SchQler eine allgemeine 
Kenntnis der Heiligen Bttcher and des biblischen Textes 
bekommen, woftir den Schalmeistern Andreas Hyperius*): 

’) Neander Michael (1525—95) bekannter Schnlm&nn, Rektor in 
Dfeld. Er schrieb n. a. auch Catechesis MartiniLutheri parra graeco-latina. 

*) Hiob Magdeburg (1518—95), Schnlmann, gab griech. and lat. 
Kommentar zu Luthers Katechismus heraus. 

*) Joachim Morlin (1514—71), streitbarer lutherischer Theologe. 
schrieb Enchiridion catecheticum 1544. 

4 ) Matthias Index (1528—61), Theolog und Schulmann, schrieb 
Corpus doctrinae ex novo testamento. 

& ) Johannes Wigand (1528—87), Theolog und Professor, Ver- 
fasser zahlreicher Schriften. Die biographischen und bibliographischen 
Notizen in den Anmerkungen heruhen toils auf JOcher, toils auf 
Zedler und anderen Nachschlagwerken. Daher kann ftir biblio- 
graphische Exaktheit der von Coelestin erw&hnten Schrifttitel 
eine Gewfthr nicht ftbernommen werden. 

*) Hyperius Andreas 1511—64) reformierter Theolog, Prof, in 
Marburg schrieb: de quotidians lectione et meditations sacrarum 
literarnm Deutsch und Lateinisch. 
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de sacrae soriptorae leotione et meditatione quotidians ntttz- 
liohe Dienste leisten wird. Ans dieseu Exerzitien in der 
dentschen Version Lntheri wtlrden die Schuler got dentsch 
reden and schreiben lemen, „ welches dann warlich nit ein 
gering konst and vielmals etliche senrer ankompt, dann 
Griechisch oder Lateinisch reden and schreiben *)“. Solche 
lektiones and exerzitia pietatis sollten wOohentlich Tier oder 
acts meiste fttnf Stun den besonders Sonntag and Samstag 
rorgenommen werden. Bei taglicher Teilnahme der Knaben 
an den pablica sacra in der Kirche and an der Predigt 
kOnnte in der Sohale in ein oder zwei Standen weniger in 
theologicis gelesen werden. Die Offentlichen Predigten aber 
kOnnten so gelegt werden, dab sie der Schale and scholasticis 
lectionibas and stadiiB nicht hinderlich waren. Die vier- 
bis fUnfmalige tagliche Teilnahme der Knaben an Matatin, 
Octar, Vesper, Salve and an Leichenbeg&ngnissen kann C. 
nicht loben. Wo aber all das fehle, — Methodns Wigandi, 
Lektion aus der Heiligen Schrift, PredigthOren, Theologica 
von den Pr&zeptoren — da sollen die Knaben neben dem 
dentschen and lateinisohen kleinen Katecbismas Lntheri 
t&glich frtth nor ein Kapitel ans der Bibel dentsch and 
lateinisch and die Sammarien von Vitas Dieterich*) oder 
Petras Palladios: Isagoge®) lesen. Privatlehrer sollen ihre 
Schuler taglieh wenigstens zwei Kapitel der Heiligen 
Schrift lesen lassen, eines Morgens, eines Abends and mit 
Gott ihre Arbeit beginnen and enden 4 ). Coelestin fafit 
religiose Erziehang aber nicht blob im Sinn der religiOseu 
Unterweisang, er betont aach ganz energisoh die religiose 
Ubang. Daher mahnt er: besonders sollen pablici and 
privati praeceptores ihre Discipel za den pablicis sacris 
and znm PredigthOren gewOhnen, sie von and zar Predigt 
geleiten, sich Uber die Predigt berichten lassen, and die 


>) C. 52 ▼. 

*) Vitus Dieterich (1507—49), Pastor in Nttrnberg, schrieb: Anno- 
utiones breves in tota biblia germanica, KinderpoBtUl. 

*) Petrus PaUadius (1503—60), Theolog and Bisehof schrieb: 
hftgogen ad libros prophedcos et apostolicos. 

*) C. 11 f. 50 ▼—53 ▼. 
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nichte von der Predigt wissen oder sich aDgebtthrlich auf- 
geftthrt haben, vfiterlich strafen 1 ). 

Coelestin widmet auch — ein Beweis tod der Wiehtig- 
keit, die er der religittsen Erziehnng beilegt — der Methode 
des Religions nnterriohts noeh besondere Ansftthrungen. 
Coelestin stellt drei Forderangen anf: Erstens soli der 
Sehnlmeister ftlr die zehn Gebote, Vaterunser, Gian ben, 
Sakramente immer nor einerlei Fassnng and Text nehmen, 
sonst werde die Jagend leicht irr. Daher soil er die Worte 
des Kateohismns nioht answendig vorsagen, sondern vorlesen, 
also z. B. nioht jetzt: „Erl0se nns vom Ubel“ and ein ander- 
mal: „ErlOse nns vom bdsen". Auch die Bnehh&ndler sollten 
nor einerlei Kateohismns ftthren*). Zweitens soil den 
Schttlern nnr der Text der fttnf oder sechs Hanptstttcke des Kate¬ 
ohismns beigebraoht (eingebildet sagt Coelestin) werden, doch 
bliebe man besser bei den fttnf Hanptstttcken des Kateohismns 
Luthers and lehrte spttter das seohste. Und zwar sollen die 
Alphabetarier and kleinen Kinder den blofien Text nioht 
haafenweis aaf einmal zngleioh lernen, sondern es soli ihnen 
zaerst das erste Gebot, dann das zweite usw., dann der 
Glanbe, dann das Vaternnser usw. vorgegeben werden, bis 
sie es reoht naohsagen and answendig hersagen kttnnen. 
Das Gelernte soil tttglioh repetiert werden. Dabei soil der 
Sehnlmeister die Kinder nioht mit Rate and Zwang, sondern 
mit Freundliohkeit and Verspreohangen and Geschenken znm 
Lernen bestimmen and Kindern, die den Kateohismns gat 
gelernt haben, Lob oder Nttsse oder Zacker oder Semmel 
oder Papier schenken, was die Kinder lernlustig mache. 
Da die Soholmeister dazu za arm seien, so mttfiten Eltern 
and reiche Leate hier and da fttr solche Gesohenke ein paar 
Pfennig, Grosohen od. dgl. heimlioh zaschiefien 8 ). Drittens. 
Haben die Kinder den Text des Kateohismns inne, dann 
soli die Erkliirnng folgen entweder die von Lather oder 
die des Schalmeisters, damit die Sohttler den Kateohismns 
auch verstehen 4 ). 

*) Ibid. I 63 T —58 r. 

*) C. 10 f. 48 ▼—49 

*) C. 10 f. 49 ▼—50 ▼. 

*) C. 10 f. 50». 



214 


90 


Q. Von der sittlichen Erziehung (Disziplin). 

Coelestin stellt die sittliche Erziehung noch fiber die 
wissenschaftliche, in dem er sich zu dem alten Satze be- 
kennt: „Qui proficit in literis et deficit in moribns, pins deficit 
qnam proficit 1 )". Demgemafi bestimmt Coelestin erstens den 
Inhalt dieser sittlichen Erziehung naher and erbrtert zweitens 
die Mittel zur Erziehung der Sittlichkeit. Als In halt der 
Sittlichkeit bezeichnet Coelestin feine, ehrbare, gate Sitten bei 
den Knaben. Die Lehrer mttssen sie ihnen beibringen, woffir 
ihnen des Erasmus 9 ) und Camerarius 9 ) Schriften: de moribns 
ntltzliche Dienste leisten kOnnen. Da die Schtiler gewtthn- 
lich ihre Lehrer nachahmen und zwar eher im bttsen als 
im Guten, so soli der Prazeptor nur nioht mit groben and 
b&arischen und leiohtfertigen Sitten die Schtiler verderben 4 ), 
sondern er soil sie an zehn Dinge gewOhnen: An deutliches, 
langsames und bed&chtiges Reden; an willigen und fleifiigen 
Besuch von Kirche und Schule, an stilles und andfichtiges Be- 
nehmen in der Kirche, an Fleifi in der Schule, an Zttchtigkeit 
auf der Gasse, bei Tisch und im Bette; an Erscheinen in ebr- 
baren ROcklein und Kleidern in Kirche und Schule — nioht in 
Hosen und Warn ms k la Bergknappen oder Landsknechte —; an 
paarweisen ordentlichen Gang von und zur Kirche und an 
Ehrerbietnng in Worten, Werken und Geberden gegen Eltern, 
Herrn, Prazeptores and alle, denen Ehre gebtthrt; an latel- 
nische Umgangssprache; an Friedfertigkeit und Vermeidung 
von Zank, Hader und Sohlagen. Im Streitfalle sollen sie 
aber nicht selbst Gericht und Rache ttben, sondern dem 
Prazeptor Anzeige machen; neuntens soil der Prazeptor 
die Schtiler gewbhnen, nicht aus der Schule zu schwfitzen 
und ihre Prfizeptores und Mitsohtller bei ihren Eltern so 
verunglimpfen, und zehntens soli er sie anhalten, nicht 
unter der Lektion zu schwatzen, Schalkheit zu treiben, aus 

') C. 31 t 98 r. 

*) Erasmus Desiderius (1467—1586): de civilitate morum 1530. 

*) Camerarius (1500—74) Humanist und Professor in Leipzig 
schrieb Praecepta morum ac vitae aecommodata aetati puerili aolnta 
oratione et versibus qnoque ezposita 1541, in Sohnlen viel gebraucht. 

*) C. 31 f. 99 v 
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der Schnle zu laufen oder sonst sich ohne Vorwissen and 
Erlaabnis der Prazeptoren zo absentieren 1 * * ). 

Aber wie soil diese Sittlichkeit der Schiller erreieht 
werden? Das leisten nach Coelestin die Erziehangsmittel. 
Er wendet natttrliche and tibernatUrliche an. Von den 
natttrlichen verwendet er das Beispiel, die Aafstellong von 
Zensoren, Lohn nnd Strafe. Uber diese verbreitet sioh 
Coelestin speziell. In erster Linie empfiehlt Coelestin den 
Lehrern Hinweisnng ihrer Sehttler anf Beispiele ans der 
Heiligen Sehrift oder Profangeschichte einerseits znr Naoh- 
ahmung wie z. B. Joseph Daniel, anderseits znr Absehreoknng 
wie z. B. Cain, Cham, Heli, Samnels Sfihne, Absalon, Ammon, 
Nero, Julianas Apostata*). Ein zweites Erziehangsmittel ist 
nach Coelestin die Anfstellong von 1, 2 oder 3 frommen, 
stillen, wahrhaftigen Knaben als Zensoren oder inspectores 
mornm. Diese haben diejenigen Mitschttler, welche sich 
gegen einen der aufgezahlten zehn Pankte verfehlen, in einen 
Rttgezettel namentlich and mit ihrem Vergehen einzutragen 
and am Rttgetag — d. i. Freitag oder Samstag — nach 
der wfichentlichen Universalrepetition dem Prazeptor znr 
gebtthrenden Bestrafang zu ttbergeben 8 ). Als bewahrtes 
Erziehangsmittel verwendet Coelestin dann anch die Be- 
lohnung. Wie eben erwahnt, will Coelestin die Kinder 
dnrch Lob and Geschenke lernlastig machen. Er empfiehlt 
diese Methode noch filter nnd glaabt ttberhaapt mehr mit 
Gttte, sttfien Verheifiungen, Lob and Geschenken weiter za 
kommen als mit Drohungen, Streichen and Poltern besonders 
bei den Kleinen 4 ). Demselben Zwecke, zu Fleifi and Gottes- 
farcht, also za sittlichen Tagenden, anzafeaern, will Coelestin 
aach die Schalfeste dienstbar machen. Er schildert aus 
eigener froher Erinnerung bier das Gregorinsfest, an dem 
die Kinder drei- oder vierstimmig umsangen and dafttr Pretzen, 
Nob, Zacker, Pfefferkuchen oder Lehnzelten a. dgl. Kinder- 
speis and Geschenklein erhielten, and tritt fttr Beibehaltang 
oder Einftthrang ein, wo es noch nicht im Branch set Durch 

l ) C. 31 f. 99 r —100 T . 

») C. 31 f. 100» 

*) C. 31 f. 100*—100'. 

4 )Vgl. s. B. C. 19 f. 66*. 
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solche Feste werden die Kinder zu den Schnien and Studiis 
gelockt und gereizt, was C. rechtfertigt mit Bernfnng anl Panins, 
der alien alles geworden nnd an! Agesilans, der mit seinen 
Kindern anf einem Stecken geritten, nnd an! Socrates, der 
mit seinem Sohncben gespielt liabe, wie bei Aelian lib 11 de 
var. Hist. 1 ) zn lesen eei 1 ). Znr Er/.ielnng eines sittlichen 
Verhaltens der Jngend und zar Aufrecbthaltang der Zncht 
ist danu nach Coelestin anch Strafe notig. Coelestin unter- 
scheidet sieben Arteu von Strafen: ein oder zwei Stnnden 
an einem besondereu Plats in der Sclinle vor den MitschUlern 
stehen oder knien; anf dem Boden essen and triuken; Karenz; 
mehr answendig lernen als die auderen Schiller; in der 
Schule bleiben, wabreud die andern Remission, Vakanz and 
Kurzweil haben; and Anzeige des Vergebens bei Eltern, 
Herrn, Vormtindern, Pfarrherrn nnd Beichtvatern; Geldstrafe 
nach Vermbgen. Letztere darf Prazeptor nor fUr Geschenke 
bei den feierlicben Examina an die fleiBigen Schuler 8 ) ver- 
wenden. In der Verhangung dieser Strafen mad der Prfizeptor 
nach der GemUtsart der Schuler individaalisieren. C. 
nnterscheidet niimlich vier Arten von SchUlern: 1. die ans 
Schwachbeit feblen, lassen sich mit sanften Worten and 
Ermabnangen leiten; 2. matwilligen, balsstarrigen Knaben 
mad der Prazeptor, wenn sie sonst fromm and ileidig sind, 
bisweilen etwas nachsehen, wenn sie aber zu oft sich ver- 
fehlen, sie zaerst sanft, dann ernstlich ermahnen and zUchtigen; 
3. boshafte, freche, fUr Besserang onzugangliche Knaben 
mUssen die Rute bekommen. Doch warut Coelestin vor 
nngebUbrlicheu Strafeu z. B. auf Haupt, Nase, Hande, blode 
Scbenkel oder Backen schlagen, in die Ohren spacken, bei 
den Haaren zieben, ranfeu, an Siiolen binden, blatig schlagen, 
mit FUdeu stoden oder treten, auch vor Flnchen, schnarchen, 
poltern, schrbcken, bochen, aufabren, and vor verfauglicben, ehr- 
verletzlichen Zunamen. 4. Unverbesserliche Knaben sollen 
Eltern oder Vormttnder aus den Schalen neb men, za Hand- 
werk oder anderm bei Zeit verordnen oder helfen 4 ). Wirk- 

») C. 31 f. 104 ▼—105 T. 

*) Aelian: Varia Historia ed Hercher (1870) XII. 15. 

*) C. 81 f. 101'—102*. 

*) C. 81 f. IOOt— 101 r. 



93 


217 


earner aber als all diese nattlrliehen Erziehangsmittel sind each 
Coelestin die Ubemattlrliohen, namlich Gebet and fieifiiger 
Besuch der Predigt. Der Prazeptor soli eingedenk Pauli 
(Ephes. 5 and Kolosser 3) seine Scbttlern nicht erbittern, sie 
fleifiig zar Predigt ftlhren and sie taglich an Gottes Gebote and 
an den zeitlicben and ewigen Lohn bzw. Strafe ftlr frommer 
Kinder Geborsam bzw. Ungehorsam erinnern. Dann seien sie 
Jeiohter za zieben. Denn Gottes Wort, recht gebraaoht and ge> 
trieben and der Jagend eingescharft, habe mebr Kraft and Wir- 
kang als Platonis oder Aristotelis oder Cioeronis oder Livii 
nder anderer Heiden Bttcber, praecepta and exempla ethica 1 ). 

QL Von der intellektaellen Erziehang. 

Der Verstandsbildang dienen Fbcher des Triviams and 
Qaadriviams, also: Grammatik, Dialektik, Rhetorik, Mosik, 
Arithmetik, Astronomie and als Voraossetzang die Fertig- 
keiten in Lesen and Schreiben. In den Dienst der Ubang 
des Ged&chtnisses and Verstandes treten Lekttlre and Er- 
kl&rung ron lateinischen and griechischen Prosaikern and 
Dichtem and Stilttbangen in beiden Spracben. In welohem 
Umfang and in welchen Einzelheiten — das legen wir im 
folgenden Abschnitt VI anter 5 nkber dar, wo das Unter- 
richtspeD8am der einzelnen Klassen besonders zar Sprache 
kommt 

IV. Asthetisohe Erziehang. 

Die Erziehang za Kunstversfindnis and KuDstttbang, wie 
sie eine moderne P&dagogik manobmal in verstiegener Weise 
fordert, ist der hamanistischen Pfidagogik im allgemeinen 
fremd. Doch hat sie die Geschmacksbildang insofern niebt 
vernachlassigt, als sie bei Lebrern and Schtllern aaf Pflege 
der Masik dringt allerdings in erster Linie aus religibsen 
Motiven and za religibsen Zwecken. Coelestin rerlangt nicht 
blofi vom Schulmeister mosikalische Kenntnisse nod Fertig- 
keit*), er wtlnscht, dad die Knaben ihre Erholangszeit aach 
der Masik zawenden*) 

») C. 31 f. 102^—102*. 

*) C. 14 

») C. 18 f. 58 ▼. 
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V. KOrperliche Erziehang. 

Die kOrperliche Erziehang spielt in der Haaptsache nicht 
die Rolle bei den dentschen Homanisten, wie bei den 
Italienischen. Doch haben anch die dentschen Pfidagogen 
des 16. Jahrhnnderts den Wert der kOrperlichen Erziehang 
nicht verkannt 1 ). So hat anch Coelestin einiges Verstandnis 
ftlr Erholnng der Schuler. Er gestattet den kleinen Schttlern 
am 6 oder 7 frtth aafznstehen*); sein Vorschlag zwischen 
den Unterriohtsstnnden immer einstttndige Pansen einzn- 
schalten 8 ), was spater Sophonias Hasenmttller 4 ) and nach 
ihm besonders Hatke yerlangte, will jedenfalls vor Uber- 
bUrdnng bewahren and fUr Erholnng sorgen. Wenn er die 
Freizeit an! Knrzweil, Spazierengehen verwendet wissen will 6 ), 
so kommt dabei anch der KOrper zn seinem Recht. Freilich 
erscheint dieses Zngestandnis etwas beeintrachtigt, wenn fast 
schon wie sp&ter in dei pietistischen Padagogik, gefordert wird, 
der Spaziergang soil in den Dienst der Unterhaltnng Uber 
Schnlsachen gestellt oder mit Dispntieren ansgefttllt werden 0 ), 
„auff das man keine zeyt -unntttz und vergeblichznbringe 7 )". 

VI. Von der Organisation des Unterrichts. 

Coelestin handelt hier von den Lehrpersonen, ihrer sitt- 
lichen and wissensohaftlichen Qnalitat, von der Trennnng 
der Geschlechter in der Schnle, vom Alter der Schnlkinder, 
von Tageseinteilnng and Standenplan, von Klasseneinteilnng 
and Unterrichtsmethode. 

1. Der Schalmeister, seine Eigensehalten. 

In erster Linie verlangt Coelestin vom Lehrer reli¬ 
giose Gesinnnng and Betatigong, pietas. Er soil ftlr seine 
Person gottesfUrchtig sein, was vier Pnnkte in sich begreife. 

*) Vgl. A. Schwerd: Der p&dagogische Wert des Jogendspiels 
und verwandter LeibesUbongen. Programm des Gymnasiums St. Stefan 
in Augsburg U. Teil 1914 S. 114—15. 

*) C. 18 f. 61 t. 

*) c. is f. ear. 

4 ) Sophonias Hasenmttller: Didactics Nttrnberg 1616 S. 4—5. 

6 ) C. 18 f. 68 ▼. 

•) Ibid. 

Ibid. 
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Coelestin ftthrt drei davon an: Ein Schuldiener mttsse den 
Catechismum and die Hauptstttoke unserer christlichen Religion 
oder loeos communes selbst wissen und recht nnd grtlndlioh 
verstehen, und frei von alien Irrlehren sein; er mttsse Gott 
taglich am seine Gnad und seinen Segen bitten, und auob 
seine Schttler im christlicben Glauben fleifiig unterrichten 
und zum Beten anhalten, kurz Gott und sein heiliges Wort 
fttr augen haben, dasselbe gerne lesen, hbren und studieren 
und mit allem Fleifi der Jugend taglich einzubilden unver- 
drossen sein 1 ). 

Das zweite Erfordernis eines rechten Lebrers ist Sitt- 
lichkeit. Er soli ein christliches, ehrbares und nnarger- 
liches Leben ftthren, wofttr an! Matthaeus (18,6) verwiesen 
wird, sicb vor Verachtung der Predigt und des hocbwttrdigen 
Sakraments, vor leichtfertigem SchwOren und Flucben, vor 
Fressen, Vollsaulen, Spielen, Bublen, Balgen, unzttchtigen 
Geberden, Worten und Werken, vor leichtfertiger bbser Ge- 
sellschaft, leichtfertiger ungebtthrlicher Kleidung u. dgl. mit 
allem Fleifi httten, denn nur bei ehrbarem Wandel kbnne 
ein Prazeptor ntttzlicb wirken und Ansehen bei den Schttlern 
haben; sonst gelte Catos Wort: „Turpe est doctori, cum 
culpa redarguit ipsnm u und „Dogma tuum sordet, si te tua 
culpa remordet** oder Christi 1 Wort von den Pharisaern 
(Math. 15,7 u. 14) oider Pauli Wort (Rbm. 2,21—23). Coelestin 
schildert das Treiben von Prazeptores und Lektores auf 
hohen Schulen, die mit den discipuli oben und unten liegen, 
mit ihnen ttber Tisch und Banke springen, Fenster und Ofen 
einschlagen, sich vielmals so voll fressen und saufen, dafi 
man sie vom Tisch schleppen und tragen mttsse, das seien 
deceptores et corruptores iuventutis und rechte epikurische 
Mastschwein, die Sane httten und nicht ehrbare junge Knaben 
und Gesellen ziehen und lehren sollten. Vor solchen Lehrern 
warnt Coelestin die Eltern unter Berufung auf Paulus 
(Rdmer 2, 21). Christliche Lehrer werden Christi Wort 
(Math. 18, 6) beherzigen, Sane aber mbgen und sollen Sane 
bleiben*). 


1 ) c. 8 f. 41 r. 

*) C. 12 f. 53 T —55^. 
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Drittens s tel It Coelestin Anforderungen an die Kennt- 
nisse des Sohnlmeisters. Coelestin fordert vom Sehnlmeister 
einmal Vertrautheit mit den sieben freien Kttnsten oder, da man 
unter den hentigen Verhaltnissen das vielfaoh nioht verlangen 
kttnne, wenigstens soviel Kenntnis in Latein und Griechisch, 
Grammatik, Dialektik, Rhetorik, Mosik and Arithmetik, dafi 
er es andere ordentlich lehren kdnne, ferner fordert Coelestin 
griechisohe und lateinische Sprache, Dialektik and Rhetorik 
als onerlhBlich fttr einen Sehnlmeister. Grammatik bedeute 
aber nicht blob regulas et praeeepta orthographiae, ety- 
mologiae, prosodiae et syn taxis, sondern noch vier weitere 
Punkte, n&mlich a) guten Vorrat von gebr&uohlichen, art- 
lichen Worten (verba bonae notae); b) propria et nsitata 
verborum constrnctio; c) phrasis d. b. Art zn reden in latein 
oder griechisch oder dentsch, in Poesie oder Prosa; d) mem- 
bromm et periodornm connexio, worUber Cicero, Quintilian, 
Copia Erasmi 1 ) Camerarii 9 ) Stnrmii n. a. belehren. End- 
lich Dialektik nnd Rhetorik, weil nOtig; nm Latein und 
Grammatik got zn lehren, Griechisch, am es den Sehtllern 
lehren zn kbnnen, besonders wo die Schale drei, vier oder 
fttnf Klassen babe 8 ). 

Aufier den Fachern des Trivinms soil der Sehnlmeister 
auch Mosik, Arithmetik and Astronomie verstehen, besonders 
aber Mosik, weil der Sehnlmeister den Chor mitsingen, re- 
gieren and versorgen mttsse. Coelestin ist entrttstet fiber Scbal- 
meister and Cantores, die entweder die schbnsten Gesange 
nnd deatschen Psalmen vernachlassigen oder nor einen oder 
zwei dentsche and lateinische Psalmen das ganze Jahr dnrch 
znm VerdruB der Schuler nnd der Gemeinde fortschleppen 
oder gate Lobgesange jammerlich verstttmmeln oder nn- 
bedachtig herschnattern anf Kosten der Erbannng der Ge¬ 
meinde. Die Sehnlmeister sollen aber, wie Panins (1. Eor. 14 
and Eph. 5, Koloss. 3) will, mit Psalmen Gott loben and 
die Erbannng fbrdern nnd die gemeinen Lente an Ges&nge 
and deren Verstandnis gewbhnen, daB sie dieselben andachtig 

*) Erasmus schrieb: do duplici reram ac verborum copia 1518. 

*) Camerarius schrieb: de arte grammatica et figuris dictionum 
1548 and 1559. 

*) C. 13 f. 55 t_56*. 
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mit singer, and auswendig lernen. Coelestin schildert den ldb- 
licben Gebranch etlicber Kirchen im Singen and verweist 
bezilglich des Nutzens der Mnsik an! Luther: „Von den 
letzten Worten Davids" nnd etlicbe Vorreden der dentscben 
Gesangbtichlein. In grofienPartikularechulen,wo mehr Kollegen 
ond besondere Cantores fUr den Chor angestellt seien, branche 
* der Schnlmeister nicht ein practicus mnsicus zu sein, well 
diese Knnst nicht jedem eingeben wolle, viele von Natnr 
keine taugliche Stimme zn singen oder einen Chor zn re- 
gieren haben 1 ). 

Dazn soil nach Coelestin der Schnlmeister anch Kenntnis 
der Poetik besitzen. Zwar konnen nicht alle practici poetae 
sein, aber sie milssen Theoresin haben, d. h. die Poeten selbst 
lesen nnd rationem prosodiae nnd genera carminum versteben 
and bisweilen ein argnmentnm scribendi versus in Griechisch 
oder Latein ihren Schtllern fUrzngeben nnd zn emendieren 
wissen. Denn Melanchthon habe recht mit der Bemerknng: 
Non posse fieri nt amissa exercitatione scribendornm versnnm 
tolerabiiiter scribamns orationem solutam*). 

Endlich mnfi der Schnlmeister nach Coelestin in der 
Metbode erfahren sein. Er mnfi erstens die Schtller in 
Klassen ordnen, zweitens einen Stnndenplan, drittens eine 
, Lektionsordnnng anfstellen, viertens die Autoren, besonders 
in den hbheren Klassen gut erklaren, fUnftens sie mit den 
Schtllern ordentlich repetieren, sechstens den Knaben ntttz- 
liche Argumente geben nnd korrigieren, siebentens Examina 
ordentlich halten, ond achtens rechte Disziplin balten 
kbnnen *). 

2. Keine Koedneation. 

Coelestin, der von der Obrigkeit die Errichtong be- 
sonderer dentscher Schnlen filr Miidchen nnd eine eigene 
Lehrerin oder einen ehrbaren Ehemann als Lehrer ver- 
langt, spricht sich recht verstiindig nnd mit noch hente 
triltigen Grllnden gegen die Gemeinschaltserziehnng der 
Geschlechter ans nnd will sie deshalb von christlichen Re- 

*) C. 14 f. 56 *—58 T . 

*) C. 15 f. 58 v —58 

•) C. 16 f. 58 '—59 r. 

Archiv for BefonnatioDigMchiohte. XT. 8/4. 15 
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genten nod Pfarrherren riftht gestattet wissen. Er schreibt: 
n Denn das Knablin and MSgdlia mit einander in eine Schule 
gehen and bey, aebea and aader einander sitzen and lebrnea 
and wie eines hirten viehe ander einander lanffen and leben 
sollen, kan ich mir aufi vilen nrsachen nicht gefalien lassen“ 1 ). 

Er ftlhrt drei GrUnde an: Gott seibst will den Unterschied 
zwischen dem mannlichen and weibliohen Gescblecht ge- % 
halten haben, wie es die Natnr anch seibst mitbringe, 
zweitens seien die stadia der Magdlin and Knablin nicht 
einerlei noch gleich and endlich sei die Gemeinschafts- 
erziehang der aaBerlicben Zacbt and Ehrbarkeit wenig dien- 
lich, ja vielmehr binderlicb. Christliche Regenten and Pfarr- 
herm befdrdern also das Gemeinwobl and die christliche 
Zucht der Jagend, wenn sie die Gemeinschaftserziehang der 
Geschlechter nicht gestatten 9 ). 

3. Alter der Sclinlkinder and Zeit des Schnlbeginns and 
Vorachrifteu fiber Behandlang der Kinder. 

Die Frage, in welchem Alter Kinder der Schale zu 
tlbergeben seien, seit Qaintilian*) ertJrtert, beschaftigte anch 
die Padagogen zur Zeit Coelestins. Coelestin findet drei An- 
schannngen vor: die einen wollen die Knaben mit sieben 
Jahren, die anderen, sobald sie reden kbnnen, in die Schale 
bringen. Camerarias (de paerili institatione) and Georg • 
Laaterbeck 4 ) wollen, man solle nicht so fast aaf Alter 
oder Jahr als anf die Natnren, Ingenien, Geschicklichkeit, 
St&rke, Schwachheit oder UnvermOgen der Kinder sehen. 
Coelestin seibst vertritt eine eigene Anscbaaang — die vierte — 
and meint: Wcgen der Verderbnis der Jagend sollen die 
Kinder schon mit drei, Tier oder fttnf Jahren in die Schale 
aafgenommen werden, aasgenommen die leibsschwachen. Fllr 


‘) C. 6f. 35 \ 

*) C. 6f. 85 

*) Qaintilian: Instit. orat. I, 1, 15—19. 

4 ) 6. Laaterbeck (f 1578) in seiner Schrift: n Kurtze and grilnd- 
liche AnweUung, wie man die Jngent znr Zucht in Schalen halten 
and christlich anterweisen sol u . C. 6. tlber ihn vgl. meinen Anfsatz: 
n Ein vergessener Erziehongstheoretiker ans der Befonnationszeit" 
(Zeitschr. f. Gesch. d. Erziehg. n. d. Unterrichts Y, 2. 1915, S. 77—92). 
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ihre Behan dlung gibt Coelestin nocb besondere, recht modern 
anmntende humane Vorschlhge. Erstlich soli man die an!-, 
genommenen Drei-, Vier- oder FUnfjahrigen nioht mehr als 
zwei Stonden t&glich, eine vormittags, eine nachmittags, in 
der Sob ole behalten, — ansgenommen, wenn sie selbst linger 
bleiben wollen, zweitens soil man ibnen eine Zeitlang die 
Wahl der Stande, zu weloher sie in die Sohnle kommen 
wollen, ttberlassen. Drittens soil man ihnen wahrend des 
Unterrichts Anfstehen nnd Abtreten gestatten, da das be- 
standige Stillsitzen zn verdriefilich fttr sie sei. Viertens soli 
man diese AnfSnger nioht ttberbttrden nnd znm Lernen 
zwingen, sondern sorgeo, dad sie gern lernen and sie mit 
Geschenken, Verheidungen nnd Lob zar Schale and zam 
Lernen reizen. Coelestin selbst bat die Erfahrang gemacht, 
dad solohe noch niobt vierjahrige Enaben Haaptstttoke des 
Katechismas and Gebetlein aaswendig and das ABC ohne 
alle Mtlhe lernten and gern Gebete and ABC aafsagten. 
Aber nioht hanpts&ohlich des Lernens wegen sollen solohe 
zarte Kinder in die Sohnle aafgenommen werden, sondern 
deshalb, damit sie nioht darch Unverstand and bbse Bei- 
spiele der Eltern and des Gesindes verdorben, dann auch 
deshalb, damit sie in der Sohnle aof sanfte Weise an Gebet, 
Zucht, Ehrbarkeit gewbhnt and die aas der Erbsilnde her- 
rOhrenden, sohon bei den ein- and zweij&hrigen Kindern 
aaftretenden bttsen Sitten gez&hmt werden. Fttnftens sollen 
solohe Kinder nar yerstfindigen, alteren Lehrem zar Unter- 
weisang ttbergeben werden 1 ). 

4. Tageseinteilnng and Standenplan. 

Das in der modernen Padagogik viel verhandelte Pro¬ 
blem des Standenplans war anch ftlr Coelestin Gegenstand 
des Naohdenkens. Er gibt Andentnngen ttber Tageseinteilang, 
Standeneinteilang and Pansen. Im groflen maoht er sioh 
im Ansohlafi an Mosellanas: Praeceptinncnla de tempore 
stndiis impartiendo, die Coelestin 1569 nea heraasgegeben 
hat, die Tageseinteilang in drei Teile, einen zam StadiereD, 
einen zweiten zar Gesandheit and za hbflichen, ehrbaren 


‘) C. 32 f. 102 r —104 T . 

15 * 
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Saohen and einen dritten zam Sohlaf, za eigen, aber mit 
Jtfodifikationen, da diese Tageseinteilong fttr die Universitkten 
berechnet sei. Demgemafi unterscheidet er: Erster Teil: 
Die Enaben gehen am 8 oder 9 Uhr za Bett and stehen 
irtth 4 Uhr, die Eleinen am 6 oder 7 Uhr aaf, reinigen 
Gesicht, Mund, ZShne, Zange, Hande, kammen ihr Haar and 
sorgen fUr offenen Leib, verrichten das Morgengebet, wofOr 
Coelestin ein schbnes Gebet mitteilt, and beginnen das Sta¬ 
dium. Zweiter Teil: Die Einteilang der tlbrigen 10 Standen 
nach Mosellanas, die zar Halfte dem Stadium, zar H&lfte 
der Gesundheitspflege and dem Spiel bestimmt sind, pafit 
fQr hohe Sehalen, private Padagogien and Adelsschaien, 
aber nicht fUr Partikular- and Stadtsohalen. In den letsteren 
babe man taglich 5—6 Standen Schale and die tlbrige Zeit 
Repetition za Haase. Daher teilt Coelestin diesen Teil in 
zwei Teile: a) 6—6 Standen lectiones in der Schale. 
Die Verteilang der Lektionen nach Tag, Elasse and 
Stande setzen die Prazeptoren fest, ohne verwirrende Ver- 
andernng, ebenso den Standenplan im einzelnen. Ftlr die 
Gestaltang derselben verweist Coelestin aaf Mosellanas and 
Storm 1 ) and andere Gelehrte, welche die scbwersten stadia, 
d. i. Griechisch und Hebraisch aaf Vormittag, die leiohteren 
and Latein aaf Naohmittag verlegen. Coelestin warnt vor 
Uberbflrdung and will taglich nicht mehr als 4, hbchstens 
5 Lektionen. BezUglich der Pan sen macht er, wie er- 
wabnt, einen originellen Yorschlag, namlich nicht 2—3 Standen 
hintereinander Unterricht, sondern 1 Stande Lektion, dann 
1 Stande Pause, dann wieder 1 Stande Lektion. b)4—6Standen 
privatae et domestioae repetitionis. Das Wie bleibt 
dem einzelnen Uberlassen. Rat geben Erasmus: Epistola de 
modo repetendi lectiones imd andere Bttcher. Die Prazeptoren 
sollen za gewissenhafter Zeitbentltzang and fleidigen repeti- 
tionibas raten. Dritter Teil. Diesen 8 oder 4, 6, 6 Stan¬ 
den amfassenden Teil sollen die Enaben aaf Masik oder 
Earzweil, Spazierengehen oder Unterhaltong Ober Sohul- 
saohen oder Dispatieren wahrend des Spazierganges ver- 
wenden *). 


*) Joh. Sturm (1507—89), bertihmter Rektor von Strallburg 



101 


225 


5. Klasseneinteiliutg mad Lehrstoffvertailang auf die eiiuelnen 

Klassea. 

Coelestin spricht sioh zanbchst allgemein ttber die Bil- 
dang von Klassen Oder Haafen ttberhaapt aus and bespricht 
dans die Einteilang in 5 Klassen end ihr Lehrpensnm. In 
kleinen Flecken and MSrkten mit einem Sohaldiener kbit 
er nicht mehr als 2 Klassen fttr angemessen, da eine Lehr- 
person nicht wohl mehr Klassen unterweisen kttnne, die, an 
Jahren and Gesohicklichkeit nngleich auch nngleicher In¬ 
stitution bedttrfen. Dab aber ein Prazeptor 1 Stnnde den 
einen, eine zweite den anderen Haafen anterrichte, sei fttr 
den Prazeptor sebr schwer, fttr die Sohttler unzatraglich. In 
grttberen Stadten mit 2, 3, 4 oder 5 Kollegen kttnne 
man 3, 4 oder 5 Klassen bilden and beqaem unterrichten, 
in gemeinen Stadtschalen solle man es bei 4 oder 
5 Klassen bewenden lassen. Die abgeteilten Klassen sollen 
wieder in decorien, d. h. Rotten, geteilt and jeder decurie 
▼on 10 oder weniger Knaben ein besonderer decurio oder 
dax als Aafseber zageordnet werden. Nacb diesen all- 
gemeinen Yorbemerkangen gibt Coelestin eine Einteilang in 
5 Klassen oder Haafen mit genaaer Bestimmang der Unter- 
riebtsgegenstiinde, die jeder Klasse eigentttmiich sind 1 ). 

>) C. 18 f. 60 T —63 ▼. 


(Fortaetsnng im n&chsten Heft.) 



Nachwort zu A. Nutzhorns Arbeit fiber 
„Ein Tafelbiichlein aus der 
Reformationszeit“ x ). 

Voq 0. Albrecht. 

Das im Bissendorfer Pfarrarchiv befindliche angebliche 
Tafelbttchlein ist ein interessanter Fund. Die nmsiehtige 
Rekonstruktion desZasammeohaages der teilweise vorhandenen 
acht Seiten desselben dnrch cand. Nutzhorn erscheint* mir 
im allgemeinen einleuchtend, wenn auch die draektechnisohe 
ErlSutemng aai S. 93 f. mir nicht klar geworden ist Doch 
den Urteilen and Schluflfolgerungen des Herausgebers ver- 
mag ich in den HaaptstUcken nicht beizastimmen. Gewifi, 
das alte Pergamentblatt mit dem Abklatsch zweier apo- 
krypher Danielstellen aus einer gesohriebenen Vnigata and 
mit dem nachtraglichen Aufdruok des fragmentarischen sog. 
TafelbUchleins ist yon dem Bnchdrucker Rhan oder dem durch 
ihn Beanftragten beim Einbinden der Lllnebnrger Kirchen- 
ordnnng vom Jahre 1564 als Filllsel der Deckelwand ver- 
wendet worden, nnd falls der Einband sofort erfolgt ist, wird 
der Druck des Katechismusfragments in demselben Jahr oder 
kurz vorher erfolgt sein; ihn in eine frtthere Zeit hinanf- 
zurdcken, ist sehr unwahrscheinlich, schon wegen der ver- 
wendeten Orthographie; z. B. lesen wir „ond“ start „vnd“. 
Aber es handelt sich, wie Nutzhorn wenigstens auf S. 93 
selbst annimmt, gar nicht um ein eigentliches selbsrttndiges 
Tafelbiichlein oder um einzelne Tafeln, sondern um den 
Makulatnr- oder Probedruckbogen eines in Oktay gedruckten 
Schulbuches, das auf dem ersten mit A (Aiiij) signierten 
Bogen das Abe, Syllabierttbungen und den Text der Lutherschen 
ftlnf Hauptstttcke nebst den Tischgebeten, dem Morgen- und 
Abendsegen — und auf S. 12 bis 14 yielleicht ein Stuck 


*) Vgl. oben S. 89 ff. 
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von der Beichte oder FragstUcke zam beil. Abendmahl 
(Notzhorn spriobt sich fiber S. 12—14 nicht aus) — ent- 
hielt In der Fortsetznng des Bogens A, anf Bogen B new. 
stand Ternmtlich der Kleine Katechisrons mit Lathers Er- 
klarnngen. Die Einriohtnng eines derartigen Sohnlbnches 
war dnreh das Herkommen vorgebildet, wie dies z. B. in 
Melanchthons Enchiridion (vgl. Cohrs in M6P. XX S. 17ff.), 
besonders aber in Majors (ttberwiegend zweisprachlichen) 
Schnlansgaben des Lutherschen Enchiridion seit 1631 (vgl. 
Weimarer Ansgabe Bd. 301 S. 688 ff.) sich nns darstellt. Anch 
bier stehen nach dem Alphabet die Texte vom Vaternnser, 
Glanben nnd den zehn Geboten — in dieser mittelalterlichen 
Reihenfolge — voran, vor dem Abdrnck des Lutherschen 
Kleinen Katechismus; anch hier sind die Texte znm Bnch- 
stabieren in Silben eingeteilt, ebenso wie im Bissendorfer 
Fragment (woranf Nntzhorn nicht eigens anfmerksam maoht); 
z. B. „Das Sa-cra-ment des Al-tars“. — Wenn Nntzhorn an! 
S. 95 aber ftlr den Tafelcharakter die Umranderung der 
einzelnen Seiten nnd ferner die Einseitigkeit des vorliegenden 
Drnckes geltend macht, so ist wegen des ersteren zn be- 
merken, dafi Bordtlren nm die einzelnen Seiten (abgesehen 
von den Titelbordllren) als Bnchschmnck anch sonst vor- 
kommen, bei Ansgaben des Lutherschen Katechismus z. B. 
in den Prachtdrucken von Yal. Babst in Leipzig seit 1543 
(W. A. 301 S. 684ff.) oder in dem von Hans Kilian zn 
Neuburg im Jahre 1545 veranstalteten Drnck (W. A. 301 
S. 686). Was aber die Einseitigkeit des Drnckes betrifflt, 
so hat das mit Plakat- oder Tafeldrnck nichts zn tun; es 
erklart sich einfach ans der Eigenart eines Maknlaturdrncks, 
der etwa nur eine Probe zur Gewinnnng der richtigen Ab- 
grenznng des Formats liefern sollte. Damit bangt wohl anch 
die Willkttr in der Wahl der einzelnen Seiten zosammen, 
die ftlr den Reindrnck nen zn ordnen waren *). Im Reindrnck 

*) Daraus erkl&rt sich wohl auch die ungewShnliche Stellung der 
Tischgebete (vgl. Nntzhorns Bekonstruktion S. 94 f.). — Der Faktor 
einer angesehenen Druokerei bemerkte mir noch: die Stellung der 15. 
nnd 16. Seite in Fakaimile sei eine nnmOgliche; es liege wohl ein ver- 
schossener Bogen vor oder ein nicht zum fertigen Abdrack ansge- 
■choasener Bogen; was ttbrigens auf S. 93 liber Schbndruck and 
Wiederdrack gesagt werde, sei nicht richtig. 
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des Oktavbachs warden danu nattlrlich alle 16 Seiten, acht 
auf der Vordereeite and acht aaf der RUckseite des flach 
liegenden ganzen Bogens gedraokk 

Ganz richtig schreibt nan Natzhorn selbst S. 93, dafi 
der Kostode Aiiij aaf den „Bachcharakter u , nicht aber aaf 
eiaen Plakatdraok schliefien lafit. Dann aber kbnnen wir 
aas diesem ersten Bogen eines Baches keine Aafschlttsse 
tlber die arsprttnglichen Plakatdracke des Kleiaen Latherschen 
Kateohismas oder gar ttber ein Znsammenfalten solcher ein- 
seitig bedrnokter Plakate za Tafelbttchlein gewinnen. Els sind 
lediglich Vermatongen, dafi „die verschollenen hoohdeatsohen 
Tafeldraoke Lathers im Eingang Abe- and Syllabiertafeln 
enthalten haben M (a. a. 0. S. 99) — die Witten berger Drack- 
ttberlieferang entbalt keine Spar davon —, and dafi Lothen 
tabulae erschienen als „einseitig bedrackte, in Einzelblatter 
zasammenlegbare Hefte, die man za Lern- and Lese- 
zweeken in Kirche and Haas aaseinanderbreiten and an 
die Wand heften konnte“ (ebenda S. 99). Daza bemerkt 
der Bearbeiter noch, dafi solche „Handhabang u der Tafel- 
bttcher aas frttherer and epaterer Zeit uns bekannt sei. Ioh 
weifi nichts davon and habe dartlber nichts ermittelt. 

Dankenswert bleibt immerhin Natzhorns Aafsatz. Za 
zweierlei moge er Anregang geben: erstens daza, die ftlr 
Schalzwecke bearbeitete Spataasgabe des Latherschen Enchi¬ 
ridion aasfindig za machen, die den vollstandigen Reindraok 
bietet, wahrend das Bissendorfer Fragment davon nnr, wie 
es scheint, ein paar aogeordnete Seiten des ersten Bogens 
als Makalatar- oder Probedrack zeigt. Zweitens data, der 
Literatar der altesten Abcdarien nachzogehen, am klarer 
za erkennen, inwieweit Lathers Kleiner Katechismas in seiner 
ersten Gestalt (als aas einzelnen Tafeldracken bestehend oder 
dann eine Zosammenfassong derselben darstellend) sioh dieser 
Literatorgattnng angepafit hat. Das Wichtigste ware, weno 
mehrere solche ganz alte Fibelblatter and Fibeln anfgefanden 
wllrden. Ich darf aaf meine Literatarangaben daza in 
W. A. Bd. 301, S. 561 f. verweisen and erganze sie hier: man 
vgl. noch Mitteil. der Gesellsch. ftlr dentsche Erziehangs- 
nnd Schalgeschichte I, 92; Wattenbach, das Schriftwesen des 
Mittelalters S. 62ff.; K. A. Schmidt, Enzyklop. des ges. Erz.- and 
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Unterriehtswesens I, s. v. ABC-Buch; W. Rein, Enzyklop. Hand- 
bach der P&dag. II, s. v. Fibel; & Rolofi, Lexikon der Padag. I 
(Freiburg 1913) b. v. Fibel; anoh 0. Albrecht, Lathers Kate- 
chismen (1915) S. 112ff., 125f. — Der von 6. E. Metzger, 
Augsborgs alteste Drnckdenkmaler and Formschneidereien asw. 
(1840) nach S. 80 als Faksimile dargebotene Plakatdraok aas 
dem 15. Jahrhandert enth&lt keine kateohetischen, sondern 
biblisohe Gesohichtsstoffe (zor Verherrlichang der immacalata 
oonceptio b. Virginia). Aufier der einen niederdeatschen 
Latherschen Eatechismastafel (W. A. 301 S. 241) and der in 
Martin Breslauers Katalog I (1905) S. 151 abgebUdeten Tafel 
sei noch besonders auf die Harlemer Bachfibel v. J. 1470 
aafmerksam gemaeht, die Joh. Mailer, Qaellenschriften asw. 
S. 210 erwahnt 

Einzelne Wendungen in Nntzborns Aofsatz sind mir nioht 
verst&ndlich geworden, me anf S. 96, wo es heifit, dafi Lather 
die Tafeln „zn lllastrationszweoken bei seinen Katechismas- 
predigten“ gebraacht habe, and anf S. 99, wo er annimmt, 
dafi bei dem Bissendorfer Fragment „ein sparsamer Haas- 
vater die anbedrackten Rttckseiten nach Art anserer anzerreifi- 
baren KinderbUcher zasammenleimte w . 

MOge es dem tapferen jongen Theologen, der als Feld- 
graaer in Feindesland die Korrektar seines Aaisatzes gelesen 
hat, nach einer glUcklichen Heimkehr Jbeschieden sein, ander- 
weitige and noch aafschlafireichere Fande za machen and 
gewinnreich za erlaatern! 



Mitteilungen. 


Neuerscheinungen. 

1. Martin Lather and die Reformation 1 ). 

In welcher Stellnng und T&tigkeit — in seinem Kloster nnd 
seinem Orden, an der Universitfit, in der Wissenschaft — Lnther das 
Jahr 1517 antrat, vergegenwartigt uns J. Fi ck er, Lnther 1517, tun 
dann an der Hand der (von ihm zur Herausgabe vorbereiteten) Vorlesung 
fiber den Hebrfierbrief die kirchliche Entwicklnng dea Reformaton 
w&hrend dea Epochenjahrea bia znm weitgeschichtlichen 31. Oktober 
za verfolgen. Schriften des V. f. Ref.-Geach. Nr. 180 (Zwei Straflburger 
Reden znr Reformationafeier. I.) S. 1—42. Leipzig, Komm.-Verlag 
R. Haapt. 

Nachdem vor einigen Jahren die Forachung fiber Lathers Tod 
darcb den angeblich nnbekannten Angenzengenbericht, den Professor 
Speath-Philadelphia mitteilte, nnd dnrch J. Striedera VerCffentlichnngen 
nnd Untersuchnngen nen in Find gekommen war, bietet uns jetzt Chr. 
Schnbart, ein Schfiler von Fr. Loofa, in einer wohl abschliedenden 
Arbeit eine volist&ndige Sammlung der „Berichte fiber Lnthera Tod 
und Begr&bnis" — der „prim&ren u in 90 Nrn. (vom 18. Febrnar bia 
11. Juni 1546 nebat einigen spateren), von denen er die grandlegenden 
und die an entlegenem Orte gedrnckten nochmala druckt, nnd der nor 
nach den Fandorten verzeichneten n seknndfiren u (74 Nrn., vom 18. Febr. 
bis 25. Sept. 1546 nebst spfiteren nnd verlorenen). Die erforderlichen 
kritischen Bemerkungen sind den einzelnen Briefen beigegeben, mit 
Ansnahme der wichtigsten nnter diesen, n&mlich der Jonasbriefe vom 
18. Febrnar und des Briefea des Eislebener Apothekere Landau, die 
den Gegenstand eingehender, der Qaellenaammlung folgender Unter- 
anchnngen bilden. Diese zeigen, dad der nnr in abgeleiteter Fassung 
vorliegende Apothekerbrief gerade an den Stellen, die kathoiischeraeits 
zn den bekannten Ansdeutnngen Anlad gegeben haben, dringend ver- 
dttchtig erscheint. Ferner erweiat Schnbart hier, dafi den fibrig^en 
filteaten Berichten fiber Luthers Tod der zweite Jonasbrief, nicht der 
erate kfirzere, wie gemeinhin angenommen, zngrunde gelegen hat. Es 
folgt noch eine Unteranchnng fiber die Todeauraache (ernenter An fall 
seines Herzleidena, nicht SchlagfluB) nnd die letzten Worte Luthers. 


*) Forts, von oben S. 124. 
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Endlich beh&ndeln Analekten einzelne einschl&gige Punkte (o. a. geben 
sie eine kurze Qeschichte der Luthertod-ForBchung). Den Schlufl 
macht eine Literatoriibersicht; beigegeben sind drei Tafeln zur Verdeut- 
lichong der Qaellenscheidong in den verschiedenen abgeleiteten Todes- 
berichten. Weimar, H. Bahians Nachfolger, 1917. XII, 151 S. M. 8,—. 

Als einen Beitrag zur Frage des Verhaltnisses yon Religion nnd Po- 
litik bezeichnet H. Jordan Bein Bach liber Lathers Staatsaaf- 
f a s s a n g (Mtinchen, Muller & Frbhlich, 1917. V1U, 202 S. M. 3,50). 
Indem er auf Grand yon 850 ausfiihrlich mitgeteilten Zitaten aos 
Lathers Schriften die Ansicht des Reform&tors yom Staat chronologisch 
yerfolgt, findet J. das geschichtlich Bedeatsame yon Lathers Staats- 
aolfassang in dem Gedanken der Geschiedenheit und Eigengesetzlich- 
keit der beiden Sphhren, des Reiches Gottes nnd des Staates, and in 
der Sicherang dieser Aaffassang yom religittsen, ethischen nnd staat- 
lichen Gesichtspankte aos. Indem Lather das natttrliche und das 
christliche Leben scharf yoneinander schied, erhielt er beide in ihrer 
yollen Reinheit, rettete das Eyangelium vor Vermischung mit welt- 
lichen Interessen und bewahrte den Staat vor der heuchlerischen An- 
wendung evangelischer Motive in seiner Sph&re. Dem Christen er- 
mOglicht Luther dergestalt, indem er die Kreise des ReligiOsen nnd 
des Staatlichen nicht einen dem andern ttberordnet, sondem sie neben- 
einander ordnet, mit reinem Gewissen in beiden Welten zagleich za 
leben. Seinem Grande nach so wenig politisch wie milglisch, hat das 
Luthertum gerade dadarch die Mdglichkeit zur freiesten Entwicklang 
der politischen Motive in den ihm zagefaUenen Staaten geboten and 
ist bis heate stets ein m&chtiger Hebei gewesen ffir eine nationale 
Politik, die in Erfhllung der jeder vorw&rtsstrebenden Nation gestellten 
staatlichen and weltpolitischen Aafgaben mit Kraft and Aktivit&t 
grofie Ziele verfolgt. 

H. Lietzmanns Rede zur Reformationsfeier der UniversiUlt 
Jena „LathersIdealein-Vergangenheit and Gegen- 
wart“ legt den Ton anf die letztere. Sie will die Notwendigkeit 
erweisen, fftr die Gegenwart and in dieser die Kerngedanken des 
Luthertums, von den Schlacken der Vorzeit befreit, wieder frnchtbar 
zo machen. Als solche Kerngedanken oder Ideate bezeichnet Verf. 
neben der Erkenntnis vom alleinigen Werte der religi&sen Personlich- 
keit vor Gott die Sammlung der ernsten Christen, die Entfesselang 
aller evangelischen Kr&fte, die in der Gemeinde schlummern, endlich 
die Selbstverwaltong der Kirche in Lathers Sinne ohne die staatliche 
Nothilfe. Bonn, Marcos & Weber, 1918. 16 S. 

G. Baaernfeind, Luther als Musiker — zaerst 1909 
erschienen and zam Reformations]ubelfest mit geringen Anderangen 
ernenert — erweist Lathers hervorragende Bedeotang fflr die evange- 
lische Kirchenmasik wie fUr die Musik iiberhaupt. Mtinchen, Mtlller 
& FrOhlich, 1917. 32 S. 60 Pf. 

Wie stark die Gegenwart noch outer der Nachwirkong der Ge¬ 
danken Lathers steht, zeigt des leider schon heimgegangenen Albert 
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Hauck Gabe sum Reformationsjubelfest, der Vortragszyklus n Die 
Reformation nndihreWirkang auf dasLeben". H.be- 
handelt hier die Reformation in being anf die Frbmmigkeit, auf die 
sittlichen Anschauungen, die Kirche, den Staat, an! den Gottesdienet 
und das Eultnrleben. Der erste Vortrag zeigt, wie die reformatorische 
Frbmmigkeit, indem in ihr alles abgestreift ist, was menschliche, vollends 
was dingliche Vermittlung der Gottesgemeiuscbaft heiSt, nnd indem 
nicht minder jeder Rest mythologisierender Yorstellungen in ihr be- 
seitigt ist, turmhoch selbst fiber der hdchsten Bliite der mittelalter- 
lichen Frbmmigkeit stelit, so zwar dad, anch fiir die Gegenwart 
geltend, seit Luther nnd nach Luther die Frttmmigkeit nichts sein kann 
als die Gemeinschaft mit Gott allein. 2. Anch fiber Luthers sittliehes 
Ideal — willige Erflillung des von Gott gegebenen Berufs und Stel- 
lnng des kuderen Handelns in den Dienst der groflen Gemeinschaft, 
in die der Hensch von Gott hineingepflanzt ist — sind wir nicht 
. hinansgekommen. 8. Hat die evangelische, besonders die lutherische 
Kirche im 16. Jahrhundert es nur zu einer sehr unvollkommenen Ver- 
fasBung gebracht, die sie zumal in vOllige Abhangigkeit vom Staat 
brachte, so ist es ein Ruhmestitel des 19. Jahrhnnderts, die ursprling- 
lichen reformatoriBchen Gedanken wieder aufgenommen und der evan- 
gelischen Kirche die MOglichkeit zurtkckgewonnen zn haben, selb- 
stftndig zu handeln. . 4. Der Reformation eignet das Verdienst, den 
Zwiespalt zwischen staatlicher und kirchlicher Fahigkeit gronds&tzlich 
beseitigt nnd die Harmonic des ttffentlichen Lebens hergestellt zu 
haben; aufgegeben ist die Vorstellung, daft es der Kirche zukomme, 
den Staat zu beherrschen, andererseits darf der Staat keinen Gewissens- 
zwang tiben. 5. Die Formen des Gottesdienstes, die die Reformation 
ausbildete, haben sioh bewahrt; sie beherrschen den lntherischen Ge- 
meindegottesdienst im wesentlichen bis auf die Gegenwart. 6. Luther 
beseitigte die Kulturfeindlichkeit des Mittelalters. In der Sch&tznng 
des Nat&rlichen als eines Gotteswerkes liegt die Behauptung dee 
Rechts des Menschen an die Welt, in Beiner Forderung der Arbeit am 
eigenen Ich die Verpflichtung zur Ansbildung der natfirlichen Be- 
gabnng, in seinem Preis der Vemunft als des Mutterschodes von 
Recht, Wissenschaft nnd Kunst, nnd in der Beschr&nkung der Kirche, 
ihrer Lehren nnd Vorschriften auf das religidse Gebiet die Anerken- 
nung des Rechts der Kultur, sich nach den ihr immanenten Gesetzen 
zn entwickelo, die Anerkennung der Freiheit der Wissenschaft und 
Kunst Leipzig nnd Berlin, B. G. Teubner. 113 S. M. 2,60. 

Alfr.Schulze, StadtgemeindenndReformation, 
will den bisher nicht geniigend klargestellten grofien Anteil der dent- 
Bchen Stadtgemeinde an der Wegbereitung ffir die Reformation and 
deren Ausbreitung nach seinem verfassungsrechtlichen Inhalt dar- 
stellen nnd damit zugleich einen Beitrag zur Vorgeschichte und Ge- 
schichte der Laiengemeinde im Rahmen der lntherischen Kirchenver- 
fassnng geben. Er zeigt, dad, w&brend in den Jahrhunderten vor der 
Reformation in kirchlicher Beziehung die Stadtrate im Vordergrnnda 



109 


233 


stehen, die Reformation eine st&rkere Aktivit&t, eine machtvolle Ini¬ 
tiative in der Bilrgerschaft ausgelttst bat. Die Einftlhrnng der Refor¬ 
mation dnrchweg and vorwiegend anch die Ordnnng dee nenen 
Kirchenwesens vollzog sich auf ansgepr&gt weltlich-gemeindlicher 
Grnndlage and in kttrperschaftlichen Formen, wobei der Rat nicht blofl 
ala Stadtobrigkeit, sondern anch als Stadtgemeindehaupt and aasftLh- 
rendes Organ der Biirgerschaft handelte. Selbst die Kirchenordnnngen, 
mit denen das Reformationswerk regelmkfiig znm Abscblufi kam, 
warden vom Rat namens der Stadt als weltlich-st&dtische Ordnnngen 
eriassen. Uberhaupt findet nicht blofl anf religiBs-kirchlichem Gebiet 
ein Darchbrach des Gemeindegedankens statt, sondern auch im Welt- 
lichen hat die Gemeinde davon Nntzen gezogen. Freilich ging diese 
Errangenschaft verhfiltnismiiflig bald wieder verloren. Die Prediger 
warden, indem ihr theologischer EinflaB wnchs, aus Beratern and Ge- 
lehrten za ausftihrenden Dienern des Btadtr&tlichen Kirchenregiments, 
die Stadtkirche wnrde dorch die Stadtobrigkeit absorbiert, der Korpo- 
rationsbegriff durch den Anstaltsbegriff tiberwaltigt, d. h. in den Reichs- 
stadten, wahrend in den Territorialst&dten der Stadtrat und mit ihm 
aach die Stadtgemeinde dem Kirchenregiment des Landesherrn ver- 
Bel. So hat es bis znm 19. Jahrhnndert keine selbst&ndige, von der 
poHtischen Gemeinde losgeldste Kirchengemeinde im Rechtssinne ge- 
geben. Tubingen, J. E. B. Mohr, 1917. 51 S. M. 1,80. (= Recht 
and Stoat in Geschichte and Gegenwart. Sammiung von Yortr&gen 
nod Schriften aus dem Gebiet der gesamten Staatswissenschaften Nr. 11.) 

„Reformation and Literatar. Ein Vortrag von P. Mer- 
k e r“ — zeigt, daB die Reformation zwar eine besondere Blttte des lite- 
rarisehen Lebens in Dentschland nicht hervorgebracht habe, dafi je- 
doch zwischen dem kirchlichen und dem literarischen Leben der Re- 
formationszeit stofflich ein Znsammenhang bestehe, indem die Literatar 
eine zeitgeschichtliche and theologische FSrbnng annahm. Yon diesem 
Gesichtspunkt aus wiirdigt Yerf. das Yolkslied and die Prosadialoge 
sowie das Drama, das — als Yolksschanspiel wie als Schnldrama — 
recht eigentlich die literarische Lieblingsgattong des Reformationszeit- 
alters darstelle. Dariiber hinaos reiohen einzelne starke and direkte 
Impulse, die die Literatar dorch die Reformation erhielt and die f&r 
die ganze weitere Entfaltang des geistigen Lebens in Deutschland von 
grOSter Bedeutang geworden sind. Und zwar gehen diese starken 
Einwirkongen im wesentlichen von Lather persOnlich aus, sowohl in 
seiner Eigenschaft als Erneuerer des Eirchenlieds wie als Bibelftber- 
setcer. Die Bibelttbersetzang aber ist nicht lediglich eine sprachliche 
Tat, dank der verdeatschten Bibel ist der Geist des Protestantismas von 
dem Geist der neaeren deatschen Literatar nicht za trennen. In den 
Kirchenliedern Lathers erblickt Merker nicht den Aasflufi subjektiver 
Stimmnngen, sondern sie sind nach ihm objektive Bekenntnislieder — 
Gemeindeges&nge, Zweckdichtnng —, so daB es falsch sei, einen Za- 
sammenhang zwischen einzelnen Liedern and bestimmten Ereignissen 
aas Lathers Leben za konstraieren. Weimar, H. Bbhlans Nachf.. 1918. 
46 S. M. 1,50. 
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R. E o k a r t legt zum Reformationsfest seine Zosammenstellong 
„Lather and die Beformation im Orteil bedeuten- 
derMftnner“inzweiter, wesentlich vermehrterAuflagevor; stattder 
66 Namen der ersten z&hlen wir jetzt 98 — von Martin Polich and Eras- 
mas bis za Horst Stephan and H. Preufl. Die Anordnang ist chronologisch, 
die Qaelle wird jedesmal angegeben (bei den alteren z. T. nicht ans 
erster Hand). Die Vorlftufer and Fundgraben fur Latherarteile z&hlt 
das Vorwort anf. Kbnnten einzelne der mitgeteilten Urteile ohne 
grOfieren Schaden fehlen, so gehbrt doch die grofle Mebrzahl wirklich 
hervorragenden M&nnern an, deren Auflerungen ebenso als solcher wie 
als Zeitstimmen Beachtung verdienen. Yon weniger bekannten oder 
weniger leicht zugUnglichen Aasspriichen sei aaf die Justus Mbsers, 
J. M. Schroeekhs, Heinrich Heines, Herbert Enlenbergs hingewiesen. 
VermiBt hat Bef. unter den Zeagen nur Paolo Vergerio, den sp&teren 
eifrigen Anh&nger der Reformation, der als katholischer Bischof and 
p&pstlicher Nuntius bekanntlich Luther 1585 in Wittenberg aufsachte 
and ttber seine Besprechang mit ihm ausfiihrlich berichtet hat (ygl. 
Nuntiaturberichte aus Deutschland nsw., herausg. vom Preufl. hist Insti- 
tut zu Rom 1,1 S. 538 ff. Nr. 218). Halle, Maennel, 1917. VIII, 202 S. 

In seinem Bnche „DasLnthervolk. Eio Gang dnrch 
die Geschichte seiner Frbmmigkeit" will Karl Aner 
dem gebildeten Protestanten, dem die Erinnerung an das Zeitalter der 
Reformation anfs neue lebendig geworden ist, ein Bild von der Weiter- 
entwicklung auf dem Gebiet der Frbmmigkeit geben, so zwar, dafl 
nicht die Geschichte religibser Ideen oder Theorien and Forderangen 
der fiihrenden Theologen erz&hlt, sondern ergriindet werden soil, 
welche Frbmmigkeit in den einzelnen Perioden besonderg in der Laien- 
welt tats&chlich vorhanden war. Es gilt also, gesttitzt auf Briefe, 
Dichtungen, Autobiographien and Tagebticher der Zeitgenossen, gleich- 
sam den religibsen Herzschlag jeder Epoche za belanschen. Das 
Ganze zerf&llt in fiinf Kapitel: das Jahrhundert der Reformation; das 
Zeitalter des 30j&hrigen Krieges; der Pietismus; die Aufkl&rung; das 
19. Jahrhundert Als filr alle durchmessenen Perioden der deutschen 
Geschichte gleiche Zttge aber, die auf Lather znrttckfiihren, bezeichnet 
Yerf. eine gemiltvolle, allem Gesch&ftsgeist abholde, unpolitische Inner- 
lichkeit im kraftigen Yertrauen auf die Vorsehung, eine schlichte, ja 
haasbackene Art in der Form der Frbmmigkeitspflege and ein regeB 
Gefilhl dafiir, dafl das Bekenntnis der Lippen in einem sittlichen Leben 
sich bew&hren mttsse. Neben dieser natilrlichen Religiosityt, in der 
das Yolk ZUge der Lutherreligion bewahrt, hat die evangelische 
Kirche die Genialit&t, die dem Dnrchschnitt nicht erreichbaren Hbhen 
der lutherischen Fr&mmigkeit, in Predigt, Dogma and Kaltar fest- 
gehalten. — Tubingen, J. C. B. Mohr, 1917. Yin, 164 S. M. 3,60. 

„Die Beformation and ihre Wirkang in den 
Ernestinischen Landen. Gedenkbl&tter znr Jnbelfeier der 
Ref. u ist der Titel eines von dem Oberhofprediger G. S c h o 1 z • Gotha 
heraosgegebenen Sammelwerkes, das zeigen will, „wie Lather and 



Ill 


235 


sein Werk in den Xirchen nnd Schnlen seines Heimatlandes fortlebt 
and sein Glaube im evangelischen Leben in Kraft steht.“ Der erste 
Band, der das Hzgt. Gotha betrifft, anfierdem aber anch die gemein- 
same Ernestinisohe Hochschule zq Jena behandelt, setzt sich ana Bei- 
trfigen Ton Soho 1 z (Landeskirche), Witzmann (Yoiksschnle), 
Anz (Gymnasium) and Lietzmann (Universitftt) znsammen; der 
zweite liber Weimar-Eisenach ist von R. Herrmann, der dritte 
aber Meiningen von A. Human bearbeitet. Der beabaichtigte Bei- 
trag dber Coburg ist leider durcb den Tod des Bearbeiters, far 
den kein Ersatz beschafft werden konnte, hinf&llig geworden. 

Die Darstellong der Reformationszeit selbst bildet plangem&ii 
nor den Ausgangspankt far die Arbeiten, die vor allem die Wirkangen 
auf die nachfolgenden Jahrhunderte bis zur Gegenwart schildern wollen; 
doch ist wenigstens in Ehrze auch das Eindringen und die erste 
Ausgestaltung des neuen Geistes zur Darstellong gebracht, ja, Her¬ 
mann gibt eine verh&ltnism&fiig eingehende Schil derung der ersten 
Visitation und der Grunds&tze, anf denen sie beruhte. Ferner geht 
Anz anf Luthers Eintreten far die httheren Schnlen and die Schwierig- 
keiten ein, die die Reformationsschule ttberhanpt dnrchznmachen hatte. 
Human (dessen Arbeit nor einen Ansschnitt ana einer umfassenderen 
Schrift darstellt) behandelt Kirche und Schale getrennt; er greift far 
beide bis ins Mittelalter zorhck, urn auf dessen Grande die Verknde- 
rangen, die die Reformation brachte, nm so klarer herrortreten zu 
lassen. Quellenbelege sind, da das Gesamtwerk nicht eigentlich wissen- 
schaftliche Zwecke verfolgt, uirgends gegeben, doch stehen die Einzel- 
werke durchweg auf der Hbhe der Forschung. Leipzig, A. Deichert 
1917. (I = VI, 175 S. M. 4,50; H = VI, 99 S. M. 2,70; III = VI, 86 S. 
M. 2,40.) 

Unter dem Titel ^Reformation und gelebrte Bildung 
in der Markgrafschaft Ansbach-Bayreuth. Eine Vor- 
gesohichte der Universit&t Erlangen. I (bis gegen 1560)“ schildert 
H. Jordan, gestatzt auf umfassende Heranziehong der Literatur and 
eigene Archivstadien, das geistige Leben der fr&nkischen Farstenthmer 
in der Zeit and anter dem Einflufl der Reformation. Nachdem znerst 
die wissenschaftlichen Bestrebungen and Universit&tsstudien der Epoche 
Tor 1528 in einem sehr ertragreichen Kapitel beleuchtet worden sind, 
verfolgt Verf. vor allem die auf die Errichtang hoher Schulen — in 
Ansbach und Feuchtwangon — gerichteten Bestrebnngen und deren 
Tr&ger sowie die Schicksale der betreffenden Griindungen und Ver- 
soche; vor allem wird uns der Ansbacher gelehrte Kreis der Althamer, 
G. Vogler, Leonhard Fuchs, Vinzenz Obsopoeus, Bernh. Ziegler usw. 
geschildert. Das Schlufikapitel untersucht allgemein den Stand der 
gelehrten Bildung in der Markgrafschaft und gibt aber die Universit&ts- 
stadien der Landeseingesessenen, die gelehrten Berafe, das Schul- and 
Stipendiatenwesen a. a. m. wertvolle Aafschiasse. Leipzig, A. Deichert 
1917. XI, 371 S. M. 8,40. — Mit diesem Werke erbffnet Jordan als 
Herausgeber eine, von den „Beitr&gen z. bayer. Kirchengeschichte* 
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gleichaam abgezweigte Serie too omfaaaenderen Arbeiten ala „Quellen 
and Forschnngen zar bayerischen Kirchengeachichte“. 

Auch der zweite Teil der n Qaellen a. Forsch. z. bayer. KG.“ 
betrifft die Beformationsgeach. der fr&nkiachen Ffiratentfimer. Der 
Schwabacher Pfarrer H. C1 a a 8 behandelt „D i e Einfflhrnng 
der Reformation in Schwabacb 1521—1580“. (Leipzig, 
A. Deichert 1917. 122 S. U. 3.—). Wittenbergiache and NUrnbergiiche 
Einflttsae eineraeits, andererseita hartn&ckige Streitigkeiten der Ge- 
meinde mit ihrem Pfarrer hatten in Schwabach der Ref. derart vor- 
gearbeitet, daft seit 1523 sich die Richtong aaf kirchliche and aoziale 
Reformen unwideratehlich geltend machte. ' Diese Beatrebongen fan den 
ihren literariaohen Auadruck in drei dort aaagegangenen Flagechriften, 
die erkennen lassen, daft ea aich nicht am eine kiinstlich erzeagte, 
aondem ana echt bfirgerlicher Frbmmigkeit aelbat&ndig erwaehaene 
Bewegang handelte. Vorttbergehend iat — in den reaktion&r gerich- 
teten letzten Lebenajahren Mf. Caaimira — die Reformation aaf Hin- 
dernisse gestoften, aber der Regierangaantritt Mf. Qeorga brachte ihr 
in Efirze den Sieg; der katboliache Kaltua b5rte aaf and der Ton dem 
neaen Landeaberm entaandte Magiater Angoatin Obermaier ana dem 
Bayeriachen erbffnet die zaaammenhbngende Reibe der evangel. Pfarrer. 
Soweit ftthrt Ciaaft’ Daratellang, der eine Anzabl archivaliacker Bei- 
lagen (darunter ein l&ngeres kirchlioh-religibaea Gntachten Obermaiers 
von 1581) beigegeben iat. 

Unter den 14 oberdeatachen Reichast&dten, die die Speierer Pro¬ 
testation Tom 19. April 1529 nnterzeicbneten, befindet aich aneb Eempten 
im Allg&a. Wie hier die Reformation anfgekommen iat, aicb featgeaetzt 
and behaaptet hat, schildert aaf Grand der Akten in schlichter, ge- 
drangener Daratellang der Stadtpfarrer 0. Erhard. Die Ref. iat in 
K. unter dem Yorangang der Geiatlichen friedlich and eintr&chtig ein- 
und darchgeftthrt worden; ihre Sicberang fSllt mit der Sicherung der 
Reicbsfreiheit der Stadt zaaammen; dadarch, daft dieae 1525 dem Stift 
Kempten die ihm noch verbliebenen Rechte abkaafte, kam aie in die 
Lage, die kirchliche Frage aelbat&ndig zn Ibsen. In der achvreren 
Zeit dea Interims bielt die Bfirgerschaft tapfer am Evangelium feat; 
erst im SOjfthrigen Eriege hat der Eatholizismua in Eempten wieder 
featen Fnft zn faesen vermocht and heute beatebt neben der evang. 
Gemeinde, aber in gatem Vernehmen mit dieser, aaeh eine altgl&nbige. 
0. Erhard, Die Ref. derEirche in Eempten (Safterer 
Titel: Eempter Reformationsgeach.) 1917. 91 S. M. 1,20. (Eempten, 
F. Dannheimer.) 

Die Straftbarger Reformation von G. Anricb bildet 
den Gegenatand der zweiten der beiden Straftbarger Jabilftamsreden 
deB Heftea 180 der Schriften dea YRG. (S. 45—70). Anrich wQrdigt 
jenee Ereignia ala Hfthepunkt in Straftburga Geiatealeben wie im Ein- 
flufl and in der Bedentung der Stadt ftlr die Umwelt bis fiber Deutach- 
lands Grenzen hinana. Er lehrt die Reformation ala Tat dea reichaat&dti- 
acben Bfirgertnma erfaaaen, zeigt den beaonderen Cbarakter, den ihr die 
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Kurkrei8ea“ (Liebenwerda, Romm.-Verlag E. Ziehlke, 1917. 
VI, 74 S. M. 1,20). Als Ergebniaae atellen aich heraua die Beeeiti- 
gnng der parochialen Schwierigkeiten, Sichtong des Peraonala an 
Geiatlichen, Aafbesaernng ihrer Geh&lter, Featsetzang der erforder- 
lichen Bestimmungen fur die Verwaltung dea Kirchenvermogens, Auf- 
richtung von Ordnungen fttr den Verlauf dea Gottesdienstes and die 
Verwaltung der Sakramente, Einftthrung von Madnahmen gegen die 
Sch&den dea Gemeindelebena, Nenordnnng dea Schulweaena. „Deu durch 
die Reformation freigewordenen tiefaten, at&rksten Lebenskr&ften war 
nun eine aichere Statte zu segensreicher Entfaltung bereitet. Jetzt 
gab ea eine organiaierte evangelische Rirche.“ Daa Sohriftchen iat ala 
Jubelgabe dea ev. Pfarrrereina Falkenberg zu dessen 25. Stiftungsfeat, 
zugleich zhm Reformationsfest erachienen. 

Die ersten Rirchenvisitationen (1526, 28, 33) and die dnrch aie 
anfgedeckten und neugeordneten kirchlichen VerhBltniaae und Zuat&nde 
bilden ebenfalia daa feate Ruckgrat der „Beitr&ge z xKt Re for- 
mationsge'schichtederEphorieBorna* von Ph. M e h 1 - 
h o a e (Pf. in Grofihermsdorf). Zufttrderst handelt daa BUchlein von 
den ersten Spnren der Reformation in Borna, den Aufenthalten Luthers 
dort, den vergeblichen Verauchen dea Bischofs von Uerseburg, durch 
Viaitationareiaen aeineraeita den Fortschritten dea Erangeliums zu 
wehren. Andereraeits wird die kirchliche Entwicklung bia zum Schmal- 
kaldiachen Eriege und dem Obergang Bornaa an die Albertiner ver- 
folgt. Den SchluO bildet eine eingehende Daratellung der Zuat&nde 
der Ephorie in der Reformationazeit, eine Schilderung, die, weil die 
Verhaltniaae vielerw&rta tthnlich lagen, mehr ala blofi lokale Bedeutnng 
hat. Leipzig, Arwed Strauch. 208 S. M. 2,50. 

P. Kalkoff, DaaWormserEdikt unddieErlasae dea 
Reichsregiments und einzelner Reichafttraten — 
atellt mit bekannter Grtlndlichkeit und Sicherheit klar, dafi daa ohne Zu- 
atimmung des Reichstags erlassene, erachlichene Wormser Edikt aowohl 
vom Reicharegiment, der sthndischen Vertretung dea Reichskbrpere, 
ala von den altkirchlich geainnten Fiiraten preiagegeben, d. h. nur in 
ganz weaentlich gemilderter Form anerkannt und zur Ajaaflihrung. zu 
bringen veraucht worden iat. E. nnterancht zu dem Ende aowohl die 
bezuglichen Mandate dea Reichsregiments, wie die beiden bayeriachen 
Religionaedikte und die entsprechenden Erlasae fttr Wolfenbiittel, 
Baden, Lotbringen und Wiirttemberg. Die von diesem einen Punkt 
auagehende Unterauchung liefert aber zugleich wichtige Beitrage 
zum Verstandnia der allgemeinen kirchenpolitiachen Lage im Reich 
in den entscheidungsvollen Jahren von 1521 bia zur klareren Scheidung 
der Geiater und der feateren Organisation der Parteien. IX, 232 S. 
Mtlnchen und Berlin 1917, W. Oldenbourg. M. 5,—. (= Historiache 
Bibliothek Bd. 37.) 

W. Schwandt (Pastor in Danzig) verOffentlicht eine Cber- 
sicht fiber die in den Bibliotheken von Danzig nnd Elbing vorhande- 
nen Deutschen Bibeldrucke aus der vorlutherischen und der 
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lutherischen Zeit. Von ersteren sind sieben verschiedene Ausgaben 
(hlteste veto 1473), von den Lutherausgaben bis 1546 einnndzwanzig vor- 
handen; besonders wertvoll ist die in Danzig vorbandene Wittenberger 
Bibel H. Lnflts von 1541 mit eigenhandigen Eintragungen Luthers, 
Melanchthons, Bagenhagens (vgl. Mitt. d. WestpreuB. GV. 1909 S. 2). 
Danzig 1917, 28 S. 50 Pf. 

Der znm Reformationsfeat von 0. Harrassowitz in Leipzig 
verQffentlichte Biicberkatalog 378 bietet eine reiche Sammlnng von 
Originaldrucken Luthers nnd seiner ZeitgenoBsen, im ganzen 1025 
Nummern, woranter 229 Lutberana. 


Eine bevorstehende Luther-Veroffentlichung. 

Eine wichtige Quelle zur Eenntnis der Friihentwicklung Luthers 
bildet dessen Galaterbriefvorlesung aus dem Winter 1516/17 
(Vorstufe des 1519 erschienenen umfangreichen Eommentars). Sie 
wird — aus der 20 Blatt umfassenden, s. Z. von Nik. Milller ftlr das Me- 
lanehthonhaus in Bretten erworbenen Nachschrift einesHorers Luthers— 
demn&chst von H. von Schubert, der ihre Heransgabe im Auftrag 
des Vorstandes des Brettener Hanses besorgt, zugleich mit einer 
photographisehen Wiedergabe des Textes vorgelegt warden. YgL 
Bericht iiber die Sitzung der philos.-histor. Elasse der Heidelb. Ak. d. 
W. vom 11. Mai d. J. (im Heidelb. Tagebl. 17. Mai 1918). 


2. Verschiedenes. 

Von Earl Miillers Eirchengeschichte (im „Grund- 
xifl der theologischen Wissenschaften") ist die erste H&lfte des zweiten 
Bandes (neuere -Eirchengeschichte) schon 1902 erschienen. Daran 
schlieBt sich nun die seit 1916 in Liefernngen ausgehende zweite 
H&Ifte, die die zweite Epoche, die Zeit von 1555 bis 1688, zum Gegen- 
stand hat. Bisher liegen vier Liefernngen = 36 Bogen vor. Sie 
nmfassen die Abschnitte 1 (innere Zustande im 16. Jahrhundert) und 2 
(Kampfe der Gegenreformation) vollst&ndig;'' vom 3. Abschnitt (die 
Entwicklnng besonders im Inneren wahrend des 17. Jahrhunderts) 
liegen die zwei ersten Eapitel („Das Papsttnm und die rbmisch-katho- 
lischen Mnder u und n Die Niederlande der Utrechter Union und Eng¬ 
land") abgeschlossen vor; inmitten des 3. ^apitels „Deutschland und 
die nordiachen und osteuropaischen Lftnder“ bricht die Darstellung ab; 
doch dtirfen wir wohl in Kiirze auf das Erscheinen des Schlusses — 
naoh der vorl&ufigen Ubersicht steht auch noch ein Eapitel tiber „erste 
Ergebnisse einer neuen Weltanschauung" aus — hoffen. — Fiir die in 
diesem Halbband behandelte Epoche steht die Eirchengeschichte kaum 
minder im Mittelpunkt der gesamten, inneren wie aufieren Entwicklnng 
der europaischen Staaten ale wahrend des Beformationszeitalters, und 
danach bemiBt sich der Wert dieses Handbuchs, dessen Verfasser in 
voller Beherrschung des Stofles ebenso die groBen Zusammenhange 
zu erfassen und herauszuheben wie in genetischer, wohlgegliederter 
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der deatschen Bewegnng nnter EinflaB der mederlandischen wie die 
Ausbreituog vow deutscben Weston ana bis nach MitteldeutschlaDd 
und Niedersaohsen, nicht minder die allm&hliche Kristallirierung und 
Stufenfolge der devoten Briiderbewegung: Volkspredigt, Konversio, 
Gemeinscbaftaleben, Devotenkreis, Bruderhatis bis zmnKolloquiuwshaua 
in Munster und der Einrichtung dea Kolloqniums, an das rich die Be- 
strebungen der Brftder zur Generation zn gelangen nnd ein General* 
kapitel zu bilden (Besfcrebungen, die nicht mehr den Gegenstand 
dieses Baches austnachen) angeschlossen haben. Von der kritischen 
Durcbdringung des gesamten Materials, auf dem sich die Darstellung 
aufbaut, legen die rieben dera Text folgenden Beilagen Zeugma ab« 
Tttbiogen, J. C. B. Mohr, 1917. XII, 215 S. (—Erganzungsheft zur 
Zeitschrift fur Theol. and Kirche 1917.) M. 6,—. 

J. Schairer, Das religiose Volksleben am A u s - 
gang des Mitt el alters nach Augs burger Quell en 
(= W. Goetz, Beitrr. z, Kulturgesch, des Mittelalters und der Renais¬ 
sance Bd, 13; Leipzig u. Berlin, B. G. Teubner, 1914* VII, 136 S. M. 4,—) 
will ermitteln, was am Ende des Mittelalters an gedankenwafliger nnd 
praktischer FrOwmigkeit im deutschen Volke lebte r wie diese sich zu 
der ofhziellen Kirche und ihren Vertretern stellte, wie sie einervseits 
durch den Gang der Entwicklung bestimmt wurde, andererseits selbst 
zu einem bestimmenden Faktor wurde. Als Schauplatz fiir seine Be- 
obachtung hat sich Varf. die Stadt Augsburg ausgesucht; die stadti- 
scben Chroniken und die dort seit Einfuhrung der Buc.bdmckerkunst 
scbnell eraporbliibende Volks- und Erbarmngriiteratur rind seine Quellen* 
zeitlicb umfaBfc seine Darstelluug die Epoche von der Aufrichtung des 
Zimftregiments in Augsburg (1368) his zum Eimlringeu der reforma- 
torischen Gedauken. Verf. verfolgt zuerst, wie das Volk der Kirche 
wnerlick eutfremdet ward nnd fur das Verlorene in dem Anted an 
dem allgemeinen Aufscbwung der Zeit in Politik, Wissenschaft und 
Konst Ersatz fand. lm zweiten Toil wird unteraucht, von welchen 
Gedanken in religilteer Beziehung etwa das Volk erfullt war und wie 
es sich praktisch in kirklichen and verwandten Dingen verhielt. Ein 
rechtes Gesamtbild gewinnen wir freilich nicht, der Wert der Schrift. 
Uegt in den Eiuzelergebnissen, bei denen wan sich jedoch bewoBt 
bleiben nmfl, daB sie von den jeweilig vorliegeuden Quellen abhangen* 
so dafi man daraus nur mit Vorsicht weitergebende Schliisse wird 
ziehen konnen. 

Als Band II der vom VRG. herausgegebenen Studies zur 
Kultar nnd Geschiehfce dor Reformation ist erschienen 
„P a ul M es t w or d t, Die A nfange dee Erasmus. Huma¬ 
nism us and Devotio moderna u — das VVerk eines hoch- 
begabten Anfangers, den leider, wie so viele der Beaten onseres Volkee, 
der Weltkrieg gefallt hat, H. von Schubert, der Lehrer des Verf., 
gibt das Werk mit einem tiefempfundenen Geleitwort heraus; ein 
alterer Freund M.s, C. H. Becker, entwirft liebevoll ein Bild 6eines 
Lebens and seiner Persftnlichkeit. — 1st die Wissenschaft. soviel sie 
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sich auch mit Erasmus besch&ftigt hat, zu einer einheitlichen and un- 
widersprochen geltenden Anschauung seines Frbmmigkeitsideals noch 
nicht gelangt, und besonders auch dariiber, in welchem Umfang E. 
eine wesentlich selbst&ndige Bedeutung fiir die Entwicklung der seit 
jener Zeit die christlichen Eonfessionen ieitenden Gedanken zukommt, 
keine Einmiitigkeit erzielt, so hat die66 Unsicherheit nicht am wenigsten 
ihre Ursache darin, daS man Erasmus mit Vorliebe aus der Perspek- 
tive seiner Stellungnahme zur Reformation Luthers, seiner Kontroverse 
mit diesem, betrachtet hat. Demgegeniiber will Mestwerdt von unten 
anfbauen, n&mlich Frommigkeit und Theologie des E. unter dem Ge- 
sichtspunkt ihrer Entstehung und Entwicklung ausflihrlicher als es 
bisher geschehen ist untersuchen, um aus der Einsicht in* diesen Werde- 
prozeB eine feste Grundlage fttr die Beurteilung der religidsen Ge- 
samtposition des groflen Humanisten zu gewinnen. Dieser Aufgabe 
nun unterzieht sich Mestwerdt mit so grofler Grundlichkeit, dafi er in 
der vollen ersten H&lfte seines Buche^ die geistesgeschichtlichen Voraus- 
setznngen des Frdminigkeitsideals des Erasmus, namlich die beiden 
Welten des Hnmanismus (Lorenzo Valla) und der Devotio modema 
(Hegius,.Rudoli Agricola usw.), ausftthriich schildert, nm dann erst zu 
Erasmus selbst tiberzugehen. Desien Entwicklung gedachte der^erf. 
in diesem Buche, das als erster Teil der Gesamtarbeit gedacht war, 
bis etwa an das Jahr 1501, d. h. bis an die Abfassnng des Enchiridion 
militis christiani heranzufiihren, die als Abschlufl der Lehrjahre des 
der Zeit, da er noch wesentlich der Empfangende ist, gelten darf. 
Leider ist es jedoch dem Verf. nicht gegdnnt worden, auch nur dieses 
vorlhufige Ziel zu erreichen; es fehlt ein letztes Kapitel iiber den Auf- 
enthalt in England, der durch die • Bekanntschaft mit Colet so folgen- 
reich fiir E. wurde. So zerfallt die zweite H&lfte des Baches in die 
drei Kapitel: Schule und Kloster (der mdnchische Humanismus); lm 
Dienste des Bischofs von Cambray (die Verteidigung des reman 
Humanismus) und Studium in Paris 1495—1499 (Erasmus und die 
Scholastik). Auch als Torso beh&lt das Werk, das von griindlichem 
Studium und groBer Selbst&ndigkeit des Urteils zeugt und durch ein- 
dringende Kritik ausgezeichnet ist, seinen Wert ebensowohl fiir die 
Kenntnis des Geistes der Renaissance im allgemeinen, wie fiir die 
grundlegende Entwicklung des Erasmus, nnd die kttnftige geistes- 
geschichtliche Forschung iiber die Anffcnge der Neuzeit wird sich noch 
lange mit Mestwerdts Schrift zu beschiiftigen haben. — Leipzig, 
R. Haupt, 1917. XXXI, 343 S. M. 9,-. 

„FelixFabri ausUlm und seine Stellung zum geistigen 
Leben seiner Zeit“ behandelt M. H & u 61 e r (= W. Goetz, Beitrr. zor 
Enlturgesch. d. Mittelalters und der Renaissance Bd. 15. Leipzig und 
Berlin, B. G. Teubner, 1914. VII, 119 S. M. 4,—). Fabri (1442—1502) 
lebte seit 1468 predigend und schriftstellernd im Dominikanerkloster 
zu Ulm. Seine Schriftstellerei dreht sich zumeistfum seine zweimalige 
Palhstinareise. Auf Grand seiner Schriften untersucht Verf. Fabris 
Sinn fiir das dffentiiche Leben, seine sozialen Interessen, seinen Nator- 
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sinn, die Erfassung der PersSnlichkeit, Patriotismus, geschichtliche 
Anschauungen, sein Verhaltnis zor Antike, nicht minder seine Bet&ti- 
gnng als Gelehrter nnd Kritiker. die Technik und Ziele seiner Schrift- 
stellerei and deren Qaellen, seine Religiositfit. Als Ergebnis der 
Untersachang stellt sich in Fabri eine merkwiirdige Miscbung der ver- 
schiedensten Eigenschaften and Bildangselemente heraas, entsprechend 
dem Ch&rakter seiner Zeit, der dnrch Zwiespaltigkeit der Bildung, 
Absterben des Mittelalters nnd Anfsteigen des Humanismus in Deutsch 
land gekennzeichneten zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts. Wenn 
Fabri dem titeren, noch halb scbolastischen Hnmanismas zugez&hlt 
werden mag, so kann von einem wirklichen Erfassen des nenen Kultur- 
ideals nnd Sinn fdr dieses bei ihm nicht gesprochen werden. Er 
kommt anch ftir die Verbreitnng des humanistischen Gedankens in 
Ulm nicht in Frage. Trotzdem sind seine fromme und doch weltoffene 
Persbnlichkeit nnd seine Werke flir die Eenntnis des Geisteslebens 
nnd der sonstigen Znst&nde seiner Epoche, znmal in Ulm, aber bis zn 
einem gewissen Grade auch in Deutschland nnd im Morgenlande 
wertvoll. 

A.Stfirminn, Die st&dtischen Gravamina gegen 
den Klerns am Ansgange des Mittelalters und in der Reformations* 
zeit (= Graving, Beformationsgeschichtl. Stndien nnd Teste Heft 24—26) 
betrachtet, anf eine ansgedehnte Literatur gesttitzt, die st&dtische 
Opposition gegen den Klerns in ihren verschiedenen Afarieben nnd 
Zielen, n&mlich die Beschwerden ans AnlaC der Abgaben an die 
r&mische Knrie (Ablaflgelder, Annaten, Tiirkenzehnten, Taxen und 
Kompositionen) wie an den einheimischen Klerns; ans Anlafi des kirch- 
lichen VermSgensbesitzes nnd der weltlichen Erwerbstatigkeit geist- 
licher Personen nnd Genossenschaften, femer der Vorrechte der Geist- 
lichkeit (Immnnitat, exemter Gerichtsstand, Asylrecht), der kirch- 
lichen Gericbtspraxis (Ansdehnnng der Kompetenz anf weltliche Sachen, 
answartige kirchliche GerichtshSfe, kanonisches Prozeflverfahren, Ehe- 
recht), der Schaden in der geistliehen Amterbesetznng, der Verwelt- 
lichnng der Kirche und der sittlichen Miilstfinde, endlich der welt¬ 
lichen Hoheitsrechte des Klerns. Die Darstellnng bestrebt sich, objek- 
tiv zn sein; sie hebt, wo es angeht, anch die guten oder weniger 
schftdlichen Seiten' der angegriffenen Einrichtnngen hervor, stellt aber 
die Berechtignng der Gravamina im grofien nnd ganzen aufler Zweifel. 
Andererseits ist die Answahl ans der reichen reformationsgeschicht- 
lichen Literatnr ziemlich willkdrlich nnd die darans gezogenen Folge- 
rangen sind zum Toil anfechtbar. Auch wird hier nicht immer die 
Beschranknng anf spezifisch stadtische Anfiernngen festgehalten. Es 
h&tte der Schrift zum Vorteil geraicht, wenn sie sich anf das Mittel- 
alter beschrftnkt h&tte. Munster, Aschendorff, 1916. XXII, 324 S. 
M. 8,80. 

J. M. Ren, Quellen zur Gesch. des kirchl. Unter- 
richts in der evang. Kirche Dentschlands zwischen 
1530 nnd 1606. Erster Teil: Quellen z. G. des Katechismus-Unterrichts 
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abhangig siud von Luthers Mefiliturgie oder von Zwinglis Predigt- 
gottesdienst oder, wie in Straflburg, eine Vermischung von beiden 
d&retellen. Luthers Meflliturgie aber und Zwinglis Predigtgottesdienst 
aetzten selbst wieder Gottesdienstformen der Vergaogenheit, des Mittel- 
alters, fort Verf, zeigt nun im einzeluen die raumliche and zeitliche 
Verbreitung der drei Typen uber Suddeutschlaud. Zum Scblafl weist 
er darauf bin, wie, trotz aller Verschiedenkeifc der Auffassung Luthers 
ncd Zwinglis vom Gottesdienst im Vergleicb zum Mittelalter, der 
evangelisehe Gottesdienst (abgeseben von den Liedern) seine Nahrnng 
weaentiicb aua der Tradition zog: uene liturgiscke Gedanken erscbeinen 
in der Beformationszeit fast gar nicbt; nur ZvvingH sc-huf mit seinexn 
Abendmahl etwas Neues. Leipzig, R. Haupt 1916. VOL 142 S. (M. 2,40.) 

In n Beitrage zur Gesc. hichte der Renats sauce 
und Reformation, Joseph S eh lech t (Prof, der Geseb 
am JBL Lyzeum in Freising) zum 60. Geburtstag dargebraeht* fallen 
folgeode der 28 hier zusammengefaUten Abhandiungen in unser Gebiet: 
S. 14—44 A. Bigelmair, 0 k o 1 a m p a d i u s im Kloster Alto- 
munster; S. 77—83 St E b b e s , Briefe voxn Trienter Konzil 
an Herz. Albreclit V. von Bayern; S. 84—95 L. Fischer, Veit 
TroJinana von Wemding, gen. Vitus Amerpachius, Jugendzeit 
und Studienjahre (1503—1530); S. 115—123 F. X. G lass c hr ft d er f 
Die kirchlichen Reformbestrebungen des Speyerer Dompropsts Georg 
von Geminingen (1488—1511); S. 141—156 J. Greving, 
Ecks Pfrilnden und Wohmmg in Ingolstadt Mit 5 Beilagen; S. 162 
bis 168 0. H a r t i g, Der Katalog der n B i b 1 i o t h e c a Eckiana u ; 
S* 169—181 P. Jo&chimsen, Zu Konrad Peutinger; S. 208 
bis 224 A. M, K o e n i g e r f B r e n z und der Send; S. 248—255 
P, Minges, Johannes Link, Franziakanerprediger (f 1545); 8,281 
bis 299 K, Ried, Fiirstbisckof Moritz von Hutten und seine 
Stellung zur K o n z i 1 s f r a g e; S. 335—347 F. X. Tburnhofer, 
Willibald Pirkheiiner und Hieronymus E in s e r. — 
Freising, Dr. F. P. Datterer & Co. 1917. XXI, 426 S. M. 20,—. 


Aus Zeitschriften'). 

Allgemeinesu liber „Visitationsakte als Ge- 
schich tsquel len w bandelt G. Muller im D. Gescbbl. XVII 
8. 279—290 mit nach Landsehaften geordneter reichhaitxger Literatus 
nbersicht. 

Auf die Frage: Wie verhalten sich die k i r c k 1 i c b - s o z i a 1 e n 
Ideate zu den Gedanken der Reformation? antwortet Stein- 
tein, dafl, wenn Luther die Religion ans ihrer Verquickung mit den 


*) Die Redaktion ersurht die Herren Verfasser hbfliehst urn Zu- 
sendung Bmsehl&giger Zeitschriftenartikei zur Anzeige an dieser S telle- 
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politischen, wirtschaftlichen and sozialen Fragen geldst hat, er doch 
nicht wollte, dad die Kirche an letzteren gleichgiUtig voriiber- 
gehe; sie hat vielmehr innerhalb der ihr gezogonen Schraaken yor 
allem daran mitzuarbeiten, die sozialen Probleme des Volkslebens so 
zn gestalten, dad die gesanden Grandlagen des sittlich-religiSsen 
Lebens, besonders auch des Gemeinschaftslebens, gefestigt und ge- 
starkt wetden: Kirch lich-soziale Blatter Jahrg. 20 Nr. 10/11 and 12 
(Okt.-Dez. 1917). * 

In D. Geschbl. XVII S. 317-330 bespricht F. Pichel die 
ersten Armenordnangen der Reformationszeit (bis 
1530), indem er sich mit peinlicher Objektivit&t bemiiht festznstellen, 
welche von ihnen der altgl&ubigen, welche der neagldabigen Seite auf 
das Verdienstkonto zu setzen seien. Dabei bleibt jedoch die freilich 
nicht immer leicht za beantwortende Frage noch offen, ob nicht aach 
da, wo ein direkter Zusammenhang mit der Reformation nicht vor- 
liegt oder nachweisbar ist, die anf evangelischer Seite gegebenen An- 
regangen mittelbar von Einflnd gewesen sind, wie es wohl an sich 
selbst sehr wahrscheinlich ist. 

Die 28. Lieferang der vom Hennebergischen altertamsforsch. 
Verein in Meiningen heransg. Nenen Beitr&ge zur Geschichte dentschen 
Altertams bietet aas der Feder von RahlweB als ersten Teil von 
„Die Ernestiner als Schirmherren der Reformation" einen 
Aufsatz „Friedrich der Weise and der Aafstieg der reformatorischen 
Bewegung 1517—1525“. 90 S. 4°. (Ein Quellen- und Literatnrnach- 
weis soil dem zweiten Teil beigegeben werden.) 

K. Schottenloher bespricht im ZB1.Biblw. Nr. 34 S.65—82 
*„Hand8chriftensch&,tze za Regensbarg im Dienste der Z e n - 
tariatoren (1554—1562)“. Seine dorch eine Anzahl von einge- 
streaten Urkanden and Briefen anterstiitzten Aafzeichnangen betreffen 
1. K as par von Nidbrack and seine Biicherablage in Regens- 
bnrg and 2. die in der von F1 a c i a s hinterlassenen Bibliothek (jetzt 
in Wolfenbtittel) nachweisbarenHandschriften desKlosters Reichen- 
b a c h (am Regen), wobei aach die Frage nach der Art, wie Flacias 
seine Bibliothek zusammengebracht hat, gestreift wird. 

Den theologischen Charakter des Heidelberger K a te¬ 
ch i s m u s behandelt nach einem 1914 gehaltenen Vortrag A. L a n g 
im ThStKr. 89 (1916) S. 138—157. Er stellt fest, daB der H. K. in 
seiner geschichtlichen Eigenart dnrchaas ein Calvinisches Buchlein sei, 
in dem jedoch die Calvinische Grundiiberzeugnng in besonders hohem 
Grade von den Schalen der Theologie befreit erscheine and der evan- 
gelisch-reformierte FrSmmigkeitstypus za anmittelbarerem, freie- 
ren and allseitigeren Aasdruck komme als in irgendeinem Shnlichen 
Symbol des reformierten Protestantismos. — Es folgt am gleichen Ort 
S. 158—168 Langs Anzeige der Schriften von George W. R i c h a r d 
and Jamas J. Good, zwei Gliedern der deatsch-reformierten Kirche 
Amerikas (Reformed Church in the United State), iiber den H- L 
von 1913 and 1914. 
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In dem D. Geschbl. XVIIIS. 227—261 bespricht G. W o 1 f in sehr 
nnterrichtender Weise die Literatnr ilber das Konzil zu Trient bis 
1800; ein weiterer Anfsatz soil die Fortsetzang bis zur Gegenwartbringen. 

Pergttnllchee. Unter dem Titel „Luthers Helden- 
zeit u legt P. Kal k of f dar, wie und warnm gerade Lather znm 
Reformator geworden ist, and verfolgt diesen dann in seinem auf das 
GewisBen gegrundeten Kampf gegen den rbmischen Machtwillen bis 
znm Aasgang des Wonnser Tages: Wegweiser flir das werkt&tige 
Volk IV 10 (Oktober 1917) S. 165-188. 

In dem Jahrb. der K. Ak. gemeinnbtziger Wissensch. zu Erfnrt 
NF 43 (1917) S. 1—146 behandelt Th. Ne n b auer: „Ln t her s 
Friihzeit. Seine University te- and Klosterjabre, die Grandlage 
seiner geistigen Entwicklung" — das will sagen: Lather in Er¬ 
furt unter Einfla# der dortigen Umwelt. Die Arbeit zerf&llt in die 
Abschnitte: das Landschafts- and Stadtbild Erfurts, die UniversitSt, 
das Aognstinerkloster, endlich: die Friichte der Erfnrter Jahre. Der 
leitende Gesichtsponkt ist, dnrch die genaue Eenntnis der Umwelt die 
Moglichkeit zu gewinnen, das, was wir an Tats&chlichem von Lather 
wissen, in der richtigen Weise zam Verst&ndnis seiner Entwicklung 
za verwerten. Nach ahnlichen Gesichtpunkten verf&hrt anch Scheels 
Lntherbiographie, deren erster, die Erforter Jahre behandelnder Teil 
etwa gleichzeitig mit Neubauers Abhandlung erschienen ist; doch be- 
hanptet aach neben Scheel letztere ihren selbstiindigen Wert als will- 
kommener Beitrag zur Erkenntnis der Umwelt and des Werdens Lathers. 

G. U h 1 i g veroffentlicht aas der Stadtbibliothek von Kamenz 
den Entwarf eines Briefes des Mathias W a n c k e 1, eines Schillers 
Lathers, an Ftirst Georg von Anhalt vom 17. (nicht 18.) Jannar 
1546, welcher Entwarf eigenhandige Zus&tze and Anderungen Lathers 
enth&lt. Der Brief bezieht sich auf Wanckels Nachschrift der Pre- 
digten, die Luther bei Georgs Ordination am 2. August 1545 gehalten 
hatte. N.Laus. Mag. 93 S. 159—162. 

Im Bremer Kirchenblatt Jahrgang 54 (1918) Nr. 1 weist Stein- 
lein auf Lathers verschiedene Aaslegungen der dritten 
Bitte hin, die er bis nach 1525 rein als B indmduelles Heilignngs- 
gebet u anffasse, wfthrend .in den Katechismnspredigten von 1528 die 
Richtong auf Bekampfung der Gegner des Evangeliums znm Durch- 
bruch komme and zwar mit wirklichen, starken Ankl&ngen an n Ein' 
feste Burg“, wodurch die Annahme der Entstehung des Tratzliedes 
etwa nm den Herbst 1528 an Wahncheinlichkeit gewinne. Noch 
sp&ter wird die dritte Bitte gern mit der gottgewollten Erfullung der 
einfachen Pflichten in Kirche and Stoat, in Haas and Beraf in Be- 
mehang gesetzt (so besonders in Wittenberger Xatechismasaaslegangen). 

In der Hist. Vj. Schr. 18,3 S. 265—289 erOrtert P. Kalkoff 
im Anschlnfi an Karl Miillers Untersnchung iiber Lathers Auflerungen 
iiber das Recht des bewaffneten Widerstandes gegen den Kaiser 
(vgl. ds. Zeitschrift XIV S. 314 f.) die Frage, wie Lather iiber das Ver- 
h&ltnis desKaisers za denReichsstdnden gedacht hat. 
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Iro NASG, 38 8. 75—84 bekandelt G. Boch wald den erateu 
ev&ngeliscken Pfarrer zu Wolkenburg Cyriakus Cans nach 
Akten des dortigea Pfarrarchivs, die uns eim typisches Betepiel geben 
fur den Ubergaog eines Pfarramts von einein katholischea an einen 
evangeUsclien Pfarrer. G&ns, ans Weida gebiirtig, uaterstand dem 
Bistum Naumburg. erhielt die Weihe 1514, wurde 1521 Priester und 
erlangte 1529, von den s&ehshcben Yisitatoren verhort and geschickt 
befundeu, die Pfarre Wolkenburg, bei welcbem Anlafl er in die Ehe 
trat. Urn seine Pfarre bat er sich besonders diirch Aulegung dea 
fmhesten Kirchenbucbs verdient gemacht, das er aucb zu geschieht- 
lichen Eintragen iiber seine Vorgiinger, die eigene Person und den 
n Bau der Pfarre“ heuutzte. Er atarb 1564. 

Das Leben und Wirken^Aea EraamusGIit. zner (1530—1603), 
Snperintendenten der groflpoluischen lutheriachen Kirche, dcr in den 
kirchenpolitisehen Kampfen der Zeit ah Anhanger der Union eine 
Rolle gespielt bat, aucb ah Ycrfasser polemischer, erbaulicber und 
gescbicbtlieher Sekriften Erwabnung verdient, bebandelt mir, bekannter 
(Tnlndlicbkeit unter Beigabe von 22 archivalischen Beilageu T b. 
Wotschke in „Aus Posens Vergangeubeit, Jakrb. d. Ev. V. t KG. 
der Prov. Posen 4 * 1917/18, 73 S. 

Uber den Duderst&dter lutherischen Priidikanten Konrad G r a f f e 
G552—1574) und dessen Schriften gibt Kl. L d filer einige Hinweise 
in Unser Eiebsfeld 1916 8. 96. 

In MittY. f. Hamburg. G. 37 (1917) 8.88—91 inacht Hermann 
Meyer wahrscbeinlich, dafl in dem Nainen des eigentliehen Reforma¬ 
tory Haniburgs, des Franziakanera Stephan Kempes, ^Kempe a 
Herbunftsbezeicbnnng (= aus Keinpeu bei Krefeld), Stephan also ein 
Landsmann Thomas 5 von Kempen (a Kempis) sei. 

Uber die miligluckte Be werbung Alexius Ivrosners um 
die Pfarre zu Kolditz 1514 und einen andern nicbt einwapdfreien 
Pfriiudenbandel, in den K. 1525 verstriekt erscheint macht P. V e 11 e r 
in NASG, 38 S. 209—218 mit Abdruek mehrerer Eingaben Kxosners 
Mitteilung. 

In Sehwabische Chrouik (Beibl. des Schwab. Merkurs) vom 6. April 
1918 gibt G. Bossert eine Cbersicht uber das Leben des Job. 
0 k o 1 a m p a d i u s auf Grund der neuereu Forschuugsergebnisse. 

P. B e r g e l i, Die Krankheit Philipps des Groflmiitigen und 
ihre Bedeutimg fur die Reforrnationsgesehichte (in ZV. hess. G. u. L. 50, 
S. F. 40, Si 216—229) stellt als arztlicher Fachmann fest, dafl der 
Landgraf im Frtihling 1539 durob Dr. G Sailer von seiner Krankheit 
geheilt worden ist und folgert, dafl ietztere in ibrer unmittelbaren Be- 
deutung fiir die RG. mafilos Uber9chiitzt worden sei, da sie den Land- 
grafen weder kbrperlich noch seeliscb wesentlich behindert und ge- 
iabxnt babe. 

Im Jahrb. der Ges.f. iotbr. G.u, A. Jahrg. XXVU/XXVIU (1915/16) 
8. 543 deck! 0. W i n c k e 1 m a d n das Mifiverslandnis auf, das den Arzt 
and Politiker Johann Bruno von Nidbruch zu einem unehelicben 
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AbkBmmling des Nassaner Grafenbaases hat macben wollen (vgl. 
ADB. 52 S. 618-621). 

Aqs (f) R. Jordans NachlaB teilt Brinkmann in Miihl- 
hfioser Geschichtsbll. XVI/XVII S. 93—106 eine nicht zn bestimmten 
Ergebnissen gelangte Untersuchnng fiber Heinrich Pfeifers doppelte 
Vertreibung (aus Mfihlhaasen) nnd Heimkehr (1523 and 1524) mit. 

In dem Histor. Monatsbl. f. d. Prov. Posen 17 Nr. 6 (1916 Joni) 
S. 73—83 behandelt Th. Wotschke in der ihm eigenen grttnd- 
lichen Art den Gorkaschen Kaitzler Mathias Poley, der als 
Diplomat and als Bfirger, als Freund der Reformation nnd Gonner 
des Humanismas ansere Anfmerksamkeit verdient. In Schweidnitz 
geboren, in Wittenberg und Leipzig gebildet, wnrde Poley 1545 Kanzler 
des Grafen Andreas Gorka nnd machte sich besonders nm dessen, bei 
seinem Tode 1551 in prekfirer Lage znrfickgelassene Kinder verdient, 
denen er die ffihrende Stellnng in GroBpolen zn wahren wuflte. Auch 
zn den Hohenzollern, Herzog Albrecht nnd Ef. Joachim II., nnterhielt 
er Beziehungen. Durch Heirat wnrde er in der Stadt Posen an- 
sfissig, mit deren ersten Kreisen er Yerbindnngen knfipfte. Der Re¬ 
formation eifrig zngetan, hat P. auf dem Petrikaner Reichstage von 
1565 den Landboten im siegreichen Kampf nm die Bekenntnisfreiheit 
znr Seite gestanden. Selbst grttndlich gebildet, war Poley ein Freund 
and Ffirderer hnmanistischer Stndien, n. a. stand er mit. Georg Sabi¬ 
nas, Melanchthons Schwiegersohn, in Verbindnng. Er starb 1578. 

In den Schriften des Yereins f. Schlesw.-Holst. KG. -6. Reihe, 
Bd.7 Heft 1 S. 1—85 verfiffentlicht G. Ficker „Die Bttcher- 
sammlung eines evangelischen Predigers ansdem 
Jahre 1542“, niunlich das Yerzeicbnis der Bficher, die der Eieler 
Prediger R o 1 e f f von Nymwegen (Rodnlphas Noviomagas) der Niko- 
laikirche zn Kiel vermacht hat, von wo sie spater, nach Grfindnng 
der Kieler Hochschnle, groBenteils in deren Bibliothek fibergegangen ist. 
Die Einleitang Fickers verbreitet sich fiber die Kieler Reformations- 
gesch., ffir die mancherlei Ansbente ans dem Yerzeichnis zn gewinnen 
ist, das gleichzeitig aber anch in den wissenschaftlichen Betrieb im 
Reformationszeitalter fiberhanpt hineinlenchtet. Sehr stark tritt der 
EinflaB Wittenbergs hervor. 

Die Geschichte des Franziskaners JohannesWinzler (1477 
bis 1554), der sich an verschiedenen Orten, wie Nfimberg und Ulm, 
dem eindringenden Protestantismns vergeblich widersetzte, verfolgt an 
der Hand der gedruckten Literatnr P. M. Demuth; im Anhang 
macht er Mitteilungen ans den handschriftlich in Mtinclien nnd Ulm vor- 
liegenden polemischen Schriften Winzlers. Franziskan. Stndien IY, 3 
S. 254—294. 

liandschaftlicheg. In Wfirttemb. Yierteljahrsh. f. Landes- 
gesch. NF. XXVI (1917) Heft 1/2 S. 1—41 behandelt H. Wfilk das 
Thema „Staat nnd Kirche in Wfirttemberg nach dem Tode Graf 
Eberhards im Bart (1496) bis zar Einffihrang der Reformation”. Er 
legt den Ton anf die Bemfihnngen Hz. Ulrichs am die Yervollkommnang 
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tmd den Ausbau seiner landesherrlichen Hoheit anch aof kirchlichem Ge- 
biet Indent dann anch die osterreichische Regiernng die von den 
Grafen gegebenen kirchenpolitischen Richtlinien verfolgte, ward fiir das 
Eindringen des nenen Rechts, das die Reformation fttr die Beziehnngen 
zwischen Staat and Eirche schuf, der Boden gelockert and das Neae 
konnte am so schneller festen Fad fassen. 

Den „Fall des Interims nnd der Messe in Stnttgart u am 
12. Angnst 1552 behandelt ansfdhrlich G. B o p s e in Schwfibische 
Chronik (Beibl. des Schw&bischen Merknrs) vom 4. Angnst 1917. 

Als archivalische Beitr&ge zur Eulturgeschichte W e i ng a r t e n s 
im 16. Jahrhondert bespricht und verfiffentlicht A. N&geleim Wtbrtt. 
Vierteljahrsh. f. Landesgesch. N. F. XXVI, 3/4 S. 260—306 einen Visi- 
tationsrezed des Nnntius F. Ningnarda iiber das Eloster W. vom Jahre 
1579, die in Verbindnng damit gleichzeitig erlassene Elosterschulord- 
nung nnd die Stndien- and Bibliothekstiftung des Abts Georg Wegelia 
▼on 1600. 

fiber die Armenpflege za F r e i b n r g i. B r. im 16. Jahrhondert, 
besonders die „Bettlerordnung“ von 1517 and die „Neue Almosen- 
nnd Bettelordnnng" von 1582 macht A. Retzbach in der Zeitschr. 
<L Ges. f. Befbrd. der Geschichts-, Altertnms- nnd Volkskunde von 
Freibnrg Bd. 33 S. 107—140 bemerkenswerte Mitteilangen, an die sich 
3. 141—158 der Abdrnck der beiden Ordnangen nnd anderer ein- 
schl&gigen Aktenstficke anschlieflt. 

Anf Grand genanester Eenntnis der Ortlichkeiten nnd der Orts- 
geschichte behandelt J. Bier eye kritisch „ D i e Erfnrter 
Lntherst&tten und ihre Beglanbignng“, nnd zwar zu- 
erst die der Universit&tBjahre, dann die der Elosterjahre nnd endlich 
diejenigen Statten, die ihre Bedentnng spateren Besuchen Lathers 
verdanken. Am ansfiihrlichsten wird die Frage der Unterknnft des 
Stndenten Lather behandelt nnd in weitansholender, scharfsinniger 
Untershchnng die Lage der Georgenbnrse, in der wir Lather minde- 
stens wahrend seines Bakkalanreats zn snchen haben, festgestellt (anf 
den Grundstiicken Nr. 27—29 der heatigen Augustinerstrafle). Anch 
fiber die Lokalit&ten im Aagastinerkloster, mit denen Luther in Be- 
rtthrung gekommen ist, in erster Linie iiber die sog. Lntherzelle, wird 
von B. alles heraosgeholt, was nur die Uberlieferang oder Indizien 
irgendwelcber Art an die Hand zn geben vermtigen. Ferner sei anf 
die kritischen Ansftihrangen zu den angeblichen Besnchen Lnthers in 
Erfnrt wahrend seiner Wartbnrgzeit anfmerksam gemacht. Den Schlufi 
der Schrift bilden ein alphabetisches Verzeichnis der Erfnrter Luther- 
statten, ein Gang durch diese nnd 13 Tafeln mit Abbildnngen. — Die 
mustergiiltige Abhandlnng befindet sich in den Jahrbb. d. E. Ak. 
gemeinn&tz. Wissensch. zu Erfnrt NF 43 (Erfnrt 1917) S. 147—259. 

Im NASG. 38 S. 36-74 gibt G. Mnller an der Hand der 
Elosterregistrande des Weimarer Gesamtarchivs eine sorgfftltige Uber- 
sicht fiber die Bemfihangen der Wettiner nm Reformation nnd Visita¬ 
tion sfichsischer Eloster von c. 1470 bis in den Anfang des 16. Jahr- 
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hauderts, die Widerstande, anf die sie stiefien, nnd die Erfolge, die 
sie erzielten. Eine Beilage teilt das Material liber die Visitation des 
Augustincrklosters zu St. Moritz von Naurobnrg (1496) mit. 

Im .Sonntagsblatt* (Beibl. zum Naumburger Tageblatt) 1917 
Nr. 43 gedenkt P. M i t z s c b k e der Anwesenheit Lnthers in N a a m - 
bnrg 1521 and 1542 nnd der Ortlichkeiten, mit denen er dort in Be- 
ruhrnng gekotntuen ist. — Ebendort- Nr. 45 f. weist M. die Uberliefe- 
rung vou eiuer Anwesenheit Tetzels als Ablafiprediger 1517 in Xamu- 
borg als unbegriiudet ab. 

Die evangelischen Geistlichen W e i d a s im 16. Johrhandert — 
Pfarrer, Superintendenten, Diakonen — stellt, soweit es die Ober- 
lieferung gestattet, H. (i. F r a a c k e im ZV. Thiir. G. NF 22, 2 S. 327 
bis 331 lest. 

Im N. Laus. Mag. 92 S. 1—19 stellt E. A. See tiger aos der 
gedruckten Literatur Notizen zusaminen, die zeigen sollen, dafi in den 
Landstiidteu uud Ddrfern der Oberlausitz scbon vor der Reformation 
Scholia vorbauden gewesen seieu. Doth stebt die Beweiskraft mancher 
der von ibm beigebrachten Daten (die librigens groflenteils scbon in 
das Zeitalter der Reformation selbst fallen) anf sebw&ehen Ffifien, wie 
wenu er gelegentlich erwabnte Kirchendiener ohne weiteres als 
Scbulmeister anffaflt, aucb das Vorkommeu des Eigennamens „Sehuler** 
heranziebt u. dgl. m, 

Wie die Reformation in der Neuetadt. (Magdeburg) eiu- 
gefiihrt worde, behandelt an der Hand cbronikaliscber Quellen 
Fr. Tilger in Wartbnrg-Zeitnng 1917 Nr. 10 Die ersten Spnren 
reformatorischeu Geistes zeigen sieb scbon 1522; erst die kritische 
Zeit von 1547 bat aber den ziiheu Widerstand des Domkapitels be- 
seitigt nnd zur fcirniiicben Einfiibrung der Reformation und Bestellnng 
ernes evangeliscbeo Geistlichen gefiibrt. 

„Die Reform des bischoflichen Offizialats in Mlinster dnrcb 
Bischof Johann vonHoya 1573" untersucht attsfuhrlich W.E. S c h w a r z 
im Z. f. vaterl. G. u. A. Bd. 74 Ab. 1 (Mlinster) S. 1—160 ; dazu Anlagen 
S. 161—228. — Der Namliche veroffcDtlicht und bespricbt ebenda 
S. 305—312 einzelne Aktenstlioke znr Visitation des Archidiakonats 
Friesland 1554 und 1567. 

Unter Voranstellung eines Uberblicks iiber die Anfange der Ref. 
in der Stadt Hannover gibt 0. J fir gens in Hannoverscbe GeschblL 
20, 4 S. 273—292 fiber einschliigige Artikel des dortigen Stadfarchivs 
Auskanft und verfiffentlicht Anfzeichnungen des Burgermeistere Anton 
von Berkbnsen von 1532—1536. 

(Fortsetzung im nacbsten Heft.) 


Urack vou C. SehaJae & Co., (3. in. b. GriUenhainiebcro. 
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Thomas Naogeorgs 1 ) Flucht aus 
Eursachsen. I. 

Von Paul Vetter. 

Wenn dereinst eine aasftihrliche Geschichte des deatschen 
Hamanismas im 16. Jahrhundert vorliegt, dann wird man 
erstaont sein Uber die Flllle von Talenten, welche das Re- 
formationszeitalter anfznweisen bat, die an Begabung and 
Leistang den Beaten nur wenig nachstehen, welche dieser 
Geisteswelt Uberhaupt angebbren. Nur die vorwiegend retro- 
spektive Richtung des 15. Jahrhanderts bat der Hamanismas 
jetzt eingebttfit. Gerade seine glanzendsten Vertreter hat 
die gewaltige Revolution gegen die mittelalterliche Kirche 
machtig ergriffen und in den Dienst der Gegenwart gestellt. 
Es ist kein Wander, wenn sie meist gleichzeitig der Theo- 
logie angehbren and die ganze Beweguug sich schliefilich 
in sie verliert. Eine besonders grolie Zabl ausgezeichneter 
Talente vermag in dieser Zeit das Haaptland der Reformation 
aufzaweisen, nicht nar in Wittenberg, der geistigen Haupt- 
stadt des damaligen Deatschlands, wo am Melancbthons 
Uberragende PersOnlicbkeit eine stattliche Schar jUngerer 
Hamanisten versammelt ist. Auch sonst fehlt es an tUchtigeu 
Vertretern der jungen Wissenschaft nicht. Der Zwickauer 
Hamanistenkreis hatte liingst seinen Geschichtsschreiber 
finden sollen, und in zwei kleinen thilringischen Orten lebte 
im 4. and 5. Jahrzehnte des Jahrhanderts der groBte drama- 

*) Die Literatur Uber Naogeorg fiodet sich bei Schmidt: Allg. 
Deutsche Biogr. 23, 245 ft. und bei Kawerau in der Realenzyklopadie 
f. d. prot. Theol. u. Kirche 10, 496ff. und 23, 761 f. Vgl. dazu Theo¬ 
bald: Das Leben and Wirken des Tendenzdraraatikers der Refor- 
mationszeit Th. N. seit seiner Fluoht aus Sacbsen. Leipzig 1908. 
HUbner: Studien zu Naogeorg. Zeitschrift f. deutsches Altertum a. 
deutsche Literatur 54, 297 ff. Diehl: Die Dramen des Th. N. und 
ihr Verhaltnig zur Bibel und zu Luther. HUnchener Diss. 1915. 

Archi▼ for Beformationigeschichte. XVI 1/2. 1 
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ti9che Diehter seiDer Zeit, ein Maun von enroptiischem Rule, 
dessen Werke ttberallbiu gedrungen waren, wo die Refor¬ 
mation eine Statte gefnnden hatte, Thomas Naogeorg. 

Thomas Naogeorg * 1 * * * * ) oder Rirehmeyer ist, wie Theobald 
nachgewiesen®) hat, 1508, spiitestens 1509 in Straubing 
geboren. Uber Familie, Jugendzeit and Bildungsjahre wissen 
wir so gut wie niehts. Theobald hat angenommen 8 ), dafl 
er znnachst Jurisprudenz studiert und sieh dann der Tbeo- 
logie zugewandt habe. Danach mllBte er in ganz juugen 
Jahren bereits eine Universitat bezogen haben; denn schon 
1530 hat er sich zu Luthers Lehre bekannt, ist er ais pro- 
testantiseher Geistlicher oder Lehrer tiitig *). Es ist nun 
bisber nicbt mtiglieh gewesen, ihn als Stndierendeu anf eiuer 
deutscben Hochschale naehzoweisen. Theobald hat daher 
an Ingolstadt gedacht 6 * ), dessen Matrikel noch unveroffent- 
lieht ist. Vielleieht erflilleu sich iudes die Erwartungen, 
die man an ihre Pnblikalion kntlpft, nicbt; denn es ist nicht 
unmbglich, dad Naogeorg frtlh in ein Kloster eingetreten ist 
und hier seine theologischeu Studien gemacht hat. In ihm 
kbnnte er aach seine juristiscben Kenntuisse sieh erworben 
haben; sie erstrecken sich in der Hauptsache nur auf das 
kanonische Recbt 0 ), DaB er „des Papstes Bllcher" fleiBig 


') Sein Fauiilienname ist Kirclimeyer. Ans Naogeorgue sind 
durch false.he Ubersetzung Kirchhauer, Neubauer und Pfarrkircher 
gewordeu. Hcubelschnieilier nenut ihn Tob. Schmidt: Chronica Cygnea 

I, 373, Eine einleuebtende Erklttrung dieses Naraeus ist noch nicht 

gcfunden. Ob er der Neocoinus ist, den Melanchthon Corp. Ref. II, 
937 Spalatin einpfiehlt, erscheint mir zwcifelhaft. 

*) Neue Kircbl. Zeitschrift 1906 S. 770 ff. 

*) Theobald: Leben und Wirken Naogeorgs seit seiner Flucht 

aua Sachsen S. 2. Neue Kircbl. Zeitschrift 1906 S. 774. 

*) Naogeorg an den Kurfiirsten am 4. Juli 1546, Siebe An- 
hang Nr. 11. 

s ) Leben und Wirken Naogeorgs S. 2. Schon Pantaleon: Pru- 
sopograpbia III, 332 hot an Ingolstadt oder Tubingen gedacbt. 

*) Theobald; Neue. Kircbliche Zeitschrift 1906 S. 774. Was 
Gereon Sailer liber Naogeorgs Vorbiidung sagt (Arcbiv f. Refor- 
mationsgescb. I, 116), gcwiihrt nns leider nicht die Mtfgliehkeit zu 
eDtficbeiden, wem er sie rerdankt. Die Kenntnisse in Thomistischer 
Logik, die ihm nachgeruhmt werden, kbnnte er sowohi in der Ingot- 
stftdter Artisteufakultftt wie in eiuem Kloster sich aogeeignet haben. 
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gelesen hat, riihmt er sick selbat 1546 dem KurfUrsten gegen- 
Uber 1 ). Allgeraein ist roan der Meinung, dafi er Magister 
gewesen sei. Dagegen spricbt, dafi er wahrend seines ganzen 
Aufenthalts in Knrsachsen sieh weder selber so nennt, noch 
von anderen diesen Titel erhalt. Gerade die korfUrstlicbe 
Kanzlei war eifrig bemUbt, jedem den Kang zu geben, der 
ihm gebtihrte, liebte es doch ihr Herr, wenn einer seiner 
Geistlichen sich einen akademisehen Grad erwor^en hatte. 
Dazu koramt, dafl Naogeorg sich 1546 in eiucui Briefe 1 ) an 
den Kurftlrsten so spottisch liber den Magistertitel auBert, 
daB wir kaum annebmen kbnnen, daB er ihn selbst gebabt 
hat. Erst nucb der Flncbt aos Sacbsen wird er ihm ge- 
geben. Doch sind wohl die Urknnden und Briefe, in denen 
dies geschiebt, nicbt von ihm selber verfaBt oder gescbrieben, 
und der Grad eines Magisters ist ihm beigelegt wordeu, 
Well er seiner Gelehrsamkeit zu gebllbren sehien. 

Ob er vor seinem Ubertritte zoin Protestantismus die 
Priesterweihe erhalten hat, entzieht sich gleichfalls unserer 
Kenntnis. Im Jahre 1530 hat er nach seiner eignen Angabe 
sich zu Luthers Lehre bekannt und die erste Anstellnng als 
protestantischer Theologe gefunden. Dllrfen wir dem Zeug- 
nisse Gereon Sailers glauben, der ihn einen „eryebten“ 
Scbulmeister nennt 5 ), so muB auch er eine Zeitlang im Schul- 
dienste tiitig gewesen sein. Wo das alien geschehen ist, 
w’ie und wann er nach Kursacbsen kam, darilber lassen die 
heute zugiinglicben Quellen uns wieder vollig im Stiche. 
Das erste Ereignis in seiner Lebensgeschichte, das urkund- 
lich sich (richer und gut beglaubigen laflt. fiillt in das Jahr 1535. 
Aus einem Sehreiben 8 ), das Kaspar Edler Sack zu Mllhl- 
troff 4 ) an die Kate des KurfUrsten richtet, erfahren wir, daB 

Nach Sailer hat er erst 1528 sieh eingebender nrit detn Studinm der 
Sprachen befalit. Anffftllig ist, dafl wir aus Naogeorgs Munde so gar 
nicbts itber die QoeUen seiner wissenschaftjicben Bilduug erfahren. 

') Im Briefe an den Knrftirsten vom 4. Juli. S. Anhang Nr. 11. 

*) Archiv flit Befonnationsgescbichte 1, 117. 

Sachsen-ErDestinisehes Gesamtarchiv zu Weimar, Reg. LI 578. 

‘) Cher die Familie Sack vgl. Mubins: Historisch-diplomatiscbe 
Nacbrichten vom Vuigtlaude, insbesondere von Mlihltroff. Jena 1700. 
S. 42 ff. und C. H. Richter: Die Herrschaft Milbltroff and ihre Ee- 
sitzer. Leipzig 1857. 8.35. Weder Dietinanu: Churaichs. Priester- 

1 * 



/ 

4 4 

Naogeorg in diesem Jahre die dortige Plarre verlassen hat. 
Bei der Ubergabe an den Nachfolger war man, wie gewdhn- 
lichj nicht Uber alles einig geworden, and ein Quantum. 
Grummet, Hen, Streu n. a. hatte man an! Anordnnng des 
Kirchenpatrons dem abziehenden Geistlichen vorenthalten. 
Dieser wandte sich nun beschwerdefllhrend an den Landes- 
herrn, der ihn nnd seine Gegner fUr den 18. Oktober nach 
Weimar znm Verhbre besehied. Wie sehr Easpar Sack seine 
gerechte Sache ancb betont hatte, jetzt hielt er es doch flir 
besser, dem Geschadigten sein Eigentnm aushandigen zn 

lassen nnd seinen Frieden mit ihm zn schlieCen. Am 4. No¬ 
vember machte er den Raten in Weimar davon Mitteilung 
nnd bat, ihn beim KnrfUrsten wegen des versaumten Ter¬ 
rains zn entschuldigen. Wie lange Naogeorg in MUhltroff 
gewirkt hat, wohin er von hier ans sich wandte, wissen wir 

wieder nicht. Er tritt anfs nene in das Dnnkel zurttck, ans 

dem er einen Augenblick hervorgetaucht ist. 

Erst im Jahre 1537 begegnen wir ihm als Pfarrer von 
Suiza. Nicht schon 1535 oder 1536, wie Kawerau nnd 

andere annehmen, ist er dahin gekoramen. Denn 1535 war 
Konrad Bastian *) Geistlicher daselbst, und am 14. Dezember 
1536 wird Franz Schneyder 2 ) als sein Nachfolger genannt. 
FrUhestens 1537 kanu daher Naogeorg an seine Stelle ge- 
treten sein. Der oft zitierte Brief Medlers 8 ) vom 20. Mai 
dieses Jahres 4 ) besagt hierzn nicht viel. Er bezeichnet ihn 
jedenfalls nicht als Pfarrer von Suiza, und es ist nicht un- 
denkbar, daC bei der Besetznng der Pfarre Jonas tlber die 
PersBnlichkeit des Bewerbers Medlers Urteil zn hbren ge- 
wtlnscht hatte. Wahrscheinlicher ist es allerdings, dafl 
Naogeorg sich im Mai 1537 bereits in Suiza befand, dafi 
man in den Wittenberger Hnmanistenkreisen anf ihn auf- 
merksam geworden war und Naheres Uber ihn wissen wollte. 

schaft, noch Kreyssig: Album der evangel. Geistlichen Sachsens, kennen 
Naogeorg als Geistlichen in MUhltroff. 

’) Sachsen-Ernestinisches Gesamtarchiv Reg. Ii 900. 

*) Sachsen-Ernestinisches Gesamtarchiv Rog. Ii 1045. 

*) Uber ihn Enders: Luthers Briefwechsel IX, 25 f. BeitrSge zur 
bayrischen Kirchengeschichte I u. II. 

4 ) Kawerau: Briefwechsel des Justus Jonas I, 254 f. Vgl. auch 
Beitrage z. bayr. Kirchengeschichte II, 93. 
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Wem er sein Amt zu verdanken gehabt hat, lafit sich nicht 
sagen. Wohl kaum den Wittenbergern. Eher wird man an 
den Karfllrsten denken dtlrfen, zn dem er scbon frtth in Be- 
ziehungen getreten za sein scheint. 

Die Aaskanft, die Jonas Uber ihn erhielt, war keine sehr 
erfreulicbe. Medler scbildert seinen Amtsbruder als onruhigen 
Geist, der znm Abfall bereit erscheint, and dem bisher nur 
die Gelegenheit dazu gefehlt hat, als einen Gesinnungs- 
genossen MUnzers and VVitzel9. Sehen wir genau hin, so 
beruht der ungUnstige Bescheid aaf Urteilen, die der in dieser 
Weise Charakterisierte Uber die Wittenberger Grbfien gefallt 
haben soil. Er verachtet sie nach Medlers Versichernng and 
glaabt, daB keiner an Gelebrsamkeit ibm gleicht. Diese 
Behaaptang kann entweder auf Aofierungen des Sulzaer 
Pfarrers im Verkehr mit seinen Kollegen zurUckgehen oder 
and das ist wahrscheinlicher, auf poetische Arbeiten, die in 
die Hande des Naumburger Theologen gekommen waren 
and seinen Groll erregt hatten. Man mSchte fast meinen, es 
sei das flinfte Gedicht des fiinften Baches der Satiren Naogeorgs 
darunter gewesen. Es enthiilt die voile Bestatigung der An- 
gaben tlber die Gesinnung seines Verfassers gegen die 
Wittenberger. Ein Zwiegesprach zwischen Maurus und Phorraio 
Uber die Schwarmer ist ihr Inhalt. Wahrend Phormio sich 
an die Antorit&t der Lehrer halten will, verlangt der Freund 
eignes Urteil und rat ihm zuletzt, Vorsicht zu Uben im Ge- 
brauche der Worte Ketzer and Schwarmer. In dieser Satire 
finden sich Stellen, die recht wohl der Antwort Medlers zu- 
grande liegen kbnnen. Dort heiBt es: 

Discipali nam saepe solent praestare magistris. 

Doctrina fuerint isti et pietate celebres, 

Qaos seqaeris secures ita extollisque magistros, 

Manserant homines tamen. 

und als Phormio erklart: 

Attamen est summis credendam saepe magistris. 
da entgegnet Mauras: 

Est: veram a pueris et primis tantum elementis. 

Coiuscunque artis ratio succrevit et aetas, 
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Quisque siln verom ac falsura diseernere debet 
Legitimoque probare raodo. 

Aoch die vierte Satire des ersten Baches scbeint danebea 
in Betracht zu kommen, welche die Frage erortert, warum 
es so viel Sekten gibt. In ibr wird gleiehfalls die Aatoritat 
der Lehrer abgelehnt; ini Ubrigeo ist sie, die wobi aaeb 
noch in das Jabr 1537 fallen dUrfte, etwas zabmer gehalten 
and weuiger verletzend als die andere. Immerbin euthalt 
sie ebenfalls Worte, die den Wittenbergern wenig erfreulicb 
klingeu roaliten, und Naogeorg mag Medler and Jonas recht 
wohl als ein Gesinnungsgeuosse Witzels * *) and Jakob 
Schencks 8 ) erschienen sein. Uble Folgen baben diese boch- > 
lahrenden Aulierungen des Sulzaer Pfarrers zanaehst wenig- 
stens uicht gehaU. Man nahni sie wohl als die poetischen 
ErgUsse eines jangeu, ira VollgefUhle seiner Kraft noch etwas 
Hbermtltigeu Humanisten mit Nachsicht auf. Zwischen Melanch- 
thon and ihtn sehen wir freundliche Beziebangeu sich an- 
spinnen, and in der raetrischen Vorrede zum Pammachius*) 
hat er sich willig vor Luthers Grbfie gebeagt and ihni diesen 
Erstling seiner dramatischen Muse zageeignet. Aas den 
letzten Zeilen geht hervor, dafi die beiden Manner sich bis 
dahin nieht geBehen batten, dafl aber freundliche Briefe 
zwischen ihnen gewecbselt worden w aren. Mit Melancbthon 
hat Naogeorg- einige Jahre im besten Eiuvernehmen gelebt. 

Auf seineu Antrieb hat er die Prosavorrede zum Pammachius *) 
dem Erzbischofe Thomas Cramner von Canterbury gewidmet, 
und der grofie Wittenberger Humanist erapfiehlt ibn 1539 
dem Priraas der euglischen Kircbe fUr ein Geschenk 8 ). In 
demselben Jabre soil 8 ) aoch eine weitere Empfeblung an 
Herzog Heinrich von Sachsen zur Verw r endung als Prediger 

l ) fiber ihn Kaweran in der Realeuzyklopadie 21, 399 ff. und 
Tscbackert in A. D. B. 43, 657 ff. 

*) Uber ihn Seidemann: Dr. Jakob Schenk, und Vetter: Luthe¬ 
rans ini Neuen Archiv f. Sachs. Ge9ch. 30, 76 ff. 

*) Enders-Kawerau: Dr. Martin Luthers Briefwechsel 11, 346 ff. 
und Bolte und Schmidt: Pammachias S. 8. 

4 ) Bolte und Schmidt: Pammachius S. 1 ff. 

$ ) C. R. Ill, 679. ijber Naogeorg in England vgl. Wiener: 
Naogeorgu* im England der Reformadonszeit. Berlin 1913. 

•) Strobel: Miscellanea liter. Inhalts III, 113, 
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in dem eben der Reformatio!) gebffneteu Lande erfolgt sein. 
Aber dies gate Verbiiltuis mull schou 1540 eine erhebliche 
Trilbung erfahreu haben. Melauehthou erzahlt secbs Jabre 
spater'), dafi Naogeorg quaestiones de multis articalis, ex 
qaibas certainina oriri poterant, an ibu gesandt habe, uud 
dab er ihn babe mahnen mUssen, ne dissidia excitaret. Man 
will durin einen Beweis dafUr linden, dafi er die abweicbeuden 
Meinangen, die 1546 seine Flacbt verursaebten, schon 1540 
gehegt hiitte. Das wllrde aber Melauchthous tiefe Erbitte- 
raug uicbt erklaren, zuroal ja der Sulzaer Pfarrer der Forde- 
r«ng seines Gdnners willfabrte. Mit den quaestiones muG 
es eiue andere Bewandtnis haben, sonst bleibt dessen Groll 
unverstiindlicb. Fast seheint es, als habe Naogeorg ihn da- 
nials um eine eingehende Darstellung seiner Auffassnng von 
der Abendmahlslehre und anderen wichtigeu G'aabensartikeln 
gebeten oder tlber sie iuterpelliert. Gewitzigt darch bittre 
Erfahrungen aller Art, von Lathers Argwobn bestandig be* * 
droht, mag er darin einen Akt der Feindseligkeit gesehen 
haben, einen Versueh, ihn anter der Maske der Freundschaft 
za einer vertraulicheu AuBernng zu veranlassen, um daran 
eine Polemik anzuknilpfen, die ihn mit Luther entzweien 
utid ihm auBerdem den Zorn des Kurfllrsten zaziehen rnufite. 

Eine reiche literarische Tiitigkeit hat Naogeorg in Suiza 
entialten kdnnen. Ob der Pammacbius, das erste seiner 
Kampfdramen gegen das Papsttum, hier eutstandeu ist, seheint 
zweifelhaft. Es mag in d?r kleinen Stadt an der lira 1537 
vollendet worden sein, seine Anfilnge fallen wohl in eine 
frtthere Zeit. Sicber aber dttrfte hier das genialste seiner 
Werke geschrieben worden sein, der Mercator, der 1539 
Herzog Heinrich von Sachsen gewidmet wurde, Auch die 
Incendia werden noch in die Sulzaer Periode anzusetzen 
sein 2 ). Ebenso sind die Satiren hier entstanden. Naogeorg 

*) c. R. VI, 173. 

*) Diehl: Die Drarneu des Th. N. S. 11 nimmt merkwtirdiger- 
weise nach den Incendia eine EnUweiung Naogeorgs mit Lather an. 
Er begriindef. seine Vermntung damit, dab die Wahl dee vom Refor- 
mator verponteu Estberstoffes, ebenso das ZurUcktreten der Polemik 
gegen den Katbolisismus daranf hindeute. Beides ist sehr einfach to 
erklSren. Der Esthers toff lockte den Dichter, wie er nach ihm eine 
Menge anderer angetogen hat; das Zurttcktrsten der Polemik gegen 
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berichtet selbst, daB sie 1541 geschrieben, d. h. in ftlnf 
Bttcher zusammengefaBt und vollendet worden sind 1 ). Sie 
sind keineswegs so unbedeutend, wie Erich Schmidt meint. 
Es ist wohl der vorwiegend theologische Inhalt geweseD 
der den berlihraten Literarhistoriker zu diesem Urteile ver- 
anlaBte. Hat man sich mit ihm abgefunden, dann erscheinen 
sie als eine recht ge9chickte Nachahmung horazischer Formen, 
und der Umstand, daB der Dichter in jeder Satire auch 
wirklich etwas zu sagen hat, entsch&digt reichlich daftir, 
daB er Themen allgemeineren Inhalts ferngeblieben ist. Ftlr 
die Zeitgenossen, die jede versteckte Anspielung wohl ver- 
standen, mllssen sie eine reizvolle LektUre gewesen sein. 
Sie gehdren jedenfalls mit zu dem Besten, was der Humanis- 
raus des 16. Jahrhunderts auf diesem Gebiete geschaffen hat. 
Eine reiche Geistesernte haben so die Sulzaer Jahre Naogeorg 
gebracht, sie sind die glUcklicbste Zeit seines Lebens ge¬ 
wesen. 

Es war keine schlechte Pfarre, die ihm der KurfUrst 
anvertraut hatte. Naogeorg rtlhmt sie selbst als eine aus- 
reichende Versorgung 2 ). Eine ziemlich umfangreiche Acker- 
wirtschaft — sie umfaBte fast drei Hufen Landes — war damit 
verbunden, auch zwei Weinberge und zwei Wiesen fehlten 
nicht 8 ). Dazu kamen ein stattlicher Dezem an Getreide 
sowie Geldzinse. Zuniichst freilich hatte der neue Pfarrer 
nicht unbedeutender Mittel bedurft; die Felder waren bei 
seinem Eintritt in das Amt unbestellt gewesen, und der 
Vorganger hatte weder Stroh noch Holz zurttckgelassen. Da- 
zn war das Bareinkommen noch nicht fallig. Naogeorg 


das Papsttum ist gleichfalls verstandlich genug. In drei grofien 
Dramen hatte sich nacheinander N. mit diesem Thema besch&ftigt, 
da ist es doch wirklich kein Wunder, wenn er anderen Stoffen sich 
zuwandte, urn sich nicht wiederholen zu miissen. 

*) Naogeorg an Roth, den 25. Jnli 1542. Archiv f. Gesch. d. 
dentschen Buchhandels 16, 208. 

*) Naogeorg an die Seqnestratoren fiir Thttringen, 24. M&rz 1542. 
8. Anhang Nr. 4. 

*) Im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu Weimar Reg. Oo 
S. 792 Nr. 869 findet sich ein Verzeichnis der Einnahmen der Pfarre 
Suiza ans dem Jahre 1541 yon Naogeorgs eigner Hand. Es ist das 
im Briefe vom 24. M&rz 1542 wiederholt erwahnte Handregister. 
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mofite daher sogleich tlber 36 Golden Scholden maehen, bis 
er etwas einzunehmen vermochte. Aber sie kounten nocb 
im selben Jahre wieder abgestofien werden. Wie so mancher 
seiner Standesgenossen hat anch er die mit der Pfarre ver- 
bnndene Landwirtschaft als eine drllckende BUrde empfondeu 
znmal sieh die Solzaer ihrem Pfarrer gegenttber anfang, 
nicht besonders entgegenkommend zeigten. Zo seinera Ver- 
drosse mufite er bald sehen, daft sie nicht gewillt waren 
ibm die Bewirtschaftung seines Plarrgntes abzunehmen ’) 
Er ware bereit gewesen, sie am die Halfte der Frtichte oder 
anch nm Geld oder Zins ihnen zo tlberlassen. Aber seine 
Pfarrkinder waren dafllr nicht zo gewinnen, ond er mofite 
fhr das Land, das er nicht'verpacbten konnte, „Ackerleot 
ans andern Dbrfern und Gerichten annehmen“. Das nbtigte 
ihn im Sommer tiiglich auf das Feld zo gehen, am nach 
dem Rechten za sehen. Bereits 1538 sprach er daher die 
Visitatoren des KnrfUrsten ftlr ThUringen am Abhilfe an und 
wiederholte im folgenden Jahre seine Bitte. Ja, er verstand 
es, Melanchthon za seinem FUrsprecher bei ihnen za maehen, 
ohne Erfolg. Als nan 1540 die mit den fremden Bauern 
abgeschlossenen Vertriige abliefen und die Sulzaer sich aber- 
mals weigerten, ihm die anleidige BUrde abzunehmen, da 
wandte er sich am 27. Februar*) an den Landesherm und 
bat, ihn „etwo an ein bequemer ort auf negst Michaelis“ 
za setzen, oder „wo das nit sein kan, die acker hie in geld- 
oder kornzinse zu verwandlen“, damit er fUglicher seines 
Amtes and der Btlcher warten kbnne. Johann Friedrich 
hat die Bitte nicht zu erfullen vermocht; er konnte die Ge- 
meinde, welche die Bewirtschaftung hatte tibernebmen mUssen 
nicht zwingen, die wahrscheinlich nicht za geringen Forde- 
rnngea ihres Pfarrers za bewilligen. Der KarfUrst pflegte 
in solcben Fallen mit einer Guadengabe den ablehnenden 
Bescheid za versUfien; so erhielt denn Naogeorg eine Zalage 
von 20 Golden, die aus Eappendorf eingingen 8 ). Eine 

*) Naogeorg an den'Kurfttrsten, 27. Februar 1540. S. Anhang Nr. 1. 

*) S. Anhang Nr. 1. 

*) Naogeorg an die Sequeatratoren, 24. Marz 1542. S. Anhang 
Nr. 4. Auf der Kiickseite des Schreibens Naogeorgs an den Knrfiiraten 
Tom 27. Februar 1540 hodet sich die BemerkuDg: So ist auch den 
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weitere, wesentliche Verbesserung des Pfarreinkommens 
wurde dad arch erzielt, dad es ihm 1540 gelang, das Dorf 
Darnstedt, das zam Herzogtam Sachsen gehbrte and jahrlich 
17 Schock Garben einbrachte, zur Pfarre zu bringen. Er 
erz&hlt selbst 1 ), dad er wohl acht Tage in Dresden sich 
anfgehalten habe, am bei Heinrich dem Frommen sein Ziel 
za erreichen. Die dem Herzoge zateii gewordene Widmung 
des Mercator dtlrfte daher als captatio benevolentiae aafza- 
fassen sein. Seit der Znlage des Kurftirsten scheint sich ein 
besseres Verhaltnis zwischen Naogeorg and seiner Gemeinde, 
liber die er auch sonst za klagen gehabt hatte, angesponnen 
za haben. Bereits am 16. Juni 1640 sehen wir ihn fllr- 
bittend an den Landesherrn sich wenden and fiir den dringend 
notwendig gewordenen Neabaa der Schale in Salza am einen 
Zaschad bitten 3 ). Aach hier hat er keine vbllige Fehlbitte 
getan. Es warde seiner Gemeinde eine Beisteaer ron 
20 Galden za dem Baae bewilligt 8 ). 

Da wandte sich im Jahre 1541 die Stadt Kahla an 
ihn 4 ) and lad ihn ein, ihr Pfarrer za werden. Naogeorg 
war gerade mit Baoplanen beschaftigt 5 ). Ein Um- oder 
Neabaa des Salzaer Pfarrhaases war beabsiohtigt. Der Kur- 
fUrst, der am seine Beihilfe angegangen worden war, hatte 
ein altes Gemauer als Steinbrach zar Verftlgang gestellt 
and die Lieferang des Baaholzes aas seinen Forsten ge- 
nehmigt. Naogeorg erklart aasdrilcklich, dad er keinen 
Grand gehabt habe, mit seiner Lage in Suiza unzuirieden 

Seqnestratoren zu Duringen geschriben, das sie ime jerlichen XX f. 
bis vf widderaf aus der Sequestration reichen sollen. Actum Rottla, 
Sonnabend nach Reminiscere 1540 (28. Februar). fiber Kappendorf 
vgl. Hilpert i. d. Mitteilungen d. Altertumsvereins za Plauen 22, 13. 

*) Im Briefe an die Seqnestratoren vom 24. Mftrz 1542. S. An- 
hang Nr. 4. 

*) Naogeorg an den Kurfttrsten, 16. Juni 1540. 8- Anhang Nr. 2. 
Auch Andreas Cratzbehr, der Schosser zu Suiza, unterstiltzte durch 
ein Scbreiben vom 16. Juni das Gesuoh der Gemeinde vom 15. d. M. 
Sachsen-Ernestioisches Gesamtarchiv Reg. Ii 1893. 

*) Durch Verfilgung vom 22. Juni 1540 bestimmte von Weimar 
aus der Xarfttrst, dafi die Gemeinde eine Beisteuer von 20 Gulden 
erhalten solle. Reg. li 1398. 

4 ) Naogeorg an den Kurfiirsten, 24. Juli 1541. S. Anhang Nr. 3. 

6 ) A. a. 0. 
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zd sein. Andererseits mochte es ibm schmeichelfi, dab man 
in Kahla sich so eifrig am ihn bewarb. Auch dad Urn hier 
eine reicber dotierte Stelle erwartete, mag mitgesprochen 
haben. Ein Verachter des Geldea ist er jedenfalls nie ge- 
wesen. Daher erhielt der Rat an! seine Werbung keinen 
ablehnenden Bescheid, sondera warde mit seinem Begebrea 
an den Landesherreo verwiesen. Dieser zeigte zunachst 
keine Last, das VerlaDgen der Kahlaer za erftlllen. Zwar 
waren ihm deren Beschwerden liber den bisherigen Pfarrer 
Philipp Schmidt *) wohl bekannt, auch hatte er der Gemeinde 
bereits versprochen, ibo anderweit anterzobringen, and den 
Visitatoren in Thttringen and Franken die entsprechenden 
Befehle gegeben, aber er hatte Bedenken, ob Naogeorg mit 
einer Yersetzong nach Kahla einrerstanden sein wtlrde, zu- 
mal das Einkommen der dortigen Pfarre haapts&chlich in 
dem Ertrage des dazo gebbrigen Widams bestand 9 ). Der 
Rat wandte sich jedoch am 26. Jali abermals an den Kur- 
fOrsten and wiederholte seine Bitte. Interessant ist dabei 
das Urteil, das er liber den Mann seiner Wahl fallt. Er 
babe, sagt er, „seinen wandel, weften and leben, das ailes 
nicbt meher dan gats lobes vnd aaffirichtig, gnagksam er- 
kundet“ *). Diesmal legte er einen vom 24. Jali 4 ) datierten 
Brief des Salzaer Pfarrers bei, in dem dieser seine Ver- 
setzang dem Landesherrn anheimstellte and nar am Be- 
lassang des jahrlichen Gnadengehaltes von 20 Golden bat, 
da aach das Einkommen der Kablaer Pfarre bis aaf 22 Groscben 
aaf dem Ertrage des Ackerbaaes berahe. Wohl am 31. Jali 
erfolgte die Antwort Johann Friedrichs. Jetzt laatete sie 
zustimmend. Doch verlangte er aasdrttoklioh, der Rat solle 
sich gegen den neaen Pfarrer dermaften halten and erzeigen, 
daft er neben seinem Amte aach Zeit fttr das Stodiam babe. 
Ein ahnlicb laatendes Sohreiben erhielt dieser selbst Aach 

*) Tiber ihn Eaweraa in Enders-Eaweraa: L. Br. 14, 81 a. a. 

*) Der Knrftrot an Naogeorg. Eonzept ohne Datum, wohl vom 
31. Jali 1541. Reg. Ii 1499. Uber das Pfarreinkommen Labe: Gesch. 
d. Kirchen n. Scholen des Herzogtnms Sachsen-Altenbnrg in, 436. 

*) Reg. Ii 1499. Hier anch die im folgenden erw&hnten 8chrift- 
itheke. 

*) S. Anhang Nr. 3. 
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ihm wurde Her Wunsch ausgesprochen, er radge in Kabla 
nicht weniger denn in Suiza „seines studio" sich befleifiigen. 
Wir dUrfen daraus schlieBen, daB seine Kampfdramen, vor 
allem seine Incendia, das besondere Wohlwollen des Kur- 
fiirsten erweckt hatten 1 ), der es llberhaupt gern sah, wenn 
seine Geistlichen wissenschaftlich oder literarisch tatig waren. 
An Peter Wolfram, den Sehdsser auf der Leuchtenburg, er- 
ging der Befehl 2 ), zusammen mit dem Rate von Kahla dafttr 
zu sorgen, daB der alte und der neue Pfarrer sich hiusicbt- 
lich des Pfarrinventars und -einkommeus gUtlich vergleichen 
sol Item 

Damit waren die Wttrfel ttber Naogeorgs Zukunft ge- 
fallen. Er war wohlbestallter Pfarrer der Saalestadt ge- 
worden, die er ftinf Jahre spater als Flllchtling verlassen 
sollte. Es war ein heiBer Boden, auf den er sich begeben 
hatte. Dieser Teil des KurfUrstentums erfreute sich in 
Wittenberg keines besonders guten Rufes 8 ). Hier batten 
die Lehren Karlstadts und der Wiedertaufer tiefe Wurzeln 
geschlagen, und wenn es auch gelungen war, sie auBerlich 
auszuroden, ira geheimen gab es hier noch mancben An- 
hanger der verfemten Lehren. Dazu war im Rate, wie in 
so mancher anderen deutschen Stadt dieser Zeit, die Ge- 
neigtheit vorhanden, die Patronatsrechte nacb Mbglichkeit, 
und zwar auf Kosten des Pfarrers, auszudehnen. Zum 
mindesten wachte man eifersUchtig darUber, daB sie bis aufs 
kleinste von den Geistlichen beobachtet wtirden. Auch 
Naogeorg hat unter der Ungunst dieser Umstande zu leiden 
gehabt. Mit seiner Ubersiedlung nach Kahla beginnt erne 
Zeit des Streites und des Argers fttr ihn, die schlieBlich 
mit seiner Flucht aus Kursachsen endet. Zunachst waren 
es kleinliche Karapfe, die er mit seinen Amtsbrtldem zu 
bestehen hatte. Zu seinem Nachfolger in Suiza w T ar Jo- 

J ) Der Kurfiirst hatte schon 1539 in Eisenach einer Auffiihrung 
des Pammachius in der Meninsschen Ubersetzung beigewohnt. Hol¬ 
stein: Die Reformation im Spiegeibilde der dramat. Lit. d. 16. Jahrh. 
S. 208. fiber die Wertschhtzung Naogeorgs am knrfiirstlichen Hofe 
vgl. C. R. V, 291, VI, 173. Archiv f. Reformationsgeschichte I, 118. 

*) Der Kurfiirst an Wolfram, 1. August 1541. Reg. Ii 1499. 

*) L5be: Gesch. d. Eirchen u. Sehnlen des Herzogtnms Sachsen- 
Altenbnrg III, 425. 
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hannes Baptista 1 ) ernannt worden. Uber die tod ihm bei 
der Ubergabe des Pfarrgutes zo entrichtende Somme war 
es zonachst zo einer Einigung gekommea 2 ). Dana aber 
hatte er sich heimlich klageftlhrend an den Schosser zo 
RoBla gewendet. Erbittert fiber diese Hinterhaltigkeit hatte 
Naogeorg daraof das Abkommeo iUr nichtig erklart, die 
Pfarre beim Wegzoge rein ansgeriinmt, so dad der neoe 
Pfarrer weder Holz noch Stroh vocfand, und sich vor allem 
geweigert, das Saatkorn fUr die Wintersaat zo besorgen. 
Aof die Beschwerde des Geschadigten kam es am 10. Janoar 
1542 zo einer Verhandloog vor dem Hauptmanne des Kor- 
fUrsten in Weimar. Da sie zo einer Versbhnong nicht fuhrte, 
beklagte sich Baptista abermals beim Landesherrn ond bat 
um Entschadigong, insbesondere (Ur die ohne sein Ver- 
schnlden aosgefallene Wintersaat, zngleich aber aoch am 
UberlassaDg der Begnadong von 20 Golden, die der Vor- 
ganger seit 1540 erhalten hatte ond deren er non nach der 
Meinong des Nachfolgers nicht mehr bednrfte 3 ). Johann 
Friedrich Uberwies die Sache an seine Seqnestratoren (Ur 
ThUringen, Felix von Brandenstein and Johann Flitner 4 ). 
An sie richtete von Kahla aos Naogeorg am 24. Marz einen 
Uberaas temperamentvollen Brief 5 ), in dem er die Anklage 
scharf zorttckwies. SprUhender Zorn spricht aos dem 
Schreiben; besonders war er darUber erbittert, dafi Baptista 
ihm das Gnadengeld des Korfttrsten zo entreifien sochte. 
Die Seqoestratoren fandeu denn aoch, dad die Solzaer Pfarre 
reich genog aosgestattet sei, ond empfahlen onter BeifUgnng 
des vom alten Pfarrer ihnen zogestellten Zinsregisters ihren 
Inhaber nor fttr ein Geschenk vod zwei Maltern Hafer e ). 
Uber den weiteren Verlau! der Sache schweigen die Weimarer 
Akten. Der Klager ist rait seinem Verlangen wohl abge- 

*) t)ber ihn Enders-Kawerau: L. Br. 16, 246 ff. 

*) Naogeorg an die Seqnestratoren, 24. M&rz 1542. S. An- 
hang Nr. 4. 

*) Baptista an den Kurf., 26. Januar 1542. Reg. Ii 1642. 

*) Burkhardt: Geschichte der SSchs. Kirchen- und Schalvisi- 
tationen S. 109. Hilpert i. d. Mitteil. d. Altertumsver. zu Plauen 22,31. 

®) S. Anhang Nr. 4. 

*) Die Sequestratoren an den KnrfUrsten, 4. April 1542. Reg. Oo 
Nr. 869. 
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wiesen worden, vieileicht hat eine kleine Gnadengabe den 
MiGerfolg etwas ertraglicher gemaeht. Jedenfalls wissen 
wir ana spateren Aktensttlcken, daO Naogeorg in Kahla 
seine 20 Gulden weiter bezogen hat. 

Anch mit dem eigenen Vorganger war der neue Pfarrer 
von Kahla in Streit geraten. Philipp Schmidt, ein ttbler 
Geselle 1 ), war gar nicht gewillt, ihm gntwillig daa Feld zn 
ranmen. Konnte er anch seine Versetzaog nicht mehr ver- 
hindern, so war er jedenfalls entschlossen, den Winter tlber 
im Pfarrhanse zn bleiben and es saint dem Einkommen der 
Stelle dem Naohfolger streitig zn machen. 

Am 8. August hatte Johann Friedrich an Naogeorg die 
Konfirmation fttr die Pfarre zu Kahla abgesandt 2 ) and dabei 
wieder ausdrtlcklich den Wunsch ausgesprochen, er mOge 
dem Pfarramte treulicb vorstehen, daneben aber auch seinem 
„Studio“ nicht weniger fleiBig, denn bisher, obliegen. Dieser 
hatte inzwischen seiner Sulzaer Gemeinde roitgeteilt, dafl er 
auf den Michaelistag sein Amt aufgeben werde, and sich auf 
den Umzug vorbereitet. Er befand sich gerade in Kahla, 
wohin er auf einige Tage gegangen war, urn sich mit Stadt 
und Pfarre etwas vertrauter zu machen, als die Bestallungs- 
urkunde des KurfUrsten und sein Befehl, zwischen dem alten 
und dem neuen Pfarrer zu vermitteln, beim^Schbsser auf der 
Leuchtenburg eintrafen. Sogleich begab sich dieser nach 
der Stadt und Uberreichte Naogeorg das Dekret. Zu einer 
Verhaudlung mit Schmidt kam es nicht, da dieser „nicht 
anheyms u sein wollte*). So konnten dem Nachfolger nur 
die Pfarrgebaude gezeigt und er liber acht Tage zur Ver- 
handlung bestellt werden. Auch Schmidt wurde zweimal 
zu dem genannten Termine beschieden. Er zog es jedoch 
vor, sein Erscheinen mit der Begrtlndung abzulehnen, „er 
konne der Zeit vnd auch seinen anliegenden Sachen nach 
nicht anheyms sein“. Der Rat von Kahla meinte freilich, 
und wohl nicht ohne Grand, er habe „durch sein list und 
tucke die vorflucht gesucht, die fruchte follendt einzufaben, 

*) Enders-Kawerau: L. Br. 16, 246 ff. 

*) Reg. li 1499. Biei bcfindet sich das wichtigste Material uber 
die Einsetzung Naogeorgs in die Kahlaer Pfarre. 

*) Der Rat zn Kahla an den Kurflirsten, 21. September 1541. 
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die soD6tea nacb der zeit dem neuen pfarher die *helffte ge- 
buret hetten M . Fast einen Mon at laDg wuBte er dnrch seine 
Abwesenheit daranf eine Verbandlang vor dem Schbsser zn 
verhindern. Er war nach Wittenberg gereiBt, am sich hier 
GiJnner zn snchen. Als far den 18. September sowohl der 
Snperindentent Christoph Hoffmann ] ) ans Jena wie Naogeorg 
zn einer Amtshandlnng zn erwarten waren, hatte Peter 
Wolfram abermals einen Termin angesetzt. Der nene Pfarrer 
war im letzten Angenblicke dnrch Kirchengeschafte in Suiza 
znrQckgehalten worden, aber er batte sowobl dem Snperin- 
dententen als dem Rate eine schriftliche Vollmacbt zngestellt. 
Wie nun die Verhandlnng beginnen sollte, da erklkrte Schmidt, 
er babe beim KurfUrsten einen anderen Befehl an die Visi- 
tatoren „ansgebracht u , der den des Schbssers anfhebe. Als 
dieser das bezweifelte, versicherte er, ihm ware verboten, 
sich anf eine Verhandlnng einznlassen. Da er nicht imstande 
war, den knrfUrstlichen Befehl vorznzeigen, forderten Hoff¬ 
mann nnd der Rat als Bevollmachtigte Naogeorgs die Er- 
offnnng des Verfahrens nnd sprachen es offcjn ans, Schmidt 
wolle dnrch blofie Worte seinen Nachfolger an der „Posses8 
nnd Einsetznng in seine konfirmierte Pfarre" verhindern. 
Sie verlangten dessen Einweisnng in seine Stelle. Wolfram 
aber bielt es anf das dreiste Anftreten des alten Pfarrers 
hin doch ftlr das Beste, nicht weiter zn gehen, znmal er zn 
einer Einweisnng noch keinen Befehl seines Herrn hatte. 
Er versprach nur, diesem Bericht Uber das Verhalten Schmidts 
zn erstatten. Der hatte indessen die Wahrheit gesprochen. 
Es war ihm gelnngen, den KnrfUrsten zn einem Schreiben 
an die Visitatoren in ThUringen*) zn veranlassen, das es 
diesen freistellte, ihn bis Walpurgis 1542 in Kahla zn lassen 
Oder nach Snlza zn versetzen 8 ). 


*) Ober ibn Enders-Kawerau: L. Br. 14, 81. Vetter: N. Archiv 
f. Sacha. Gesch. 32, 36. 

*) Der Kurfttrst an die Visitatoren von ThUringen, 31. August 1541. 

*) Die Visitatoren haben denn auch eine Versetznng Schmidts 
nach Snlza geplant nnd Baptists davon Mitteilnng gemacht, der daranf 
zn Jonas nach Halle sich begab. Hier erhielt er am 25. Oktober den 
Befehl der Visitatoren, nach Suiza zn gehen, eu dessen Pfarrer ihn 
der Kurfttrst gemacht habe. Nach einigem Zogern gehorchte er anf 
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Es raufl ein miichtiger Einflull gewesen sein, der Johann 
Friedrich veranlassen kOnnte, seine bisherigen Anordnungeu 
selber in dieser Weise zn durchkrenzen. Er kann nirgends 
anders als in Wittenberg gesocht werden. Hierhin war 
Schmidt im Angast gegangen. Als seine Gbnner hat er selbst 
bei einer anderen Gelegenheit Bugenhagen nnd Melanchthon 
genannt, anch zn Rbrer nnd Winsheim scheint er Beziehnngen 
gehabt zn haben. Ob die beiden Erstgenannten sich persbn- 
lich ftlr ihn beim Knrftirsten verwandten, ist nicht zn er- 
mitteln; wahrscheinlicher ist es, dad sie sich Lnthers mach- 
tigen Einflnsses bedienten, der in Streitigkeiten zwischen 
einem Geistlichen und seiner Gemeinde sich nur zn gern 
des ersteren annahm. 

Ftlr Naogeorg war dieser Sinneswechsel Johann Friedrichs 
ein schwerer Schlag. Am 19. September richtete er an! die 
Nachricht von den Verhandlungen vor dem SchOsser ein 
lateinisches Schreiben an den Rat, das leider verloren 'ge¬ 
gangen ist, dessen Inhalt sich aber aus den Briefen des 
Rats und Hoffmanns an den KurfUrsten rekonstrnieren lafit. 
Er mnfl darin sich sowohl Uber das.saumige Verhalten der 
Kahlaer wie Uber Schmidts Praktiken hbchlich beklagt und 
daranf hingewiesen haben, dad er zn grodem Schaden nnd 
zn Schanden gebracht sei, falls ihm jetzt die Pfarre entgehe. 
Denn bei denen von Snlza babe er seinen Urlanb genommen 
nnd anf die Zusage derer von Kahla hin seine „habe vnd 
gUter“ verkauft. Er mud ferner ansdrUcklich erkl&rt haben, 
dad er die nene Stelle nicht annehmen werde, wenn der 
Vorganger bis anf Walpnrgis bleiben dUrfe, da dieser dann 
anch das halbe Einkomraen bis dahin beansprnchen werde 
nnd von dem Nachfolger die Halfte des Artlohns und des 
Samens vergUtet haben wolle. Mit vollem Rechte mudte 
Naogeorg das als unbillig empfinden, znmal Schmidt durch 
seinen Widerstand gegen die Versetznng ihm die Halfte der 
FrUchte bereits entzogen hatte. 

Der Rat sowohl wie der Pfarrer von Jena richteten 
daranf die dringende Bitte an den KurfUrsten, es bei der 
alten Entscheidung bleiben und Naogeorg als Pfarrer ein- 

das Zureden des Jonas hin. Am 11. November trot er sein Amt an. 
Baptista an den Kurfilrsten am 26. Januar 1512. 
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weisen za lassen. Auch die V r isitatoren in ThUriogen wollteu 
tod einem Verbleiben Schmidts in Kahla nichts wissen, 
waren aber bereit, ihn nach Suiza zu versetzeu, zumal er 
in der Lebre sicb bisher unstraflich gezeigt babe. Die 
Schreibeo des Rates and des Saperiudeoteoten muliten Jo¬ 
hann Friedrich die Uberzeugung beibringen, daO er in seiner 
Gutmtttigkeit sicb grtlndlich babe Ubertblpeln lassen. Dazu 
batte er noch Bericbte ans Kabla erbalten, die des alten 
Pfarrers Verhaltnis zum Sakramente des Altars in recbt 
Qblem Lichte erscheinen liefien. Demzufolge war das Ver- 
fabren, das er in seinem Sohreiben vom 27. September an 
den Scbbsser anordnete, ein sebr schroffes. Wolfram erhielt 
den Befehl, Naogeorg auf den Michaelistag sogleicb einzu- 
weisen und ihm die Pfarre einraumen zu lassen. Schmidt 
aber gef&nglich einzunehmen und bis auf weiteren Befebl 
auf der Leucbtenburg zu verwahren. 

Inzwischen batte am Vorabende des Michaelistages der 
Kablaer Rat seinen neuen Pfarrer von Suiza bolen lassen. 
Als der kurfttrstlichp Befehl beim SchOsser eintraf, erfolgte 
am Abende des 6. Oktobers Naogeorgs Einsetzung in sein 
Amt. Schmidt erhielt die Anweisung, die Pfarre zu raumen. 
FUr den folgenden Tag hatte Wolfram beide Pfarrer auf 
das Rathaus beschieden, urn hier in seinem Beisein die Uber- 
gabe des Pfarrgutes und die nbtige Abrechnung yornehroen 
zu lassen. Bei der Vergleichsverhandlung zeigte sicb Naogeorg, 
wie der Schbsser in seinem Berichte ausdrilcklich hervor- 
hebt, vertrkglich und „sonderlich zur Einigkeit geneigt", 
wabrend sein Vorgbnger sicb auf nichts einlassen und zu- 
naohst mit denen, von denen er Gutes zu erwarten babe, 
unterreden wollte. Als Wolfram aufs neue im Auftrage des 
Landesherrn die Raumung der Pfarre verlangte, urn die auch 
Naogeorg bat, da sagte Schmidt trotzig, er wllflte nicht zu 
weichen, er ware denn zuvor mit einer anderen Pfarre ver- 
sehen. Auch ware ibm bisber von niemand weder schrift- 
lich noch mttndlich ein Termin seines Abzugs genannt noch 
angesetzt worden. Weil ihn aber der Scbbsser so hart 
dr&ngte, so wUrde er den Landesherrn, „bierum wieder zu 
ersueben geursacbet ; ‘. Daraufhin erklarte ihn Wolfram im 
Namen des KurfUrsten fUr verhaftet. Auf vieles Bitten des 

Archiv for Beformationigeschichte. XVI. 1/S. 
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BestUrzten gewiihrte er ihm, da die beiden Bllrgermeister 
und ein Rutsherr Blirgsehaft Ubernabmen und auch Naogeorg 
FUrbitte einlegte. sehliefllich drei Tage Aufsehnb, doeb mufite 
er bei „Traweu, ehren, an evdes statt, bandt in bandt“ ge- 
lobeu, binnen drei Tagen die Pfarre mit Weib und Kind 
und aller Habe zu riiumen. ferner Kabiu nicht zu verlassen 
und sicb am 11. auf der Leuebtenburg als Gefaugener zu 
stellen. Aber die bevtiesene Naehsiebt soilte Ubel angebracht 
sein; als „ein Gottloser und Ebrloser' 1 , uneingedenk seines 
an Eidesstalt abgegebeneu Verspreehens entflob Schmidt und 
ilberlied seine Bilrgen ihrem Gesehiek 1 ). In einem heuch- 
leriseben Briefe an den Landesherrn snchte er sein Verhalten 
zu bescbbnigen: obne Erfolg. Weit besser war die Auf- 
uabme, die er in Wittenberg erfuhr. Es berUhrt peinlicb,* * 
zn seben, wie man bier keiu Bedebkeu trug, die scbmutzige 
Hand des Ebrlosen zu ergreifen und sicb rUekhaltlos auf 
seine Seite zu stellen. Der Ftlrsprache Luthers, au dem 
er sicb mit einem grUndlich verlogenen Briefe gewaudt 
hatte 2 ), gelang es schlietilich, den Kurftlrsten zu begiltigen, 
so dad er von weiteren Sebritten absah, ja sogar seine 
Wiederaustellung in Aussicbt stellte. Der immer nocb an- 
dauernde Mangel an Geistlichen ndtigte leider die kursach- 
sische Kegierdng, mehr auf die Keehtglaubigkeit als auf die 
Ehrbarkeit eines Pfarrers zu seben. 

Filr Naogeorg hatte das Verhalten seines Vorgbngers 
den grofien Vorteil, dali ihm seine Pfarre jetzt wirkiieb ein- 
geraumt wurde. Desseu ungeaebtet soilte er uoch auf Jabr 
und Tag mit ihm zu tun babeu. Nachdem ihm der KurfUrst 
auf Luthers FUrbitte bin Verzeihung gewahrt hatte, war 
Schmidt wieder nach Kahla zurUekgekebrt, um seiuem Nach- 
folger das Leben sauer zu muchen und so viel als mOglicb 
von dem Eiukommeu der Pfarre an sicb zu bringen 8 ). Er 

') Nuch dem Kahlaer Cbrouistoti soli Schmidt sicb n«ch Erfurt 
gewaudt babeu. Loeber: Historia eccleaiastiea, quae ephoriuui Orla- 
mnndatmrn in Ducntu Altenbnrgeusi describit. JeDa 1702. 8. 393. 

Nach seiuem an Luther gerichteteu Briefe niufl er indes nach Witten¬ 
berg getlUchtet und von seinen Freunden bier verborgeu gebalten 
worden sein. Eudi rs-Kawerau: L. Br. 14, 97 If., 115. 

*) Enders-Kawerau: L. Br. 14, 97 f 

4 ) Naogeorg an deu Kurfursten, 23. Februar 1543. S. Anbang Nr. 6. 
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batte sich dazn tod seinen Freunden trefflich mit gutem 
Kate versehen lassen. Zunacbst ging er anf eine Ausein- 
andersetzung vor dem Schbsser gar nicht ein, nahm viel- 
mehr fttr sein Vieh alle Slide 1 ) nod Spren, soviel in der 
Pfarre war, wahrend er tod dem vorhandenen Stroh taglich 
eine „groBe Snmma“ verkanfte and fortschafien lieB. Das tat 
er nngehindert bis Ende Jannar 1542. Inzwiscben hatte bei 
seinen AnsgleichsverhandluDgen mit Baptista Naogeorg vom 
Haoptmanne zu Weimar gehdrt, daB das St rub bei tier Pfarre 
zn verbleiben habe, and lieB daher jetzt dem Vorganger den 
weiteren Verkanf Terbieten. Er hatte dabei gehofft, Schmidt 
werde das Verbot anfechten und beim KurfUrsten klagen; 
anf diese Weise ware dann die ganze Sache endlich zum 
recbtlichen Anstrage gekoromen. Aber nichts dergleichen 
geschah. Der soblaae Gegner lieB ruhig das Streitobjekt 
an seinem Orte, entzog sich aber weiter einem Vergleicbe. 
Als nnn die Erntezeit kam und die Schenne gebraucht wnrde, 
lag sie noch roll von dem nmstrittenen Strob. Da der Pfarrer 
ihrer bedurfte, bot er seinen beiden PSchtern an, ob sie es 
gegen Geldzahlnng oder Rllckerstattong in natura nehmen 
wollttn. Der eine lebnte ab, nm nicht mit Schmidt, den er 
wohl kenne, in Streit zn geraten. Der andere war dazn 
bereit. Naogeorg ersncbte nun den Rat, der die Schlllssel 
zur Schenne verwahrte, den Fronboten anznweisen, es abzu- 
zahlen und das Ergebnis dem Stadtschreiber und dem Pfarrer 
anzuzeigen. Der Pachter kanfte dann etwa acht Schock, 
den Rest mufite der Bote anderweit verauBern. Die Ge- 
samtsnmroe des verkauften Strohes betrug 31 Schock. 

Erst im Februar 1543 war es dem Schdsser nnd dem 
Rate mdglich, eine Vergleichsverhandlung zwischen den 
beiden Pfarrern znstande zn bringen. Schmidt hatte sich 
dazu wohl vorbereitet, mit zwei Advokaten erschien er zum 
Termine. In der Hodfnung, er werde dann anch zu Zu- 
gestandnissen bereit sein, hatte Naogeorg zunachst die Forde- 
rungen des Gegners bewilligt; aber dieser war zu keiner 
Nacbgiebigkeit zu bringen, und so wurde ein vdlliger Ver- 


') Getreideabfall, der abgebrilht als Viehfutter Verwendung findet. 
Schmeller: Bayrisches WOrterbuch II, 340. 
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gleich unmbglich. Hiosichtliob des Pfarrinventars nod des 
Strobes konute eine Eioigang nicht erzielt werden. Was 
den neuen Plarrer besonders krankte, war die Behaaptong 
des Vorgkngere, dab die Menge des streitigen Strobes gegen 
70 Schock betragen habe, wodurcb er sich in seiner Ehren- 
haftigkeit angetastet fUhlte. Da er erwarten mnfite, dab 
Schmidt sich non an den KarfUrsten wenden wUrde, teilte 
er diesem in einem ansfttbrlichen Briefe vora 23. Febrnar 
den ganzen leidigen Handel mit and bat nm seine Entschei- 
dnng, insbesondere aber am die Zosicherang, dab er bei 
einem Verlassen der Pfarre dem Nacbfolger nicht mehr zu- 
rttckzalassen braache, als er vorgefunden babe. Johann 
Friedrich antwortete am 1. Mara znstimmend aaf die letzte 
Bitte, im ttbrigen wollte er erst die Klage Schmidts ab- 
warten. 

Wie der Streit aasgegangen ist, erfahren wir ans den 
Akten nicht. Aas der Tatsache, dab Naogeorg seinen „Haman u 
1543 Kaspar von Teotleben zaeignete, den er im Widmungs- 
gedichte 1 ) in geradeza Uberscbwenglicher Weise fttr ihm 
geleistete Dienste preist, dtirfen wir wohl scblieben, dab 
dieser es war, der als Bevollmacbtigter des KarfUrsten den 
Handel zn einem guten Ende brachte. Auch gegen ein paar 
bbse Schaldner hat Naogeorg seine Hilfe angerafen and, wie 
wir annehmen mtlssen, aach erhalten *). 

Nicht ohne Interesse ist es, dab wir aas Naogeorgs 
Briefwechsel erfahren, dab er die Pfarrgttter nicht selbst be- 
wirtschaftete. Weder er*) noch seine Fran waren dazu ge- 
nilgend sachknndig, aoberdem hiitte ein solcber Betrieb seine 
ganze Kraft in Ansprocb genommen and ihm keine Zeit za 
dichterischer oder wissenschaftlicher Betatigong gelassen. 
Als der Rat za Kahla 1541 um ihn als Pfarrer bat, hatten 
seine Abgesandten dem KarfUrsten versprechen mUssen, dab 
er mit der MUbe and Sorge des Ackerbaas anbeladen sein 
solite. Die Stadt wUrde ihm den abnehmen, damit er Zeit 
za seinem Stadiam fande. Nach dem Amtsantritte Nao- 

J ) Theobald: Neue Kirchl. Zeitechr. 1906, S. 780. Obler Teutleben 
Tgl. Enders: L. Br. 7,130. Uentz: Johann Friedrich II, 354 n. a. 

*) S. Anhang Nr. 5. 

*) Naogeorg an den Knrfliraten, 27.Februar 1540. S. Anhang Nr. 1. 
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georgs hatte man auch mit ihm verhandelt, aber er hatte 
eine so bohe Abldsungssumme gefordert, dafi sie der liat 
sieh aas dem Pfarrgute nicbt herauszuwirtschaften getraute. 
Unter solchen Umstanden erklarte der Pfarrer schliefilich, 
dad er die Bewirtschaftung selbst iu die Hand nehmen \^olle. 
Wir hbren, dafi er seine Acker an zwei Bauern verpachtet 
batte, die zebn Kube znr Verbessernng der Felder in der 
Pfarre stehen hatten. Wenn wir dem Angsburger diplo- 
matischen Agenten Gereon Sailer Glauben schenken dtlrfen, 
so bat sicb Naogeorg 1543 an den KurfUrst^n gewaudt nnd 
um seinen Abschied gebeten. Als Hauptgrund bat er die 
Belastang durch die Ackerwirtschaft angegeben, ferner hinzu- 
geftigt, dad ihm die Kahlaer Luft nicbt zosage. Johann 
Friedrich erklarte sicb bieranf bereit, das Einkommen aus 
der Landwirtschaft iu eine Geldsumme umzuwandeln, was 
der Pfarrer indes mit RUcksicht auf einen Nachfolger, der 
„fuleicht zu der panerschaft last hett“, ablehnte. Jedenfalls 
wollte der KarfUrst von einer Entlassnng aas seinen Diensten 
nichts. wissen *). Aach der Kahlaer Rat mud mit Naogeorg 
ia diesem Jabre Verhandlungen gefUhrt haben; denn es liegt 
ein Vertrag vor, den er am 2. Oktober 1543 mit ihm ab- 
gescblossen hat 3 ). Nach ihm Ubernimmt in der Hauptsache 
die Stadt die Bewirtschaftung des Pfarrgutes und gewahrt 
dafUr ein jahrliches Einkommen von 120 rheinischen Golden. 
Aber dieses Abkommen sollte erst im Jabre 1546 in Kraft 
treten. Solange dauerten Svohl noch die Kontrakte des 
Pfarrers mit seinen P&chtern. 

Aach in Kahla hat Naogeorg wenigstens in der ersten 
Zeit des Aafenthaltes sein dicbterisches Talent betiitigt. 1542 
ist hier sein „Haman“ entstanden, der im folgenden Jahre 
im Drucke erschien und Kaspar von Teatleben gewidmet 
warde. Eine bedeatende, kttnstlerisch bochstebende Leistang 
bat ibn Diehl mit Recht genannt. Er zeigt ans den Dichter 

J ) Archiv fur Reformationsgeschichte I, 118. 

*) Der Vertrag befindet sich im Archive der Stadt Kahla. Ich 
verdanke ihn der Freundlichkeit des Herrn Pfarrers Bergner in Hei- 
lingen. Das gauze znr Kirchengeschichte des 16. Jahrhunderts sehr 
wertrolle Aktenmaterial, das Loeber benntzen dnrfte, ist in der ersten 
H&lfte des vorigen Jahrhunderts aas Raammaugel vernichtet worden. 
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immer noeh auf iler Hbhe seines Schaftens. Dann aber ver- 
stummt seine Mnse. Theologische Stadien ziehen ihn in 
ihren Bunn. Von ihrem Hauptergebnisse, den Annotationen 
zum Jobannesbriefe, wird spliter zu sprechen sein. Calvins 
gewpltige Persbnlichkeit scheint auf den in mancher Hin- 
sieht geistesverwandten Naogeorg eine maehtige Anziehungs- 
kraft ausgetlbt zn haben. Mit einer Reihe namhafter Ge- 
lehrter und Poeten ist dieser von der Saalestadt aus in 
Verbindnng gekommen. Schou in Suiza waren ihm Justus 
Menius 1 ) und Johann Tirolf*) nahergetreten, aucb zu Paul 
Rebhun 8 ) waren freundliche Beziehungen entstanden. Er hat 
wohl die Bekanutschaft mit den Zwickauer Humanisten ver- 
mittelt. Namentlich mit dem geistvollen Ratsschreiber Stephan 
Roth 1 ) finden wir Naogeorg in regem Verkehre. Von den 
jllngeren zeitgenttssischen Dichtern haben sich Johann Tirolf 
und Johann Chryseus 5 ), vielleicht auch Joachim GrefF 0 ) enger 
an ihn angeschlossen. Auch zu Kaspar Brusch 7 ) hat ein 
freundschaftliches Verhaltnis bestanden. Der berllhmte Huma¬ 
nist hat gegen die Verkleinerer 8 ) des Kahlaer Pfarrers eifrig 
Partei ergriffen. Leider lassen uns die Quelien hier fast 
vdllig im Stiche; der fttr die Literaturgeschichte sicherlich be- 
deutsajne Briefwechsel dieses sachsisch-thllringischen Dichter- 
kreises scheint bis auf einen geringen Rest verloren gegangeu 
zu sein. 

Mit seinen Pfarrkindern hat Naogeorg iu den ersten 
Jahren seines Aufenthaltes in Kahla in durchaus guten Be¬ 
ziehungen gestanden. Das beweisen einmal seine Bemilhungeu, 

*) Vgl. uber ihn Kawerau in der Realenzyklopddie 12, 577 ff. 

2 ) Buchwald: Archiv f. d. Gesch. d. deutschen Buchhandels 16, 6£F. 
A. D.B.38,361f. Goedeke: Grundrifi der deutschen Dichtung II, 360 f., 534. 

*) A. D. B. 27,481 ff. Goedeke: Grundrifi II, 358 ff. 

*) Uber Roth vgl. Buchwald im Archiv f. d. Gesch. d. deutschen. 
Buchhandels 16, 6ff. u. G. Mtiller i. d. Beitr&gen z. s&chs. Kircbengescb, 
I, 42ff. 

5 ) A. D. B. 4, 253f. Goedeke: Grundrifi II, 335. 

6 ) A. D. B. 9, 624. Goedeke: Grundrifi II, 357 u. a. 

7 ) Theobald: N. K. Z. 1907 S. 70f. A. D. B. 8, 453ff. Goedeke: 
Grundrifi II, 97. 

8 ) Gemeint sind wohl die Wittenberger Gegner Naogeorg?. vor 
allem Melanchthon. Vgl. Theobald a. a. 0. S. 69. 
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dein Rate 1543 und 1544 bei den Yersucheu zu helfen, fUr 
den gemeinen Kasten der Stadt eine Unterstlitzung des 
Laudesherrn zu erlangen 1 ). Weiter geht es aus der Haltung 
der Kahlaer hervor, als ira Sommer 1544 ibr Pfarrer eine 
Berufung nach Augsburg erhielt. Ende 1543 war dieser mit 
der Wittenberger Zensur, insbesondere mit Melanchthon in 
Streit geraten. Er batte eine lateinische Auslegung des 
ersten Johannesbriefs verfaBt, in der er sich zur Priidesti- 
nationslehre Calvins bekaunte. Die Zensur hatte daran An- 
stofi genommen, Naogeorg hatte darauf „propositiones“ gegen 
Melanchthon verfaBt und sicb beim Kurfllrsten beschwert 2 ). 
Ein Gutachten Luthers, Bugenhagens und Melanchthons s ) 
entschied die Sacbe. Es wurde dem Buche die Druck- 
erlaubnis versagt. Sein Yerfasser freilieh hat sich nicht 
darum gekUmmert und es 1544 in Frankfurt erscheinen 
lassen 4 ). Wie zura Hohne fUr seine Gegner ist es dem 
Bruder Johann Friedrichs, Herzog Johann Ernst, gevvidmet. 
Die Gunst des Landesherrn hatte ihm der Yorfail nicht ent- 
zogen. Im FrUhlinge desselben Jabres durfte er ihn, wahrend 
Melanchthon in Wittenberg zurttckbleiben muBte, auf den 
Speyerer Reichstag begleiten 6 ). Hier kam er mit dem Augs- 
burger Arzte und diplomatischeu Ageuten Gereon Sailer in 
nahere Beziehungen # ). Dieser, auf den der kursachsische 
Theologe einen ausgezeichneten Eindruck gemacht hatte 
wullte seinen Rat fttr den Gedankeu einer Berufung Nao- 
georgs nach Augsburg zu gewinnen, zuraal derselbe sich 
nicht abgeneigt zeigte, eine solche anzunehmen. Von groBem 


') 8. Anhang Nr. 7. Weiteres Material im Weim. Arch. Reg. Ii 1840. 

s ) C. R. V, 290 f. VI, 173. 

*) C. R. V, 295 ff. Enders-Kawerau: L. Br. 15, 318 ff. 

*) Enders-Kawerau: L. Br. 15, 318ff. Es scheiut mir wenig glaub- 
lich, dad Naogeorg den Wittenbergern zuliebe etwaa an den anstoliigen 
Stellen ge&ndert haben sollte. Seine abweichenden Meinungen liber 
die PnLdestinationslehre treten uns iibrigens bereits im Mercator ent- 
gegen. Theobald: Nene kirchl. Zeitschrift 1906, S. 775. 

') C. R. V, 291. 

*) Roth: Die Beziehnngen dea Thomas Naogeorgns zu dem Rate 
Ton Augsburg. Beitrage z. bayr. Kirchengesch. 14,183 fF. Vgl. aucb 
Roth im Archiv f. Reformationsgesch. I, 114 ft'. u. in Augsburgs Refor- 
mationsgeschicbte III, 133 u. a. 
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lnteresse ist dabei Sailers tlberaus anerkennendes Urteil liber 
ihn x ). Bemerken8wert ist ferner die Tatsaehe, dad die ftth- 
renden lutherischen Tbeologen Kursachsens, vor allem Aquila, 
schon jetzt als seine erbitterten Feinde gelten and ihn mehrere 
Male bei der Regierung verklagt haben. Der Angsbnrger 
Arzt bittet seinen Rat daber dringend, dem Saalfelder Soper- 
indententen eine eventuelle Vokation des Kahlaer Plarrers 
ja zn verheiralichen 2 ). Noch in Speyer wandte sich die 
Reicbsstadt dnrch Georg Fenehtweck an den Kurftlrsten und 
ersncbte ibn am Uberlassung seines Predigers. Johann Frie¬ 
drich scbob die Entscheidnng zunbcbst hinans und versphtcb 
sie flir spater. Am 21. Juni erfolgte darauf die Berufung 
Naogeorgs 8 ), and am 30. sncbte dieser beim Landesberrn am 
seine Entlassang nach 4 ). Inzwischen batten sicb die Augs- 
bnrger am 23. Juni*) anfs nene an den Karftlrsten mit ibrer 
Bitte gewandt, am 6. Jnli wiederholten sie ihr Verlangen. 
Als der Kablaer Rat erfnhr, dad sein Pfarrer geneigt sei, 
dem an ibn ergangenen Rnfe Folge zn leisten „ans be- 
schwernng des ackerbaos", da bat er ibn zn bleiben. Sie 
wollten, so verbied er, nocb einmal ,,vmb ein genannt geld“ 
einen Vertrag mit ihm machen, dad er des Ackerbanes wegen 
keinen Grand baben sollte, sie za verlassen 6 ). Naogeorg, 
dem das Bemllhen seiner Pfarrkinder, ihn za batten, wobltun 
mocbte, erklarte dagegen, es sei ihm aaf dem Reichstage 
zn Speyer viel Gunst and Fdrderang angeboten worden, 
namentlich von den Aagsbnrgern. Denen hatte er vorbe- 
baltlicb der Erlanbnis des Landesberrn „etzlicher made ver- 
trdstang getan“, deshalb auch ein Schreiben an diesen ge- 
richtet. Weil er aber sahe, dad die Kablaer ihn gera 
behalten, auch der Sorge und Mtlhe des Ackerbanes ent- 
beben wollten, sei er bereit, bei ihnen za bleiben, solange 
der Kurftlrst und sie selbst es wllnschten. Er war auch er- 
b<")tig, dem ersteren vou seiner Sinnesanderung Mitteilung za 

') Arehiv f. Ref. I, 116 fE. 

! ) A. a. 0.1, 169.185. 

*) A. a. 0.1,171. 

4 ) S. Anhang Nr. 8. 

•’’) Weim. Arehiv Reg. LI. 460. 

®) Der Rat an den Kurf. 14. Jnli 1544 a. a. 0. 
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maehen. Am 10. Juii schlob er daraaf den neaen Vertrag 
mit dem Kate ab, durch den dieser die Bewirtschaftung des 
Pfarrgates selbst llbernahm and ihm einen bestimmten Jahres- 
gehalt in Geld auszahlte. Die Kahlaer mtlssen diesmal 
zieralich weit entgegengekomraen sein, denn in seinem Briefe 
vom 16. Juli 1 ) an den KarfUrsten erklarte er, dab sein nun- 
mebriges Einkomraen zwar immer nocb weit hinter dem 
znrUekstehe, was die Keicbsstadt ibm geboten hstte, dab es 
ihm aber zasammen mit dem Gnadengelde ansreicbenden 
Unterhalt gewabre. Jobann Friedrich war es sebr angenehm 
zn hbren, dab sein Pfarrer bereit sei, zn bleiben. Niemals 
bat er es gern gesehen, wenn tltchtige Theologen durch 
Ubertritt in einen anderen Dienst seinem Lande verloren 
gingen. Die Angsbnrger erbielten jetzt einen ablebnenden 
Bescbeid, und am 21. Juli teilte er dem Kate wie Nao- 
georg mit, dab er dem letzteren die ihm scbon in Suiza 
gewahrte Zulage belassen wolle, solange er sich in Kabla 
befinde. 

• Wenige Wochen nach diesen Verhandlungen beginnt die 
Zeit des Konfliktes, die ihren Abschlub erst mit der Flucht 
Naogeorgs ans Kursachsen finden sollte. Die Scbuld an ihm 
tr&gt ohne Zweifel zu einem guten Teile er selbst. In Kahla 
mangelte es an einem Diakonns*). Der Pfarrer beging nun 
den schweren Fehler, eigenmachtig die erledigte Stelle zu 
besetzen, indem er sie seinem Frennde Tirolf tlbertrug, dem 
Ubersetzer des Pammachius, der Incendia and der annota- 
tiones zum Johannesbriefe. Die Wahl dtirfte sicher auf keinen 
Unwtlrdigen gefallen sein; die erforderliche Bildung wird der 
neue Geistliche, der zudem ein Kahlaer Stadtkind war and 

J ) S. Anhang Nr. 9. 

*) Nach LObe: Geschichte der Kirchen und Schuleu des Herzog- 
tnms Sachsen-Altenburg III, 445 war, als Naogeorg nach Kahla kam, 
Mag. Johaon Freiesleben Diakonns. Nach seinem Tode 1542 l&bt Lobe 
sogleich Werner folgen. Derselbe Irrtnm findet sich bereits bei Loeber: 
Historia ecclesiastica Orlamundana S. 441, vgl. auch S. 325. Ans 
Schmidts Briefen an die Visitatoren and den Knrfhrsten im Sommer 
1541 (Reg. Ii 1499) geht indes herror, dab Kahla um diese Zeit ohne 
Diakonns war. Danach mutt Freiesleben, den LObe 1537 nach Kahla 
kommen laflt, bereits vor Naogeorgs Amtsantritt gestorben sein. 
Vgl. anch Clemen: Beitrage III, 34 ff. 
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in Wittenberg studiert butte l ), jedenfalls gehabt habeu. Aber 
er hatte noeh kein Kircbenamt bekleidet, war weder exa- 
raiuiert noeh ordiniert. Damit butte Naogeorg zuniichst die 
kurfUrstliehe Verorduung vou 1535 verletzt, vor alletp aber 
butte er das Patronatsreckt des Rates als des Vertreters der 
Gemeiude miliacbtet. Aucb der naehste geistliebe Yorgesetzte. 
es war je-tzt der Superiudentent. zu Neustadt an der Oria, 
Johaun Weber* *), fuhlte sicb mit Grund in seinerj Reehteu 
gekrankt. Er wie der Rat weigerten sicb, den ueuen Dia- 
konus als solchen anzuerkenuen, und der SchOsser auf der 
Leuchtenburg lehute es desbalb ab, ikn in seiu Amt einzu- 
weiseu. Beide Parteien wand ten sicb an den KurfHrsteu. 
In scineru Schreibeu vom 13. Oktober 1544 8 ) entsehied dieser 
zugunsteu der Geguer Naogeorgs, Zugleiek verlllgte er, dafl 
die anuotatioues — der Pfurrer hatte von der Uhersetzuug 
Tirolfs Anzeige gemaeht — weder deutsch noch lateinisch 
weiter gedruekt werden sollten. Peter Wolfram erbielt den 
Befebl, deu Ubersetzer vor sicb zu fordern und ibm mit 
Ernst zu uutersagen, das Bucli drocken oder ausgeben zu 
lassen, wahrend der Superindenteut zu Neustadt beauftragt 
wnrde. mit Vorwissen des Rates und der Gemeiude. einen 
Diakonus zu bestcdlen, Uber den sich der Planter billiger- 
weise nicht beschweren kbnue. So schouend der Beseheid 
des Knrfllrsten aucb formuliert war, er bedeutete doch eine 
arge Niederlage Naogeorgs, und der ehrgeizige Maun wird 
sehwer an ihr getragen habeu. In diese Zeit mllssen wir 
wohl seiu leider verlorenes Sebreiben an den Landesherrn 
ausetzen, in dem er seinen Vorgesetzten Johann Weber be- 
scbuldigte, dafl er ,.gescbeuke vnd finauz" nehrue, und dull 
die armen Priester nichts bei ihm ausrichten konnten. es sei 
denn, sie gabeu ihm diesel ben 4 ), Der Hauptmann zu Weimar 
erhielt daranf den Befehl, inageheim und unverinerkt Er- 
kundigungeu darUber einznziehen. Welches Ergebnis seine 
Untersuebung gebabt hat, erfabren wir aus den Akten nicht. 

*) Xach Forstemaun: Album aeademiae Viteberg. 1.170b ist Tttolf 
im Sommer 1538 iu Wittenberg immatrikuliert worden. 

*) Uber iho Enders-Kawerau: L. Br. 16, 104 u. Lobe; 111,706. 

Sachseu-Ernestinisches Gesamtarehiv zu Weimar. Reg. II 1866 

*> Reg. li 1866. 
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Imtnerhin ist niemals, so weft vvir sehen kduneu. gegeu Nao- 
georg der Vorwurf der leicbtfertigen Bescbuldigang oder 
Verlenraduug erboben warden. Etwa ein Jabr hat es ge* * 
daaert, ehe ein Diakonus (Ur Kabla gefunden werden konnte. 
Der Pfarrer hat wahrenddessen das Amt nines solcheu uebeu 
dem seinen verwaltet, auch das Gehalt dafUr bezogeu. Du 
es ihm zuviel Arbeit wurde. sab er sich schlieillieh ge- 
zwuiigen, den Kateehismusunterricbt iu der Kircbe ausfallen 
zu lassen. Erst liach seinem Abgange ist er wieder aafge- 
nommen warden. 

Imraerhin mad zwischen ihm und seinen Geguern in 
Kahlu. denen sich bald der ueue Diakonus, Mag. Sebastian 
Werner 1 ), ein Freund und Schuler Aquilas, zngesellte, noch 
eine geraume Zeit ein auderlich wenigstens leidliches Ver¬ 
batims bestauden haben. Erst im FrUbjahr 154(> begiunt 
der fUr Naogeorg so verhitugoisvolle Konflikt. Der A'ngreifer 
war der neue Kaplan. Am Grtlndounerstage und Karfreitage 
(22. and 23. April) batte der Pfarrer liber das Abendrnahl 
gepredigt, die Transsubstautiationslebre heftig angegritfen und 
auch sonst Auderungeti getan, die Werner veranladten. sich 
init einer Anzeige an den geraeinsamen Vorgesetzten zu 
weuden. Jobaun Weber befuiid sich gerade in Weimar auf 
einer Konferenz der thUringisehen Superintendeuten, a Is am 
6. Mai das verbauguisvolle Scbreibeu eintraf 2 ). Wohl auf 
Menins Anregung beschlod man am folgenden Tage, dad die 
drei Pfarrer von Neustadt, Jena und Saalfeld ibren HUckweg 
Uber Kahla nebmen sollten. Hier wollte man zunhchst den 
Kliiger und zaverlassige Personen. welche die heanstandeten 
Predigtstellen mit angebdrt batten, vernebmeu und, falls die 
Anzeige auf Wahrheit beruhe, sich an den Beklagteu selber 
wenden und ihu darUber befragen. Als nun die genannten 
drei am 9. Mai nach der Predigt diesen im Beisein des 
Sebbssers znr Bede stellteu, leugnete er nicht, die Aude- 
rungen getan zu babeu, sondern entschuldigte sich darn it, 

’) fiber ihn Loeber: Historia ecdea. Orlamuudana S. 441 u. 325. 
Fbrsteuiaun: Alb. acad. Vit. I. 144 b. Lube 111,445. Werner bairn 
friiheatens Ende 1544 nacb Kabla gekommeD sein, niebt 1542, wif 
Loeber uod Lobe annebmen. 

* Meniu* an den Kurfilrsten, 13. Jnni 154G. S. Aubaug Nr. 15. 
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er habe gehOrt, man habe mit Bncer eine „concordiam“ ge- 
raacht 1 ); dieser Einigang entsprachen die beans'tandeten 
Satze seiner Predigten. Er zeigte sicb aber sogleicb bereit r 
die betreffenden Lehren hinfort nicht weiter zu predigen and 
sicb der Aagsbargiscben Konfession gemafi za halten, gab 
den drei Vorgesetzten auch den Handschlag darauf*). Hin- 
sichtlicb seiner BevreisfUbrnng gegen die Transsubstantiations- 
lehre fand man, dad einige dieser Argumente, die wohl der 
Gedankenwelt Calvins entnommen waren, miiiverstauden 
werden konnten. Daranfhin erbot sich Naogeorg, sie fortan 
zn unterlassen. Damit waren die Soperintendenten ein- 
verstanden 8 ). Hiermit hatte die Sacbe erledigt sein kbnnen, 
wenn der Pfarrer seinen Zorn zu bezwingen vermocht hatte. 
Auf die Nachricbt von dem Verhalten seines Diakonus hatte 
er einen „Ubermadigen, schwinden und heftigen" Zorn gegen 
ibn gefafit, als hatte er ihn „nicht redlich" angegeben 4 ). 
Bereits am 11. Mai verbot er ihm die AusUbung seines 
Amtes in der Stadtkirche, nor auf zwei Filialdorfem war 
ihm weiter zu predigen gestattet. Als Werner dem Kate 
von der VerfUgung Mitteilung machte, erhob dieser dnrch 
eine Abordnnng von zwei Ratsmitgliedern Beschwerde bei 
dem Soperintendenten und bat um sein Eingreifen. Weber 
riet, sie sollten zu ihrem Pfarrer gehen und ihm anzeigen, 
dad es ihm nicht zusttlnde, ohne Yorwissen der geistlichen 
Obrigkeit den Diakonus zu entsetzen. Man wandte sich 
demzafolge an Naogeorg und ersuchte ihn, weil die Sache 
durch die Soperintendenten vertragen und abgetan worden 
sei, seinen Groll gegen Werner aufzugeben und ihn seines 
Amtes warten zu lassen. Aber der Pfarrer war nicht ge- 
willt, darauf einzugehen; er erklarte schroff, der Rat moge 

*) Archiv f. Ref. I, 118f. Roth: Angeburgs Reformationsgeschichte 
II, 243 ff. Gereon Sailer hatte 1544 das Bekenntnis der Augsburger, 
dem die Wittenberger Konkordie zngrnnde lag, Naogeorg mitgeteilt, 
und es hatte seine voile Znstimmnng gefunden, zumal er gerade in 
der Abendmahlslehre mehr zu den siiddeutschen Protestanten and Calvin 
alB zn Luther neigte. 

* Der Rat zu Kahla an den Kurffirsten, 14. Juni 1546. Sachsen* 
Emestinisches Gesamtarchiv Reg. N 627. 

*) S. Anhang 11. 

4 ) Der Rat an den Kurftirsten, 14. Juni 1546. 
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sich in die Sache nicht mengen, er wolle alles wohl ver- 
antworten. „Er wolt auch dem Diakon bia an! Michaelis 
seinen Lobn verdienen.“ Zndem hatte er die ganze Sache 
an den Korftlrsten gelangen lassen; wie der entsoheide, da- 
nach wolle er sich halten. Aus dem Briefe des Men ins vom 
13. Jnni geht fibrigens hervor, dafi Naogeorg in Kahla nicht 
allein stand, dafi vielmehr der r fnrnemste“ Teil der Bttrger- 
scbaft zn ihm hielt. Er hatte dem Rate die Wahrheit be- 
richtet; denn er hatte sich bereits mit einer Beschwerde 
fiber Werner an den Landesherrn gewandt. Leider ist der 
Brief, der wohl noch anf den 9. Mai angesetzt werden mnfi, 
nicht mehr erhalteu. Johann Friedrich war mit den Vor- 
bereitnngen znra Schmalkaldiscben Kriege zn sehr beschfiftigt, 
als dafi er, wie sonst, sogleich in so kleinliche Theologen- 
handel sich hStte einmengen kfinnen. Doch befabl er, da 
er Torgan anf knrze Zeit verliefi, seinen dortigen Rfiten, Er- 
knndignngen fiber die Sache einznziehen. Am 13. Mai ver- 
langten diese von den Snperintendenten von Weimar, Saal- 
feld, Nenstadt nnd Jena eingehenden Bericht fiber die An- 
gelegenheii Nach dem fehlgeschlagenen Vermittlnngsversuche 
wandte sich nan am 14. Jani aach der Rat an den Kur- 
ffirsten and bat ihn, Frieden zwischen den beiden Geistlichen 
der Stadt zu stiffen. Der Diakonas denke bereits daran 
sie za verlassen, nnd sie wttrden dann sohwerlich einen 
anderen za ihrem Pfarrer bekoramen. Schon am Tage zu- 
vor hatte Menias Meldang von dem Streitfalle gemacht 1 )- 
Ihm war darch den Pfarrer von Weimar 9 ) ein Schreiben 
aos Kahla, das wohl von Werner herrfihren mochte, gezeigt 
worden, darch das er Kenntnis von dem anerqnicklichen 
Zwiespalt erhielt. Da er gleichzeitig erfuhr, dafi darch 
Aqaila 9 ) die Sache an die Wittenberger Theologen gebracht 
sei, hielt er es fttr seine Pflicht, den Karfttrsten zu benach- 
richtigen. Seine Mitteilang klingt weit ernster and ffir Nao¬ 
georg angttnstiger als die des Rates. Denn er beschnldigt 
ihn ziemlich anverblfimt der Irrlehre and spricht die Be- 
fllrchtang aus, die Karlstadtische Schwarmerei werde nan 

*) S. Anhang Nr. 15. 

*) Johann Gran. tJber ihn Enders-Kawerau: L. Br. 4,6 n. 14,93. 

*) C. R. VI, 172,173. 



30 


30 


wieder um sicb greifen. Als Beweismittel ftlr seiue Anklage 
ftigte er die angefochtenen Predigtstellen bei. 

Am IB. Juni waudte sich Naogeorg zum zweiten Male 
an den KnrfUrsten 1 ). Er hatte zwar aof sein erstes Schreiben 
noch keine Antwort erhalten, wobl aber hatte ihra Kaspar 
Aqoila 2 ) einen Briel gesandt, den er einen „trotzigen lester- 
vnd 8chmehebrief“ nennt. In ihm waren die in den beiden 
Predigten Uber das Abeudmahl gefallenen Anfierangen nnd 
andere, die er nicht ohne Grand als „vertragene sach“ an- 
sah, heftig angegriffeu worden, und es war dabei der Yor- 
worf gefallen, er habe eine giftige Schwarmerei mdrderisch 
„aasgespeyet“. Was ihn aber besonders verletzt hatte, war 
die Drohnng des Saalfelders gewesen, falls er nieht wider- 
rufe, wolle er die anderen Snperintendenten and die ganze 
Universitat za Wittenberg za Hilfe nehraen, am ibn „mit 
boben scbanden za opprirairn“. Zam ersten Male kommt er 
in diesem Schreiben dem KnrfUrsten mit der Bitte, ihn aas 
seiner Stelle za entlassen. Die BegrUndong seines Ver- 
langens ist nicbt angeschickt. Zwar fUrchtet er die Gegner, 
die ihm mit Wahrheit and Bestand weder in der Lehre noch 
im Lebenswandel etwas „lesterliehs“ nacbweisen kdnnen, 
nicht, hofft aoch von der Gerechtigkeit des Fdrsten, daB er 
ihn nicht ungehdrt verdammen werde. Aber seine Wider- 
sacher werden Kldger und Richter in einer Person sein 
wollen, and ein einzeluer kann gegen viele nicbt bestehen; 
daher will er sich and den Seinen den Spott and die Scbande, 
in die man ibn bringen will, ersparen and lieber za Michaelis 
ihnen weichen, obwohl er noch nicht weiB, wobin er gehen 
soil. Am 3. Juli empfing er die Antwort des Kurfttrsten. 
Sie ist leider nor im Konzepte and andatiert erhalten. Darin 
ward ihm mitgeteilt, der Rat habe berichtet, daB zwiscnen 
ihm and dem Diakonns ein Streit ausgebrochen sei, der in 
der Lehre von der Transsabstantiation seinen letzten Grand 
babe. Johann Friedrich spracb darUber sein Bedaaern aas 
and verlangte, da wegen der Predigten eine gtttliche Einigang 
mit den Superiutendenten erfolgt sei, solle er Werner an der 


*) S. Anhang Nr. 10. 

*) Enders: L. Br. 7, 7, Realenzyklopadie l,759ff., 23,106. 
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Austlbnng seines Amtes nicht weiter hindern, sondern Ein- 
tracht mit ihm balten; daza werde er auch diesen durch 
den Snperintendenten anffordern lassen. Schon am 4. Juli 
erfolgte dieAntwort 1 ) Naogeorgs anf dieseh Schreiben. Mit 
Entrllstnug weist er in ihr den Vorwurf der Irrlehre zurUck 
and sieht in ihm nnr den Ansflab des alten Groils des 
Rates, von dem er dem Kurftlrsten wiederholt Anzeige ge- 
macht bat. Er hat wohl gemerkt, daO etlicbe in Eabla ibn 
in gleicber Weise gelastert and den Diakonns zn seinera 
Yorgehen aufgehetzt baben, bat aber solches alles ihnen zn 
gnt and glimpf „in sich gefressen“ and sich nicht wieder 
liber sie beklagen wollen. Jetzt freilicb, wo er als Schwbrmer 
ver)3stert wird, mufi er seine Ehre wider alle seine Gegner 
retten. Das Bekenntnis, das er von der Transsnbstantiation 
non ablegt, ist gat lutherisch, aber wir erfahren auch von 
ibm, dab weniger diese seine Ansicbt als die BeweisfUhrung 
gegen die katholische Doktrin angegriffen worden ist. Die 
drei Snperintendenten haben daher auch daraof hingewiesen, 
dafl etlicbe dieser Argumente raifiverstanden werden kdnnten, 
nod er bat ibnen versprocben, sicb ihrer fortan zu entbalten. 
Weiter erneaerte er seine Klagen Uber Aqnilas Lasterbrief 
and bat, ein Verfabren einzuleiten, durch das es ihm mdglicb 
werde, seinen Gegnern gebtlhrendermafien zu antworten. 
Dean daza hat er noch nicht kommen kOnnen; seine Wider- 
sacher haben das Licht geschent, ihm aach eine Abscbrift 
der von Werner angezeigten Predigtstellen verweigert. Im 
folgenden Teile des omfangreichen Sohriftsttlckes lehnt er 
den .Vorwurf ab, an der Uneinigkeit mit dem Diakonas 
sebald za seia, and betont nocbmals seine Ubereinstimmung 
mit den Anscbaaaugen Lathers von der Abendmablslehre. 
Hier erscheint er ans freilich im Irrtura. Denn wenn er 
ancb die katholische and die zwinglianische Auffassung von 
der Eacbaristie zartlckweist, so kann man aas seinen Worten 
doch deatlich erkennen, daO er in der wichtigen Frage mehr 
an! Calvins als anf Lathers Seite steht. Es ist merkwtlrdig, 
dafi der sonst so scbarfe Denker das nicht bemerkt and 
alien Ernstes der Uberzeugung ist, daB ihm Werner mit seiner 


*) S. Anhang Nr. 11. 
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Anzeige himmelschreiendes Unrecht getan bat. Trotzdem 
will er ibD auf das Verlangen des KarfUrsten bis Micbaelis 
neben sich im Amte dulden, dann mag er seinetwegen selber 
Pfarrer sein, da'die Katjlaer ein solches Wohlgefallen an 
ihm findeD, dab sie lieber Naogeorg als ihn entbehren wollen. 
Am Schlusse wiederholt er seine Bitte am Verabschiedung 
anf den naohsten Michael istag. Bis dabin kann die Gemeinde 
sich einen nenen Geistlicben und er sich ein'e andere Stelle 
suchen, anch kann inzwiscben die Sache zwischen ihm and 
seinen Lasterern entschieden sein. Ein weiteres Verbleiben 
in Kafala ist ihm jedoch unmbglioh: 

Uberaus scbnell erfolgte diesmal eine Antwort des Kar¬ 
fUrsten, freilich nicht anf den eben erwahnten Brief, der 
nocb nicbt in seine Hknde gelangt sein konnte, sondem anf 
das Schreiben vom 15. Jnni. Denn sie ist vom 5. Jali aas 
dem Scblosse Grimmenstein datiert. In ihr rat Johann Fried¬ 
rich, der eben in Ichtershansen die letzten Vorkehrungen 
fUr den bevorstehenden Kampf mit dem Kaiser getroffen 
hatte 1 ), dem erbitterten Manne zur Geduld. Wenn die „fUr- 
stebende Beschwerung“ sich dnrcb Gottes Hilfe znr Bessernng 
wendeu wird, will er dafUr sorgen, dab der Unwille mit dem 
Diakonus beseitigt werde. Inzwiscben soli sich Naogeorg 
mit seiner Lehre so halten, wie er sich erboten hat, and in 
des KurfUrsten Lande und in Kahla bleiben. 

Johann Weber and Peter Wolfram scheinen damals An- 
weisnng erhalten zu haben, zu veranlasseu, dab das gegen 
Werner erlassene Predigtverbot aufgehoben werde. Zu diesem 
Zwecke erschienen sie Anfang Juli in Kahla, urn Naogeorg 
im Namen des KarfUrsten anzuzeigen, dab er den Diakonus 
fortan seines Amtes walten lassen solle*), und dab sie sich 
eintrachtig gegen einander zu verhalten hdtten. Da der 
Pfarrer nicht anwesend war, beauftragten sie den BUrger- 
meister Hans Mdnch, *ihm die Ursache ibres Kommens mit- 
zuteilen. Er fand wenig Dank dafUr. Naogeorg war nicht 
ohne Grand Uber diese Art, ihn zurechtzuweisen, erbittert. 


*) Mentz: Johann Friedrich III, 2 ff. 

*) Hang Mdnch an Herzog Johann Wilhelm, 26. Angust 1546. 
Reg. N 627. 
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„Waram sagen sie mir es oicbt selbstV“ soil er mit er- 
grimmtem and zornigem Gesichte gesagt haben. „Ieh habe 
keinen Befehl desbalb bekommen." Dann soli er mit „grofien, 
nngestUmen, pochenden Worten“ gefragt haben, Tver denn 
solchen Befehl aasgebracht hatte. Als Mttnch erwiderte: 
„Ich weifl das nicht. “ verliefi er iho mit den Worten: 
„Wohlan, ich will meinem gnadigsten Herrn aueh berichten." 
So laatet die Aassage des BUrgermeisters. Der Pfarrer er- 
klarte freilich den beiden Snperintendenten am 13. Jali, 
Mbnch habe sicb nicht anders dabei gestellt, als wolle er 
ihn ins Gesicht scblagen. NatUrlich zeigte nnter solchen 
Umst&nden Werner keine Neigung, seine Tatigkeit als 
Prediger in der Stadtkirche wieder anfzanehmen. Aaf die 
Beschwerde des Rates erschienen daranf am 13. Jali Weber 
and Aqaila in Kahla. Jhr Auftreten war freilich befremdend 
genag. Statt den hochntitigen Frieden zwischen den beiden 
Geistlichen za stifteu, graben sie den alten Streit wieder 
aas. In Gegenwart des SchOssers and des regierenden BUrger¬ 
meisters sollte, wobl aaf dem Ratbaase, Naogeorg einem ein- 
gehenden Verhdre ttber seine Anschaaangen vom Sakramente 
des Altars anterzogen werden. Dem KarfUrsten gegenUber 
rechtfertigte der Neastadter Superintendent sein Vorgehen 
damit, sie hatten grttndlich wissen wollen, was der Pfarrer 
am Grttndonnerstage and Karfreitage vom Abendmahle ge- 
predigt habe, and was sein Glaabe davon sei. Dazu hatten 
sie bmher noch nicht kommen kOnnen. Angesichts der An- 
zeige Werners and der Verhandlungen vom 9. Mai war das 
gelinde gesagt, eine etwas auffallige BegrUndang. Befrem¬ 
dend ist aach die Teilnahme Aquilas an der Verhandlang. 
£s scheint fast, daB er, der alte Gegner Naogeorgs, es ge- 
wesen ist, welcher der ganzen Angelegenheit die verhangnis- 
volle Wendnng gab, Der Pfarrer, der wohl anfs hOchste 
befremdet gewesen sein wird, daB die von denselben Mannern 
eben erst beglichene Saohe ganz ohne jeden Grand wieder 
hervorgeholt werden sollte, zeigte sich nach Webers Urteil 
nicht freandlich genag. Statt Bescheid zu geben and die 
Belehrnng seiner Vorgesetzten mit der gebUhrenden Demat 
entgegenzanehmen, war er vielmehr za einer Disputation Uber 
die angefochtenen Glanbeussatze bereit. Daranf aber wollte 

JLrohir ftir BeformattonagMohiohie. XVL l/U. g 
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der Neustadter Superintendent sich nicbt einlassen, and aacb 
Aquila scheint keine Last gehabt zu haben, sich vor Zeugen 
mit Naogeorg im Geisteskampfe zu messen. Auf die Weigerung 
Webers, auf eine Disputation einzugehen,\ soil der Pfarrer 
darauf „yngestimiglich“ aufgefahren and davon gegangen 
sein, nachdem er nocb geaufiert hatte, er habe angenommen, 
Weber hatte zu seinem Vorgehen einen Befehl des Kur- 
ftlrsten gehabt. WeDu er ihn wieder ohne einen solchen 
vor sich fordern lieBe, werde er nicht kommen. Den Bttrger- 
meister hatte er beschuldigt, bei seinem Schreiben an den 
Landesherrn das Ratssiegel miBbraucht zu haben. Er hatte 
es ohne Vorwissen der anderen aufgedrttckt. Auch an der 
Fassung des Sohriftstticks hatte er erheblich zu tadeln ge¬ 
habt. *Der Superintendent raohte sich fllr die erlittene Nieder- 
lage, indem er am n&chsten Tage dem KurfUrsten einen 
recht gehassigen Berioht ttber die stattgefundene Unterredung 
erstattete *). In ihm wird geflissentlich Naogeorgs Verhalten 
in ein ungttnstiges Licht gerttckt. Ferner kdnnen die Folgen 
deb Streites mit dem Diakonus sowie die der angefochtenen 
Predigten nicht schlimm genug gescbildert werden. Ganz 
' Kahla ist in zwei Lager gespalten, und was das Schreck- 
lichste ist, die Anbanger Karlstadts regen sich wieder. Nach 
einer der beiden Predigten ist ein ehemaliger n Karlstadter“, 
Wolf GroB mit Namen *), der seinen Irrtum vom Sakrament 
einst Oflentlich hatte abschwOren ratlssen, dem Bttrgermeister 
in sein Haas gefolgt, hat ihn zur Rede gesetzt und gesagt, 
man hatte ihn mit Unrecht zum Widerrufe gezwungen, der 
Pfarrer habe selbst so in der Rirche gepredigt. Am Schlusse 
seines Schreibens riet der Superintendent, Naogeorg vor 
eine Kommission von gelehrten Leuten zu stelien, die er 
scheuen mUsse. Die sollten ihn dann ttber seine Ansicbt 
vom Abendmahl, von der Sttnde und von der Kindertaufe 
fleifiig inquirieren. Er verfehlt dabei nicht, sich mit vielea 
Worten von dem Verdachte, er sei ein Feind des Pfarrers, 

*) 8. Aiihang Nr. 18. Erg&nzt wird der Brief Webers dnrch 
das Schreiben Mdnchs an Herzog Johann Wilhelm vom 26. Angnst 
Reg. N 627. 

*) Vgl. Wappler: Die T&uferbewegung in ThliriDgen von 1526 
bis 1584. 8. 154 f. 
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za reinigen. Von besonderer Bedeatung an dem Briefe 
.Webers ist, dab Naogeorg ziemlich onverblUrat als ein An- 
hanger des Taufertums hingestellt wird. Hatte mau bisher 
nnr seine Anschannng vom Abendmahle verdbchtigt, jetzt 
wurde er ancb in anderen wichtigen Glanbensartikeln der 
lrrlehre bezichtigt. Von entscheidender Wirknng mabte anf 
den Kurfttrsten sein, dab er als Parteiganger Karlstadts ge- 
brandtmarkt wurde. Das war eine ebenso nnberechtigte 
als niedertrachtige Verdaohtigung. Sic sollte freilich der 
erwarteten Wirknng nicht entbehren. 

Am 17. Joli traf bei Naogeorg ein neaes Schreiben des 
Kurfttrsten ein, das nnter dem Eiodrncke von Webers Bericht 
entstanden sein dUrfte 1 ). Der Ton dieses Schriftstttckes 
onterscbeidet sich ganz wesentlich von dem der frttheren 
Briefe. Von dem alten, oft bewithrten Wohlwollen Johann 
Friedrichs ist nar nocb wenig za spllren. Man merkt dent- 
lich, wie die VerdSchtigangen in dem argwdbniscben Filrsten 
Wurzel gefabt haben. Der Pfarrer erbielt die wohl von 
Menins eingesandten Artikel zugeschickt, nod der KarfQrst 
sprach sein lebbaftes Befremden darttber aus, dab er der- 
gleioben gepredigt baben solle; denn es ware seinem Schreiben 
ganz entgegen. Ferner worde ibm mitgeteilt, dab Herzog 
Johann Wilhelm and die ibm zageordneten Rate den Befebl 
bekommen batten, ihn bei passender Gelegenheit ttber die 
Sacbe za verbbren. Es worde ibm anfgegeben, sich alsdann 
einzostellen, inzwisohen aber sich in seiner Lebre ganz der 
Konfession gemafi za halten, desgleicben nacb erfolgtem 
VerhOre sich genaa nacb dem erbaltenen Bescheide za 
ricbten. Fttr den Fall des Ungehorsams worde ibm des 
Landesherren Ungnade and ernste Strafe angedrobt. 

Am 18. Jali bat Naogeorg dies Schreiben beantwortet 2 ). 
Er gab za, dab die Qbersandten Artikel dieselben seien, die 
ihm der Diakonas „boshafftiglich verkeret, abgenutzt and 
zerbrocben a and den Saperintendenten, ibn za lastern, ein- 
gesandt babe, leagnete aber, sie gepredigt zu baben. Aber- 
mals bat er seine Widersacber and ihn „in einen CompromiB 
za fassen auf zwen oder drey satze u and alsdann darUber 

') Der Karfurst an Naogeorg, 16. Jnli 1546. Reg. N 627. 

*) S. Anbang Nr. 12. 
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arteilen zu lassen. Der Brief ist nieht in dem zuversicht- 
Jichen Toue gehalteu wie die frliheren; man merkt deutlieb, 
wie Naogeorg, weun er seiDe Saebe auch keineswegs auf- 
gibt, doeh von den Kurfllrsten Haltung scbwer betroffen ist. 

Es dauerte nocb einen Monat, ehe Herzog Johauu Wil¬ 
helm daran denken konnte, den Befehl seines Vaters aus- 
zafllhren and Naogeorg einem eingeheudeu VerbOre zu unter- 
werfen. Den Feinden des Kablaer Pfarrers hat das zu lange 
gedauert. Sie sind wahrenddessen rait ueuen Atiklageu an 
die Regierung herangetreteu. So erging denn am 21. August 
von Weimar aas die entspreehende VeriUgung an ibn 1 ). Zu- 
naebst wurde ihm uritgeteilt, der Knrfttrst habe glaablich 
gehdrt, dafi er in seiner Kirche und Gemeinde etliche Ar- 
tikel „der Konfession zuwider und Anders, als sie die Ge- 
lebrten zu Wittenberg bisher gepredigt batten'*, lehren solie, 
weswegen er auch von einigen Saperintendenten „beredet tt 
wofden sei, denen er zugesagt habe, dergleiehen hinfort 
nicbt mehr zu predigen, sondern der Konfession geinjifl sich 
zu verhalten. Desseu ungeacbtet solle er darait fortgefabren 
haben und solehe Lehre dem Volke „eiubilden“. Aulierdem 
wurde ihm vorgeworfen, dafi er roit seiuem Diakonus in 
Unfrieden lebe und dadurcb eiue Spaitong in der Gemeinde 
verursache. Das ist dem Kurflirsten, zumal UQter den gegeu- 
wartigen ZeUverbaUnisseo, sehr bescbwerlich gewesen, und 
er hat vor seiner Abreise die entspreehendeu Befehle er- 
teilt. Naogeorg wurde daber aufgegeben, am Abende des 
25. August in Weimar eiuzutreffen nnd am folgenden Tage 
vor dem Herzoge, seinen Riiten und anderen auf die Artike), 
die ibrn vorgehalten werdeu wtlrden, riehtige Antwort zu 
geben. Damit hatte er seine Auklagescbrift erbulten. Neu 
in ihr war der Vorwurf, dafi er das den Superinteudenten 
gegebene Yersprechen Dicht gebalten babe. Es ist bedauer- 
licb, dafl uns die Akten nieht gestatten zu prttfen, wie die 
kursacbsische Regierung dazu kam, ihn so plbtzlich und uu- 
vernuttelt zu erbeben. Fast scheint es, als ob es gescbeheo 
sei, uni ein amtliebes Vorgehen gegen den Kablaer Pfarrer 
Ilberbaupt mtiglieh zu maehen. DeDkbar ware auch, dali 

‘) Herzog Johann Wilhelm an Naogeorg, 21. August lf>46. Reg. 
N 627. 
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seine Gegner mit dieser Bescbuldigung an den Herzog heran- 
getreten wiiren, urn das Verfahren zu beschleuuigeu. Be- 
deuklicb raaOte dem Beklagten vor allem der Teil des 
Scbreibens erseheinen, der die Richter aafziihlte, vor denen 
er sicb verantworten solite. Unter deo unscheinbaren Worten 
r nnd anderen" konnten sich Leute verbergen, die er mit 
Kecht als seme Anklager anzusehen hatte und die non als 
Richter Uber ihn urteilen durften. 

FUr den ngmlichen Termin wurden als Zeugen der 
regierende BUrgermeister vorj Kahla und eioige Ratsfreunde, 
sowie der Diakonas und der Scbulmeister nach Weimar ent- 
boten. Einen eigenartigen Auftrag bekam Peter Wolfram, 
der Sehdsser auf der Leuchtenburg'), namlicb dafttr za sorgen, 
daB UDter den vorgeforderten Ratsfreunden sich kein An- 
banger des Beklagten befinde, sondern unparteiiscbe Manner 
gesebiekt wttrden. Das hieB in diesem Falle Ireilich, daB 
man Gegner Naogeorgs als Zeugen za senden babe. Den 
Kirchendienst in Kabla solite einstweilen der Pfarrer von 
Orlamilnde 2 ) Oder der des benaehbarten Eutersdorf*) mit 
Uberuehmen. Die Suj)erintendenten za Eisenach, Jena and 
Neustadt erbielten Befehl, schon am Abeude des 24. in 
Weimar einzutreffen and im Haase Mgr. Wolfgang Steins 4 ) 
Herberge za nehmen. Sie waren zu Richtern ausersehen. 
Lei der sind die Akten Uber das Verfahren gegen Naogeorg 
in Weimar nur sebr unvollstandig erbalten. Das offizielle 
SchriftstUck, das von ihm Kande gibt % der Eutwurf des 
Abschieds, enthiilt nur das Resaltat der Verhandlungen, die 
sich Uber zwei Tage hinzogen. Es ist vom 27. August, an 
dem der Ausgleich zustande kam, datiert. AuBerdem sind 
noch einige Protokolle Uber das Verhdr des Pfarrers und der 
Zeugen rorhandeu. Sie sind ziemlieh verworren und ergeben 
kein klares Bild. 

Das Gerichtsverfahreu gegen Naogeorg, das wohl auf 

') .Tohanu Wilhelm an Peter Wolfram, 21. August 1546. Reg. N 627. 

Kaspar Glatz, Lobe III, 646. Loeber: Historia eccl. Orla- 
Humdaua S. 169. A, D. B. 9. 220. 

s ) Nikolaus Maeheleyt. Lbbe III, 532. 

*) Ober iho Enders: L. Br. 4, 38; 14. 1G4; 16. 277. 

6 ) Reg. N 627. 
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dem Schlosse vor sich ging, begann am 26. Aogast x ) damit, 
dad dem Beklagten vier Artikel vorgehalten warden, in 
denen die Hanptvorwtlrfe entbalten waren, die man gegen 
ibn erhob. Sie lauteten, er babe gelebrt: 

1. dad im Sakrameote des Altars der Leib and das 
Bint des Herrn nicbt wahrhaftig vorhanden seien, 

2. dad nicht alle getauften Kinder den heiligen Geist 
empfingen, sondern nur die, welche zur Seligkeit 
vorg£sehen seien. 

3. Wer den heiligen Geist einmal empfangen habe, der 
kdnne ihn nimmermehr verlieren, er stlndige gleich, 
wie schwer er wolle. 

4. Er lehre gar keinen Katechismus 2 ). 

Von den gegen Naogeorg erbobenen Anklagen war 
zweifellos die erste die schlimmste and gefabrlichste. Nichts 
Geringeres wnrde ihm vorgeworfen als die Wiederaafnahme 
der Karlstadtischen Irrlehre, die in den Augen des Kar- 
ftlrsten beinahe als die verwerflichste unter alien Ketzereien 
gait. Etwas weniger bedenklich konnten der zweite and 
dritte Anklagepankt erscbeinen, zamal es enter den An- 
gehbrigen des Schmalbaldischen Bondes mehr als einen 
Stand gab, der in dem oder jenem Artikel mehr za den 
Schweizern als za Lather hielt. Der vierte Vorwur! betraf 
zanachst nor ein einfaches Dienstvergehen des Kahlaer Pfar- 
rers, konnte allerdings aacb die Beschaldignng des Antino- 
mismas in sich schlieden. Aa! die vier Haaptpankte der 
Anklage folgte noch ein weiterer von kanm geringerer Be- 
deutnng: Naogeorg habe den Diakonas nar enter der Be- 
dingang behalten and predigen lassen wollen. dad er hinfort 
nicht mehr lehre, dad im Abendmahle Christi Leib and Blat 
wahrhaftig vorhanden seien, and dad man das Sakrament 
zam Zeugnis der Vergebung der Silnden empfange. Auch 
diese Anschdldigang tritt hier zam ersten Male hervor. Sie 
dttrfte aaf Grand der Aassagen Werners erhoben worden sein. 

Als Herzog Johann Wilhelm nan Naogeorgs Entgegnnng 
aaf die Anklage and sein Glaabensbekenntnis von den ge- 

*) Nicht am 28. August, wie Seckendorf: Comm, de Luther. Lib. 
Ill Sect. 37 § 137, 13 annimmt. 

*) Vgl. Anhaug Nr. 14 a und b. 
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nannten Artikeln verlangte, kam er nicht sofort za seinem 
Ziele. Der Beklagte, dem die gauze Art des gegen ihu ein- 
geleiteteu Prozesses anfs auBerste zuwider war, zeigte zu- 
nachst gar keiue Neigung, die verlangte Antwort zu geben ‘). 
Er dUrfte woh) mit Protesten gegen das Verfabren selbst 
geantwortet haben. Es eutsprach auch seiuen Wtlnschen in 
keiner Weise. In seinen Briefen an den Knrftlrsten hatte 
er gebeten, in einer Disputation den Widersacbern gegen- 
flberstehen zn dtlrfen. Statt dessen war eine Gericbts- 
verhandlung zustande gekommen, in der er den Angeklagten 
abzugeben hatte, wShrend seine Gegner entweder als Be- 
lastungszengen gegen ibn anftraten oder gar Uber ibn mit 
zn Gerichte safien. Es bednrfte daber „ langer vnterrede 
vnd erinnerung", ehe er sich zn einer Entgegnnng anf den 
ersten Artikel herbeiliefi. Das Bekenntnis vom Abendmable 
das er dabei ablegte, war das Lnthers, naralich, dad im 
Sakramente des Altars Christi wabrer Leib nnd sein Bint 
vorhanden seien. So glanbe, lehre er nnd babe er gelebrt. 
Als man ibm nnn die seinen Predigten entnommenen Sdtze, 
dnrch die Argernis in der Gemeinde nnd die Annahme ent- 
standen seien, er wolle die Karlstadtische Irrlehre ernenern, 
vorhielt, erkl&rte er, dad er in der betreffenden Predigt die 
Transsnbstantiationslehre habe widerlegen wollen. Ftlr 
etlicbe der Satze genUgte diese Erklarnng, fttr einige der 
wichtigsten nicbt. Aber Naogeorg verweigerte die weitere 
Antwort; bei der Bedentnng der Sache verlangte er scbrift- 
liche Verhandlnng sowie die Stellnng eines Anklagers. 

Hier soheint nnn das erste der in den Weimarer Akten 
befindliehen Protokolle einznsetzen. Es enthalt znnacbst die 
Ansicbten der geistlicben Richter Uber die Weigernng des 
Beklagten nnd seine Fordernngen. Zn den schon erwahnten 
Snperintendenten waren noch Nikolans von Amsdorf 8 ), der 
Bischof von Nanmbnrg, Wolfgang Stein*), der ehemalige 
Weidenfelser Superintendent, nnd der Pfarrer von Weimar, 


*) Johann Wilhelm &n den Karfiirsten 29. August 1546. Weim. 
Archiv Beg. I pag. 786 BB. Nr. 3. 

*) Uber ihn Realenejclop&die, 1, 464 ff. a. 23, 37. 

*) Uber ihu Euders: L. Br. 4, 33. 




Johann Grao'), hinzugekommen. Meuins meinte, Naogeorg 
sei noch schuldig, auf jeden Artikel mit kurzen Propositionen 
ordnungsgemafi zn antworten. Was er bisher gesagt babe, 
sei keine Antwort. Johann Weber lag vor allem daran zn 
bdren, ob ers mit den Zwinglianem halte. Er habe selbst 
aus seinem Monde gebbrt, dab nicbt alle Getauften den 
heiligen Geist emptingen. Hinsiebtlich der Ansicbt des Plar- 
rers de lapsibos eleetorom verwies er auf deu Diakonns, der 
darUber Bescheid wisse. Seine Meinong tiber Naogeorg 
klang nicbt sebr freundlich; denn er meinte, man mUsse 
bedenken, ob man ihn welter im Arate belassen dlirle. 
Johann Gran verlaugte, man solle ibn ilber die beiden ersten 
Artikel in KUrze rerhoren, wenn ndtig, ibro aueh antworten. 
Ferner solle man ihm vorsebreiben. wie er in beiden fortan 
zu lehren habe. Wolie er das annehmeu, so sei es got, wo 
nicbt, mlisse man sehen, „wie ihm anders zn tun“ sei. Wolf¬ 
gang Stein wollte, dab man nocbmals ..restaurationera eccle- 
siae* 4 bei ibm suche, well ein scandalom dnreb ibn an- 
gericbtet worden sei. Vor allem solle man ihn aufs nene 
zu einer riehtigen Autwort zn bewegen suchen. Martin Gbr- 
litz war gleicbfalls dieser Meinnng, zeigte sieb indesseu aucb 
bereit, Naogeorgs Bekenntuis schriftlich entgegenzunebmen. 
Am ausfUhrlicbsten scheint sicb Amsdorf geduliert zu haben. 
Aneh er war zuuacbst der Ansicbt des Weimarer Pfarrers. 
war! aber dana die Frage auf, wie man das Argernis, das 
der Beklagte angerichtet habe, beseitigen kOune. Er scheint 
nicbt Ubel Lust gehabt zu haben, ihm eine Formel vorzu- 
schreibeu, nach der er fortan zu lehren habe. Einen accu- 
sator inridicus oder iuridicns actus bielt er ftir unnbtig, da 
die Sacbe eine Gewissenssacbe sei. Weil sie per famam 
publicam hierher gekommen sei, babe er ricbtig zu ant¬ 
worten. Furs erste freilicb scheint man kein Entgegenkommen 
bei dem Angeklagten gefunden zu haben. Man rerhorte da- 
her die Zengen 2 ). Besonders gebassig zeigte sicb dabei der 

M Emlers-Kaweran: L. Br. 14, 93. 

' *) Nach dem Schreiben Herzog Wilhelms and seiner Rftte an den 

Ktirfiirsten roni 31. August sind erst die Zengen und dann der Be¬ 
klagte verbijrt worden. Pern steht die Fassnng des I’rotokolls ent- 
gegon. das erst die Beratahg der geistlicben Richter, die wiedor eine 





41 41 

Diakonus. Er versicherte, der Pfarrer babe erkliirt, auf 
keinen von Wittenberg etwas 2 u geben. Aoch die Mitglieder 
des Rates sagten ungUnstig aus. Der BUrgermeister Hans 
Miinch gab an, Naogeorg babe gepredigt, das man den Leib 
nnd das Blut des Herrn corporaliter im Abendroahle nicht 
empfange. Seine Ratsfreuude Dietrich Muller nnd Andreas 
BeiBker bestatigten das. Ancb der zweite BUrgermeister 
Bonifaeius Kretscbmar wufite es zu bezeugen, Der Diakonos 
fUgte hinzu, dab der Pfarrer das nicbt nur von der Kanzel 
ans gelebrt, sondern ancb im Privatgesprache gejiufiert babe. 
Nur der Sebulmeister vermocbte nicbts Naebteiliges auszu- 
sagen, da er an den beideu Tagen nicbt in der Kircbe ge- 
wesen war: aber ancb er gestand zu, von anderen gebiirt 
zu baben. es sei gepredigt worden, dafi „mit realiter corpus 
Cbristi snb pane et vino" sei, 

Uber den zweiten Artikel der Anklage konnte der erste 
BUrgermeister nur bericbten, der Pfarrer habe gepredigt, es 
wttrden die getauften Kinder nicht alle selig. Der Diakonus 
wufite noch: Naogeorg habe gelehrt, nicbt alien Kindern 
werde in der Taufe der heilige Geist gegeben. Das sei in 
der Predigt Uber die Nikodemusstelle des Johannesevangeliums 
gescheben. Die Ratsfrennde nnd der Sebulmeister vermocbten 
dagegeu ttber diesen Punkt nicbts anszusagen. Hinsicbtlich 
des dritten Anklageartikels erklarten mit Ausnabme des 
Schulmeisters alle Kahlaer, dali der Pfarrer so gelebrt babe. 
Einstimroig versicherten sie ferner, daB er keinen Katechis- 
mas treibe. Den fUnften Teil der Anklage konnte nnr Wer¬ 
ner bezeugen. 

Naeh beendigtem ZeugenverhOre scbeint Naogeorg sicb 
endlich herbeigelassen baben, semen Richtern Rede and Ant- 
wort auf die fUnf Anklageartikel zn steben. Es wird freilicb 
nicht leicht gewesen sein, ihn soweit zn bringen, und ohue 



Vernehmung Xaogeorgs znr Voraussetznng bat, nnd dann das Zeageu- 
verbSr bringt. Es wiirde ancb der berkOmmlicben Form einer Gerichts- 
verbandlung widersprochen haben, wenu man erst die Zengen nnd 
dann deo Beklagten hatte zu Worte koinmen iassen. Die Diskrepanz 
erkliirt sicb am einfaehsten wobl dadurch, daB der Herzog nnd seine 
Rate der Kiirze balber mit ihrem Bericbte dort ojnsetzen, wo eine 
wirklicbc Verbandlung zustande kaiu. 
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nene heftige Protestationen gegen das ganze Verfahren ging 
es dabei nicht ab. Hinsicbtlich des ersten Panktes blieb er 
bei seiner Behauptnng, daft er in den beanstandeten Predigten 
nnr die Transsabstantiationslehre angegriffen babe. Die ihm 
schuld gegebene zwingiianisohe Anffassong vom Abendmable 
lehnte er ab. Er halte dafUr nnd lehre, dad Gate and Bttse 
den Leib and das Blat Christi wahrhaftig and natfirlich 
empfingen, die Frommen ad salatem, improbi ad condem- 
nationem. Die iferechtigang des zweiten Artikels der Klage 
dagegen erkannte er an and gab za, gelehrt za haben, dad 
nicht alle getaaften Kinder den heiligen Geist empfingen, 
sondern allein die, welche zur Seligkeit aaserlesen waren. 
Auch eine karze Begrttndang fUgte er hinza. Ftlr seine An- 
sicbt spreche einmal Gottes Gericht, ferner die Tatsacbe, 
dad der heilige Geist nicht an die Taafe gebanden sei. Als 
die theologischen Richter nan ihre Gegengrttnde brachten 
entscbaldigte er sich, er vermdge so pldtzlich nicht daraaf 
za antworten. Wenn man ihm Zeit lasse, wolle er seine 
Entgegnnng in acht Tagen schriftlich einreichen. Ein Ein- 
gehen aaf den dritten Anklagepankt lehnte er ab. Das sei 
eine alte Sacbe, die zadem schon „vertragen“ sei. Seitdem 
habe er dergleichen nicht mehr gepredigt. Anch habe er 
den Satz nicht in so schroffer Form gelehrt, sondern in der 
Weise, dad nach dem Urteil der Kirche die, welche den 
heiligen Geist empfangen haben and stlndigen, ibn wieder 
verlieren. Wie es aber vor Gott sei, wisse niemand. Dad 
er keinen Katechismns lehre, gab er nicht za. Er habe 
vielmehr groden Fleid daraaf verwendet, ihn den Kindern 
einzapragen. Zuletzt seien aber keine mehr in die Kirche 
gekommen. Desbalb habe er Werner aach keinen besonderen 
Aaftrag dazu gegeben. Dad er die Katechismuslehre 
„Schlltzerei“ genannt haben sollte, wies er mit Entrllstang 
zarUck. Ebenso wollte er von den Bedingangen nichts 
wissen, anter denen er dem Diakonas za predigen gestattet 
habe. Er bekannte nor, ihm aaferlegt za haben, dad er 
nicht lehren dttrfte, dad die Sakramente gerecht machten, 
ferner habe er ihm antersagt, gegen die Sakramentsscbander 
za eifern. Er habe das getan, damit die Aagsbarger nicht 
etwa dergleichen erftthren and darllber Verdrad hatten, weil 
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die Sache vor einigen Jahren in Wittenberg „concordiert“ 
ware. Desgleicben lengnete er die Wittenberger „Coniaratos u 
genannt and versichert za haben, er wolle keinen von dort- 
her zara Kaplan haben. Er habe nur gesagt, er wolle keinen 
„neophitam u tnehr zam Diakonas haben. Als man ihm seine 
Unfreandliohkeit gegen seinen Vorgesetzten and gegen Wer¬ 
ner, den er Verrater and BiJsewicbt gescholten habe, vorhielt, 
erklarte er, er wolle seinen Anklager sehen. Er sei auch 
nar ein Mensch, and es wUrden ihm von den Saperintendenten 
'stttrmische Schmahbriefe geschrieben. Zam Beweise dafttr 
lieB er einen Brief Aqoilas verlesen. 

Damit endeten die Yerhandlongen am Vormittage des 
26. Aagasts. Sie fanden mittags 12 Uhr ihre Fortsetzung. 
Die Richter Naogeorgs waren mit dem bisherigen Ergebnisse 
des VerhOrs keineswegs zafrieden; sie verlangten „gewisse, 
richtige Antwort“ aaf die Anklugepankte von ihm. Er erhob 
dagegen Beschwerde, dad man die am Vormittage vorgehaltenen 
Artikel ihm nicht znvor mitgeteilt and ihn „tibereilt“ habe, 
so daB er keine gewisse Antwort habe geben kftnnen. Er 
legte daher „vor vnserro herrn Jesa Christo" Protest ein 
and erklarte seine bisherigen Erwiderangen aaf alle Teile 
der Anklage fttr nichtig. Ferner bat er nochmals „vmb gottes 
willen" am acht Tage Frist sowie am schriftliche Aasfertigang 
der Klage. Dann werde er innerbalb dieser Zeit sich mit 
richtiger, gewisser, scbriftlicher Antwort vernehmen lassen. 
Ftir den Fall, daB das nieht gesohehen sollte, wolle er der 
gebtlhrenden Strafe gewartig sein. Endlich bat er wieder, 
den R iaridicam processam" mit ihm za halten and seine 
K aocasatores u ihm vorzastellen. 

Die Richter waren indes nicht gewillt, aaf diese Forde- 
rangen einzagehen. Aaf Befehl Johann Wilhelms wies 
Menius daraaf hin, daB es sich nicht am eine Privatsache, 
sondern am einen bffentlichen ProzeB handele, den der Herzog 
von Amtswegen angestrengt habe. Desbalb verlange dieser 
nochmals aaf alle Teile der Klage eine richtige Antwort. 
Eine Frist von acht Tagen lehne er ab; dem Beklagten seien 
diese Artikel „nit gar so fremd", sodann warden sie ttberall 
in den Kirohen gepredigt, so daB jedermann ohne Bedenkzeit 
daraaf Bescbeid geben ktfnne, geschweige denn ein Pfarrer. 
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DaB Naogeorg seine Erklarung hinauszuschieben suche. gebe 
Grund zu allerlei Vermutongen. Znm Scblnsse veriangte 
Menins nocb einmal auf jeden einzelnen Anklagepunkt eine 
riehtige Antwort „ohne tunckele, schlipferige wort 44 . Aber 
der Beklagte blieb bei seiner Weigerung. Weil diese Sacbe 
„sein leib, ehr and gat“ betreffe and eine „res capitals" 
sei, bat er homer wieder, man mdge ihu niebt tlbereilen and 
ibm das nicht verweigern, was man einem Mdrder uud Dieb 
sonst gdnne. Weiter protestierte er dagegen, dafl seine 
Gegner mit im Gericbte ala Richter Uber ibn safien, dazu 
seien die Artikel ,.gestamme!t“ and ..unvollkomiicb" aas 
seiner Predigt ,,gezwackt*. Es sei ihm nntnOglicb, in solcber 
Eile eine Antwort daranf za geben; er bitte nochraals am 
acht Tage Anfschub. Aaf Befehl Johann Wilhelms rttgte 
Menias zaniicht die Behauptung, dafl man ihm verweigere, 
was man einem Diebe und Mftrder vergbnne, sowie daB seine 
Gegner „cogni tores oder aaditores causae" seien. Er solle 
den Herzog mit solchen Worten, als befinde er sicb in Ge- 
fabr Leibes oder Lebens, verschonen. Der erbetene Aof- 
schab warde ibm wieder abgescblagen. Als Pfarrer mtisse 
er wissen, was man in deu ftlnf Artikeln za glauben babe, 
immerbin katn man ihm jetzt soweit entgegen, daB ibm bis 
zum nacbsten Tage Bedenkzeit zngestauden wurde. Am 
27. August frtlh 7 l-hr habe er riehtige, rande Antwort zu 
geben, ob er’s mit Zwingli oder mit der Witteuberger Kircbe 
halte. In seiner Erwiderung entschuldigte sich Naogeorg 
zoniicbst wegen der beanstandeten AuBerongen. Habe er 
nicht, wie sieb’s geblihre, gesprochen, so bitte er den Herzog 
am Verzeihang. Nach wie vor aber protestierte er gegeo eine 
mUndliebe Verhandlaog. Wieder veriangte er eine Abschrift 
der Anklagepnnkte and verspraeb sehriftlicheu Bescbeid. 
Abermals erkliirte er dann „zu vorwabrung seines gewissens 
und seiner ebren“ vor Gott, es sei ihm unmogiich. beut oder 
morgen schriltlich zu autworten. Diesmal ergriff Dr. Tentleben 
zur Entgegnnng das Wort. Gegentiber der Forderung des 
Beklagten, ihm seine Anklager vorzustellen, erkliirte er. kraft 
der karftlrstlicben lustraktion sei Herzog Johann Wilhelm 
Inquisitor und begehre desbalb eine mtludlidie .Antwort an/ 
jeden Artikel. Er while ihm anch ais Zeugen seine Pfarr- 
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kinder, die sie von ihra gehtirt batten, vorstellen lassen. Aueh 
jetzt gab sich Naogeorg noch nicht zufrieden. Er fllhrte ana, 
die ganze Sacbe rtthre lediglich vom Diakonus ber, den sollte 
man ibm billigerweise als Klfiger gegentlberstellen. Von ibm 
Beien anch die Lente ans Kabla, die man hierhergefordert 
habe, beeinflubt. Sie kbnnten daher nicht als Zengen be- 
traebtet werden. Seine Ankliiger seien der Diakonus, Aquila 
und der Rat zn Kabla. Die sollte man ibm vorstellen, dann 
werde er auf ihre Klage antworten. Znletzt bat er am seinen 
Abschied als Pfarrer der Saalestadt auf den kommenden 
Michaelistag und erklkrte nocbmals, er habe lediglich wider 
die Transsubstantiation gepredigt, und zwar im Sinne Luthers. 
Die ihm vorgeworfenen Satze seien nur als Argumente gegen 
diese aufzufassen. In solcher Weise endete der erste Ver- 
handlungstag. Naogeorg hatte wenigstens das eine erreicht, 
einen Tag Bedenkzeit. Hans Mdnch, der regierende Bllrger- 
meister von Kahla, glaubte noch etwas Besonderes gegen 
den verhabten Mann tun zu mllssen; am Abende des 26. 
richtete er ein Schreiben 1 ) an den Herzog, in dem er sich 
gegen einige Bescbuldigungen des Pfarrers verteidigte und 
in ziemlich gehassiger Weise gegen ihn Stimmung zu macben 
suchte*). Einen Erfolg hat er nicbt erzielt. 

Ftlr die Verbandlungen des folgenden Tages feblt leider 
ein Protokoll vOllig, es ist nur der Abschied, Uber den man 
sich einigte, vorbanden. Man darf wohl daraus schlieben, 
dab Naogeorg seinen Richtern jetzt keine wesenflichen 
Schwierigkeiten mehr bereitete. Seine Rechtglaubigkeit 
scbelnt er allerdings standhaft vertreten zu haben. Daher 
verstdndigte man sich schlieblioh dahin, er solle die bean- 
standeten Satze in einer Form, die man genau festsetzte, von 
der Kanzel aus dem Volke so deklarieren und auslegen, 
dab es merken kttnne, sein Pfarrer habe den Irrtum Karl- 
stadts und anderer Sakramentsschwarmer nicbt erneuern 


l ) Weim. Archiv Reg. N. 627. 

*) Uber Mtfnchs bratale Persttnlichkeit weifl Loeber: Hist eccles. 
epkor. Orlamund. S. 402 ans dem Kahlaer Chronisten mehr Charak- 
teristigches als Rtthmliches zu berichten. Ob der an dieser Stelle er- 
wihnte Pfarrer Naogeorg ist, lftfit sich nicht feststellen. 
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wollen. Znr groden Geougtaang des Herzogs willigte der 
Beklagte in diese Forderung ein. Zara Termiae fdr die 
verlangte „Deklaration and Refutation* warde der nachste 
Sonntag bestimmt, and Johann Wilhelm erklarte, dad er 
mehrere Saperintendenten ale Zeagen nach Kahla senden 
wolle, damit Hat and Gemeinde erkennen kbunten, dad die 
karfilrstlicbe Regierang dergleicben Irrttimer bei ihnen nicht 
langer dalden and einreiden lassen werde. Gegen die, welche 
von dem „gefadten Irrtam and Midverstand* etwa nicht ab- 
lassen sollten, warde ein Vorgehen mit Strafen in Aassicht 
gestellt. Der Rat der Stadt warde daher nooh am selben 
Tage beaaftragt, alle die gefanglioh einzoziehen, die flffent- 
lich oder heimlich dem im Prozesee dem Plarrer vorgeworfenen 
Irrtame anbangen wttrden. Denselben Befehl erbielt der 
Schbsser aaf der Leachtenbarg. Es sollte namentlich auch 
auf die Schuldiener Obacht gegeben werden, damit die Jagend 
nicbt verlttbrt and der Katecbismas mit Fleid gelehrt werde. 
In solcher Weise endete am 27. August der gegen Naogeorg 
anhangig gemacbte Prozed. Der Abschied, den der Pfarrer 
an diesem Tage erbielt, and dem nachzakommen er sicb 
verpflichten madte, war freilich nur auderlich ftlr ibn gtlnstig; 
in Wirklichkeit bedeutete er eine schwere Niederlage, einen 
vollen Sieg seiner Gegner liber ihn, die ihn za einem nar 
schlecht verhllllten, bffentlichen Widerrafe gezwangen batten. 
Dad er in diesen Abschied gewilligt hat, ladt sich nur da- 
durch\ erklaren, dad er sich inzwischen entschlossen hatte, 
seine Stelle freiwillig aafzugeben and sich seinen Wider- 
sachern durch die Flncht ans dem Lande des KurfUrsten za 
entziehen. Um sie za ermbglichen, war die scbeinbare 
Einwilligang anbedingt nbtig, sonst hatte er eine gefangliche 
Einziehung seiner Person za erwarten gehabi Dad die 
Regierang Johann Friedrichs mit Leuten, die sie als An- 
hanger Karlstadts oder der Wiedertaafer ansah, keine weiteren 
Umstande machte, war ihm wohlbekannt. Er wadte aach 
bereits, wohin er sich za wenden habe. Seine Bezie- 
hnngen za den Aagsburgern waren seit 1544 nicht abge- 
rissen. Mit alien bedeatenden Persdnlichkeiten in der 
Stadt scheint er in Briefwechsel gestanden za haben. 
Schon vor dem Verhdre hatte er dem Stadtschreiber 



47 


47 


FrOhlicb') gegentiber sioh bereit erklart, in Aagsborgs Dienste 
zn treteo. Am 8. August machte dieser seinen Herren den 
Vorschlag, Naogeorg als Preuiger anzustellen. Derselbe 
dttrfte von der Einwilligung des Rates wohl bereits vor dem 
VerhOre Kunde erbalten haben *). 

Als nun am Abende des 28. Augusts Menius und Gbrlitz 
in Kahla eintrafeo, um am folgenden Tage als Kommissare 
des KurfUrsteu dem Widerrufe Naogeorgs in der Stadtkirehe 
beiznwobuen, liefien sie ibn zu sich in ihre Herberge bitten, 
am ihm zanachst eiu Exemplar des Abscbiedes zuzustelleu 8 ). 
Durch die Pfarrerin erfuhren sie indes, ihr Mann sei Uber 
Feld ausgegangen, habe jedoch eine Schrift binterlassen und 
befohlen, falls Leute aus Weimar kamen und ein au ihn 
gerichtetes Sehreiben brachten, solle sie dasselbe von ihuen 
anoehmen und ihnen dafllr das seine geben. Die Superintend 
denten gingen darauf zur Pfarre und fragten, wobin der 
Pfarrer gegangen sei, ob er nocb den Abend oder wann er 
sonst wiederkommen werde. Sie erhielten zur Antwort, er 
sei am 28. frtlh fortgegangen, wobin aber und wann er 
zartlckkehren werde, wtlBte sie nicht. Mit dieser Antwort 
der Pfarrerin stimmt der Bericht des gut unterrichteten 
Kahlaer Chronisten nicht Qberein. Dieser erzahlt als Augen- 
zeuge, Naogeorg sei ungefahr um 4 Uhr nachmittags zum 
Jenaer Tore hinansgegangen, gleich als ob er in den Pfarr- 
garten spazieren gehen wollte. Er habe einen kurzen „Defi- 
ecken 4 )" an der Seite gehabt 5 ). Als Menius und Gttrlitz die 

*) Uber ihn Radlkofer: Zeitschrift des histor. Vereins f. Schwaben 
u. Neaburg 1900 S. 85 ff. 

*) Both: Beitr. z. bayr. Kircbengesch. 14, 183ff. Aagsbargs 
Reformationsgeschichte III, 424. 

*) Menius nnd OGrlitz an Herzog Wilhelm. 30. August 1546. 
S. Anhang Nr. 16. 

4 ) Einen Dusack. 

*) Scblegel: Ausfiibrl. Bericht von dem Leben und Tod Caspari 
Aqnilae. Leipzig 1737 S. 316 ff. Strobe): Miscellaneen III, 122. Die 
Angabe des Kahlaer Chronisten dtlrfte ricbtig sein. Naogeorgs Frau 
bat wohl den Auftrag erbalten, die Ablieferung des hinteriassenen 
Briefes mdglichst hinauszuschieben, um die Flucht des Gatten zu 
sicbern. Der Brief muff fertig in ibrem Besitze gewesen sein, er ist 
von Naogeorgs eigner Hand geschrieben. 
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zurllckgelassene Scbrift zu sehen verlangteu, war sie nocb 
nicht fertig. Doch die Pfarrerin verspracb, sie noeb den- 
selben Tag deu beiden in die Herberge zu senden. Das 
gesehab auch; spdt am Abend wurde ihnen ein Brief an 
Herzog Johann Wilhelm Uberbracht, in dem Naogeorg es 
ablehnte. das mil ihra in Weimar getroffene Abkotumen ein- 
zuhalten. llnter solehen Umstdoden hielten sie es fUr ricbtiger, 
deo mitgebraehten Abscbied ibm nicht zuzustellen, sondern 
sie teilten ihm brieflich mit, dab sie sein Schreibeu an den 
Herzog empfangen batten nod diesem Ubermitteln vvUrden. 
Am folgenden Tage befragteu sie die Kirchendiener der 
Stadt einzeln, ob sie wtlfiten, wobin der Pfarrer gegangeu 
sei, ob er eineu Vertreter fUr sein Amt bestellt babe, and 
wann er wiederkoramen wolle. Aber dieselben vermochten 
keine Ausknnft zu geben. Da der Kantor in Weimar nicht 
verbdrt wordeu war, wnrde er bei dieser Geiegenbeit tlber 
die fUuf Artikel vernommen. Er bestatigte Ubrigens Nao- 
georgs Aussage. dab alle die angegriffeueu Satze vom Abend- 
mahle nur gegeu die Transsubstantiationslebre gebraucht 
worden seien. Nacbdem die Superintendenteu nocb den 
Scbulmeister und den Kantor ausgeforscht batten, was sie 
in der Katechismuslebre liber das Abendraahl unterrichteten, 
und zu ihrer Beruhigong gefundeu hatteu, dab sie streng an 
Luthers Bekenntnis festhielten, verliebeu sie Kahla und bc- 
gaben sicb uach Weimar zurtlck, ura dem Herzoge den 
verbangnisvollen Brief zu liberbringeu. 

Das Schriftsttiek ist vom 28. August datiert. Eine Orts- 
augabe feh 11, Es') begiunt damit, dab der Abscbied wie die 
ganze vorausgehende Aktiou Naogeorg aufs bdchste besehwert 
haben, und dab er nor durch das Ungestltm seiner Liisterer 
und ADklSger, daneben auch durch die Furcht, reranlafit 
worden ist, in ihu zu willigen. Nun sieht er steh genbtigt, 
sieh von ihm „zn excipirn protestando* und auf „gleichraabige 
und in solcber Sacbe geblihrlicbe Wege“ zn appellieren. 
Das ist er zura Sfcbutze der Wahrheit und seiner Ehre vor 
Gott zu tun schuldig. 

lm folgenden Teile begrUudet Naogeorg sein Vorgebeu. 


*) S Anhang Nr. 13. 
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Er bat immer da ram gebeteu, dad man einen richtigen Au- 
klager wieder ibn aufstelle. Seine Gegner baben dagegen 
eingewandt: Es sei communis fama. Aber es ist bewiesen. 
dad die Klage and Lasteiung ursprllnglicb vom Diakonus 
berkommt. Daber ist die Forderang unbilligerweise abge- 
lehnt worden. Ferner fllhlt er sich bescbwert, dad nicht. 
wie es das Kecht erfordert, die Klage scbriftlicb gescbehen 
ist. Er weist dabei auf sein Anerbieten hin, der KurfUrst 
moge ibn and seine Lasterer in ein „compromid verfassen auf 
zwei oder drei Satze ete.“ Dreimal bat er wahrend der 
Verbandlungen dagegen protestiert, dad map ihci zumute, 
auf mQndlich vorgehaltene and zuvor nicht gehbrte Artikel, 
dazu „geschwinde und binterlistige Fragen" zu antworten, 
and am schriftlicbe Ausfertigung der Klage gebeteu, auch 
schriftlicbe Antwort darauf verheiden. Er glaubt, dad man 
auch das unbilligerweise ihm verweigert hat. Weiter halt 
er es ftlr unrecht, dad die beim Prozesse vielleicht als 
indices oder cognitores causae anwesenden Theologen sich 
zur Partei und zu Anklagern gemacht baben. Sie baben 
zudem sich bffentlich horen lassen, sie wollteu nicht iure mit 
ihm handeln, auch nicht disputieren. Sie habeu solche Wege 
gesucht, auf denen sie ibn am leicbtesten opprimieren konnten; 
sie haben r mit gewalt faren und scblecht sagen wollen:. 
Sic volo, sic iubeo“. Das sei aber in der Lehre weder ge- 
brauchlich noch billig. 

Ferner baben sie den Abscbied nacb ihrem Gefalleu 
formuliert und, soviel er aus dem Verleseu verstanden hat, 
so lasterlich und bescbwerlicb gemacht, dad er ihn unmbglich 
annehmen kann. Er bedeutet nicbt eine Deklaration, sondern 
einen Widerruf. Nun vermag Naogeorg aber keiuen von 
ihm gelebrten und im Verhbr bekannten Artikel mit gutem 
Gewissen zu widerrufen, weil sie in der Schrift begrUndet 
und unwiderlegt sind. Dazu genttgt ihm in der Lehre keines 
Menscben Autoritat, er verlangt aus der Schrift oder durch 
klare Beweisgrllnde widerlegt zu werden. Was er von der 
Transsubstantiation gelehrt uud welcbe GrUnde er gegen sie 
angefttbrt hat, kann er nicht widerrufen; es ist auch noch 
unbewiesen, dad sie nicht zu ihrer Widerlegung dienen. Als 
unbillig sieht er ferner an, dad er durch seine Predigteu 

Archir for lUform&tiocugetchichte. XVI. 1/2. 4 
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vom Sakraraent Argernis angerichtet haben soil. FUr fremdes 
Mifiverstandnis ist er nicbt verantwortlich. 

Dann behandelt er eingeheDd seine Lehrsatze vom hei- 
ligen Geiste und von der Taufe. Hier mufi nan freilich 
ohne weiteres zagegeben werden, dafi das. was er lebrt, 
nicbt Luthers Auffassuug ist. Naogeorg stebt bier in der 
Mitte zwiscben ihm and den Scbweizern. Der Unterscbied 
ist indes nicbt allza grofi, and eine glltliche Einigaug wiire 
wohl denkbar gewesen. Am Schlnsse des Scbreibens wieder- 
holt er feierlich seine Appellation und protestiert dffentlicb 
gegen das ganze Verfahren nnd den Abschied. Er bittet 
am freies and sicheres Geleit, sowie schriftliche Verhandlang 
and Satze, wie sie ftlr beide Teile zam KompromiB Oder 
sonst annebmbar sind. Da er aber seitens der Gegner Zwang 
and Gewnlt befUrcbten muB, so hat er Kahla verlassen, nicbt 
urn die Pfarre obne Bewilligung des Herzogs niederzuIegeD, 
sondern am eiue ertriiglichere „handlang und abscbied u zu 
erreichen. 

Einen Erfolg seines Scbreibens bat Naogeorg wohl selbst 
kaam erwartet. Er wuBte, wie in solchen Fallen die kur- 
fttrstliche Regierung za verfahren pflegte. Seine einzige 
Rettang bestand in der Flucht. Wie richtig er geurteilt 
. batte, bezeugt der Befehl 1 ), der noch am 30. August an 
den Schdsser auf der Leachtenburg erging. Johann Wilhelm 
gebt darin von der Ansicbt aus, der Geflohene balte sicb 
nor versteckt, and befiehlt, ihn sogleich gefanglich einzu- 
zieben und auf der Leachtenharg sicher zu verwahren, soust 
aber seinera Stande gemiiB za behandeln. Am 19. September 
bat der Herzog seinen Auftrag noch einmal wiederbolt und 
Wolfram aufgefordert, keinen FleiB za sparen, den FlUchtigen 
zur Haft zu bringen. Die gleiche Anweisang erbielt der 
Schdsser von Saalfeld. Man bat denn auch fleiBig nach dem 
Entflobenen gefahndet, zamal man glaubte, er balte sich in 
der Nahe veroorgen und kehre zur Nacbtzeit in seine Be- 
bausung zurllck. Als seine Fran heimlich ihren Hausrat 
verkaufte, meldete es Wolfram sogleich an die Regierung. 
Johann Wilhelm, dessen erster Gedanke es gewesen war, 


*) Weira. Archiv Reg. N. 6‘i7. 
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eio Yerbot zu erlassen, dachte schlieblich doch grob genug, 
am der UnglUcklichen nichts in den Weg za legen. Wann 
sie dem Gatten nachgezogen ist, darllber ergeben die Akten 
des Prozesses nichts. Der KurfUrst, dem noch am 31. August 
von dem Verhbre UDd seinem Erfolge Meldung erstattet 
worden war 1 ), zeigte sich mit dem Verfabren seines Stell- 
vertreters durchaus einverstanden. Am 11. September teilte 
er dem Sohne aus dem Feldlager vor Ingulstadt mit 8 ), 
dab er sein Vorgehen billige. Auch er war jetzt der Mei- 
nung, dab man Naogeorg hinfort kein Predigtamt mebr an- 
vertrauen dUrfe. Dieser hatte sich, wohl von Augsburg aus, 
denn dabin hatte er zunacbst seine Schritte gerichtet, an den 
Landesherrn gewandt und, oboe das Vorgefallene zu be- 
rtihren, fllr nachste Michaelis um seine Entlassung gebeten. 
Die Augsburger unterstUtzten in einem Schreiben an die 
beiden Bundeshauptieute sein Gesucb und teilten mit, dab 
der Pfarrer willens sei, iu ibren Dienst zu treten. Die Ant- 
wort des KurfUrsten ist nicht erbalten; nor ihren Erfolg 
kennen wir. 

Die Pfarrgeschafte in Kahla batte zunacbst der Pfarrer 
in Eutersdorf mit Ubernebmen milssen 8 ). Die BevOlkerung 
der Stadt, die in ihrer Mehrheit auf Seiten Naogeorgs ge- 
standen batte, war tlber sein Geschick aufrichtig betrtlbt. 
Der Kablaer Cbronist berichtet, dab sie ibn ungern verloren 
und auf seine Gegner, den BUrgermeister und dem Diakonus, 
voll Erbitterung waren 4 ). Ende des Jahres empfahl Aquila 6 ) 
einen seiner Schuler dem KurfUrsten als Nachfolger des 
GeflUchteten. Es war Magister Stefan Reich 0 ), der Pfarrer 
von Langenschade bei Saalfeld, an dessen Statt ein anderer 


V Reg. I pag. 786 BB Nr. 3. 

*) Weim. Archiv Reg. I pag. 786 BB Nr. 3. 

*) Befehl des Herzogs an den Snperintendenten von Neustadt- 
30. August 1546. Weim. Archiv Reg. N 627. Pfarrer von Euters¬ 
dorf war Nikolaus Macheleyt. LObe III, 532. 

4 ) Strobel: Miscellaneen III, 122. 

6 ) S. Anhang Nr. 17. 

•) Enders-Kawerau: L. Br. 14, 287. Reich hatte iibrigens frtiher 
zu Naogeorgs Bekanntenkreise gehort. Loeber: Hist, eccles. eph. OrL 
S. 403. Koch: Mag. Stephan Reich. S. 12. 


4 * 
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Schuler des Superintendenteo, Simon Keilhan ’), kam. Reich, 
ein ttichtiger Philolog, hat 1547 dem Landesherrn seinen 
Dank in einer iateinischen Elegie ausgedrUckt, die sich noch 
hente in den Weimarer Akten*) befindet. Anch ihm ist 
ttbrigens die Kahlaer Pfarre zum Verhangnis seines Lebens 
geworden. 

FUr Naogeorg beginnt mit der Flncht aus Sachsen die 
zweite nnselige Periode seines Lebens, die erst mit seinem 
Tode ihr Ende finden sollte. Nie hat ihm Knrfttrst Johann 
Friedrich die Art and Weise verziehen, wie er aas seinem 
Lande geschieden war. Die RUcksicht auf ihn and seinen 
Groll veranlaflte die Angsbnrger, von der schon beschlossenen 
Anstellnng abznsehen 8 ). Erst in Kaufbenren vermochte der 
FlUchtling ein Unterkommen zu finden. 

UnwillkUrlich drangt sich die Frage auf: War dieses 
Ende der Tatigkeit Naogeorgs in Knrsachsen notwendig? 
War es wirklich unabwendbar, daB das Land auf solche 
Weise des geistvollsten Mannes unter dem theologischen 
Nachwochs verlnstig ging? Gewifi ist zngegeben, daB in 
einigen Lebrsatzen der Kahlaer Pfarrer mehr auf Seiten der 
Schweizer als anf der Lathers stand. Indes im wichtigsten 
Pnnkte, in der Abendmablslehre, hatte er sich schliefilich 
<ioch zur Wittenberger Auffassung bekannt, and aach in 
•den anderen Artikeln ware wohl eine Einigang mbglich 
gewesen, zamal er sich den beiden Superintendenteo gegen- . 
fiber, die ihn am 9. Mai aafsachten, so nachgiebig gezeigt 
hatte, daB er nicht obne Grund die ganze Sache als bei- 
gelegt betrachten konnte und die Gegner, am ein weiteres 
Vorgehen za ermbglicben, seinen Streit mit dem Diakonas 
als Vorwand herbeiziehen muflten. Waram dies schroffe 
Vorgehen? Warura das heiBe BemUhen, ihn zum mindesten 
moralisch za vernichten? Eine unheilvolle Rolle hat dabei 
Aquila gespielt. Seine BeweggrUnde sind leider nicht klar; 
es ist nicht unmbglich, daB er das Werkzeag anderer ge¬ 
wesen ware. DaB man in Wittenberg das 'Anfkommen 

l ) Fdrstermann: Alb. acad. Viteberg. I, 176. 

*) Reg. Ii 2064. 

’) Mindestens am 7. Sept, mud Naogeorg in Augsburg gewesen 
sein: Roth: Beitr. z. bayr. KG. 11, 183 ft'. 
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selbstandiger Persdnlichkeiten in der protestantischen Theo- 
logie nicht gem sab, ist bekannt, desgleichen, dafi mao bier 
scbon frtih Naogeorg als einen beargwOhnte, welcher der 
Umgebung des Reformators den verlangten Grad der Wert- 
schatzuDg nicht nnbedingt entgegenbringe. Insbesondere 
Melanchtbou bekennt sich schon 1540 als seinen Gegner. 
Leider lafit es sich nicht sagen, ob die F&den der Ereignisse, 
die sich 1546 in Kahla and Weimar abspielten, in seiner 
Hand znsamraengelaafen sind 1 ). Das eine dllrite jedenfalls 
klar sein: Mehr seiuen Gegnern als seinen abweichenden 
Lehrmeinungen ist Naogeorg in Knrsacbsen zum Opfer ge- 
fallen; allerdingS hat der leidensehaftliche Mann den Feinden 
die Arbeit nicht nnwesentlich erleichtert. 

') C. R. VI. 173 rftt er zwar Aquila von einem Streite mit Nao- 
georg ab; es geschieht das jedoch in einer Weise, die einen streit- 
bsreu Theologen, wie den Saalfelder Superintendenten, eher anspornen 
als znrtickhalten rnufite. Uber Melanchtbons Verhalten seinen Gegnern 
gegendber vgl. auch Boehmer: Luther im Lichte der neueren Forgchung, 
4. Aufl. (1917), S. 200. 



Johann Friedrich Coelestin als 
Erziehungstheoretiker. 

Von Remigins Stolale. 

(Schlufl'). 

II. 

A. Vom ersten Haufen. 

Als Lehrgegenstande kommen in Betracht: 

I. Religion: Beten and Katechismns lernen, die kleinereu 
obne, die grbfieren Knaben mit Auslegung Lutbers. 

II. Lesen nnd Schreiben: A. Lesen lernen: Coele¬ 
stin gibt bier ansfllhrlicbe Vorschriften ftir das Leseniernen 
der 5—7jahrigen Alpbabetarier: a) sie sollen die Fignreu 
der lateiniscben Bnchstaben wobl kennen nnd unterscheiden; 
b) die Bncbstaben recht benennen nnd anssprechen lernen; 
doch will er von snbtilen Zerteilungen des ABC oder halbem 
Anssprechen der Konsouanten, Mntae und Semivokale nichts 
wissen. c) Der Lehrer soli die Knaben lebren, die Bncbstaben 
in Silben zu bringen nnd beiro Bncbstabieren recht zusaromen- 
zosetzen nnd zu trennen. Zn diesem Zwecke soil er den 
Knaben nicht gleich lange ganze Wbrter, sondern nur eine 
Zeile Silben zum Bncbstabieren geben z. B. Ah, ce, hac, saj 
nicht sie gleich lesen lassen, sondern vorher ganze Wbrter 
mit rnehr Silben bncbstabieren lebren, sie die Wbrter recht 
trennen and znsammensetzen lebren, z. B. nicht: Cbris-tns est 
red-emp-tor et om-ni-po-tens, sondern: Christos est re-dem- 
ptor et o-mni-po-tens, was Coelestin fUr sehr wichtig erklart. 
d) Als Bllcblein, ans welchem die Knaben lesen lernen sollen, 
will Coelestin nicht die lateiniscben Katechismen oder Bet- 
bllcblein, die sie nicht verstehen, sondern die formae declina- 


') Vgl. diese Zeitschrift Jahrgang XV S. 204—25. 
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tionam et coniugationum, was wegen der hiiufigen Wieder- 
holang derselben Worte das Lesenlerneu uud gleichzeitig das 
Lateinlerneu befbrdere. e) Der Lehrer soil ihnen auch die 
Bedeutung des Commata Oder virgnlae oder eola fUr das Lesen 
und den Stimrofall erklaren. f) Die Bachstaben von den 
Schtllern selbst grofi und klein, deutsch und lateiniscb nacb- 
malen lassen oder in einer zahlreichen Klasse das lateinische 
ABC auf eine breite, schwarze oder grtine Tafel maleu lassen, 
die Bachstaben vorsprechen oder mit Griffel oder Bakel 
zeigen und Knaben aus ibrem BUchlein oder von der Wand- 
tafel (Wandfibel!) laut aufsagen lassen. Um Kindern das 
Lesen angenehm zu machen, empfiehlt Coelestin ein Verfahren 
ahnlicb, wie es spater Basedow wollte, namlich; der Lehrer 
soil aus einer Druckerei oder von einem Buchbinder ein 
gestochen oder gegosseu lateinisch ABC borgen und mit 
diesen Typen die Bucbstabeu in kleine sUlie, gebackene 
KUcblein oder Stranblein drucken lassen und die Bucbstaben 
so in KUchlein gebacken den Kindern zeigen und benennen 
lassen. Wer sie benepnen kann, bekoramt den Kuchen zu 
essen. Dieses Verfahren. das die Kinder lernlustig raache 
und ihnen die Bachstaben fester einpriige, habe schon Horaz 
(Sat. II, 1, 25) ’) empfohleu. Wo aber dieses V erfahren nicht 
anwendbar sei, empfiehlt Coelestin Pfefferkuchen, Lebzelten, 
Semmel zar Belohnung and Aneiferung der Lernlast und 
des Schalbesachs und Uberhaupt mehr GUte, stifle Ver- 
heifiungen, Lob and Geschenke als Drohungen. Streiche und 
Poltem a ). 

B. Ebenso aasftlhrlich verbreitet sich Coelestin Uber den 
Schreibanterricht. Er betont die Wichtigkeit einer schdneu 
Handschrift and verweist dann beztlglich der Methode des 
Schreibanterricbts aaf Georg Laaterbecks bUchlein von 
Schalen (1550) c. 12, welchem er fast wbrtlich folgt*). Er 
rat, deatsche Orthographie aus Katechismas. Bibel oder 
andern teatschen bUchlein, die lateinische aas Grammatik 
und Autoren zu lernen. Als Unfug tadelt es Coelestin, daft 

') Horaz: Ut pueris olim daut crustula blandi 

Doctores elemeuta velint ut discere priuia. 

») C. 19 f. 03 t—76<-. 

*) Vgl.meinen Jahrg.XV 8.222 Anna.4 erwfthnten Aufaatz 8.82—84. 
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man in einigen Lateinsehulen nicht schreiben lebre, sondern 
die Schiller dazn in die tentschen Schnlen schicke. Auch 
in Lateinschnlen konne man recbt teutsch lesen nnd schreiben 
lernen, ja Knaben, die nnr eiu wenig Latein gelernt, konnten 
besser ortbographiscb teutsch schreiben als berUhmte dentsche 
Stnhlschreiber, welche oft ein f fUr v, ein t fUr d schreiben*). 

III. Vokabellernen: Nicht schwere und Vokabeln un- 
bekannter Sachen sollen die Knaben zuerst lernen; denn 
lange vor Ratke bat Coelestin erkannt, man soil nichts Uu- 
veretandenes auswendig lernen lassen „denn sollen sie was 
recht begreiffen nnd mit nntz nnd frncht aufiwendig lehrnen, 
ist von nbten, das sie vorhin dasselbe wissen and verstehen “ *). 
Coelestin will nnr die gemeinsten and bekanntesten vocabnla 
lernen lassen, taglich mit dem tentschen aber nicht nach 
der Larvenweis (z. B. mns Mans, domns hans, Vir Mann, 
Dens zahn), sondern nach einer Nomenclatnr, wie sie Dasy- 
podins®) oder andere de deo, de mnndo, de homine et 
partibus hnmani corporis etc. bieten. Ohne dieses Stndinm 
koDne man weder recht lateinisch red$n nnd schreiben, and 
mancher Gelehrte wisse oft nicht, wie man dies oder jenes 
lateinisch nenne, anch er selbst sei hierin in seiner Jngend 
versanmt worden. 

BezUglich der Methode, die Vokabeln zu lernen ver- 
wirft Coelestin die herkbmmliche, wonach man eine Klasse 
2, 3 oder 4 vocabnla lernen nnd sie abends bei der Ent- 
lassnng ans der Schnle hersagen lafit. Bei dieser Methode 
bekommen die Knaben nnr langsam einen kleinen Vorrat 
von Worten. Coelestin empfieblt daber die von ihm selbst 
auch in der Schnle erprobte Methode Joh. Stnrms, derzufolge 
eine Klasse an einem Tag 10 oder 20 Wbrter leicht ans* 
wendig lernt, namlich so: der Prazeptor nimmt einen locnm 
mit seinen partibus oder speciebns, diktiert ihn den Schttlera, 
d. h. 10, 20, 30 lateinische Wbrter mit den dentschen oder 
laBt ans einem gedrnckten Bttchlein jeden Knaben taglich 
2, 3 oder 4 vocabula answendig lernen, den ersten z. B. 

') C. 21 f. 71*—71*. 

C. 21 f. 68 r . 

*) Dasypodius Petrus, (f 1559): Dictiooarium latino-gerinauiciim 
mid Dictionarium geruiauico-latiuuui 1535 und 1536. 
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deus, angelus, den zweiten mundus, den dritten Coelom 1 ). 
Dann fragt der Prazeptor die Wbrter ab, laflt die Knaben 
einander fragen. Dabei lernen die Knabeo jeder seine und 
gleichzeitig des andern WOrter. Der Prazeptor repetiert 
den folgenden Tag die vorige Lektion and aach die frtiber 
gelernten nnd zwar nicht blob, wie tlblich, eine Viertel- 
stonde, sondern taglich eine Stonde. So lernen die Knabeo 
in wenig Wochen etlicbe 100 gate vocabula bei fleifiiger 
Repetition des Prazeptors. 

IV. Answendiglernen der formae declinationnm 
et coniogationom nach der Strafiburger Grammatik 
1. Teil oder nach Donat oder nach folgender Formel: 


N. 

G. 

D. 

A. 

V. 

A. 

a 

ae 

ae 

am 

a 

a 

ae 

arum 

is 

as 

ae 

is 


Wenn die Knaben die formas coningationnm nicht lernen 
konnen, sei man mit den formas declinationnm zufrieden 2 ). 

B. 2. Klasse oder die Lektionen des andern Haufens. 

Lehrgegenstande sind: 

I. Religion: Der dentscbe kleine Katechismns Lathers 
mit Aaslegang. 

II. Grammatik: a) Repetition des Lehrstoffs der 
1. Klasse. b) Aneignang eines Wortschatzes, der 
Yocabnla rerum, der loci rernm non admodam asitataram et 
notaram z. B. von anbekannten Tieren, Landern; dekliniereo 
nnd konjagieren. Coelestin gibt besondere Vorschriften liber 
die Erlernang neaer Vokabeln. c) Compendium gram- 
matices oder Etymologie mit Regeln und Beispielen aus- 
vrendig zu lernen; Coelestin eifert gegen Wecbsel mit Lebr- 
bttchern nnd gegen diktieren von Regeln und empfiehlt als 
Grammatik: Strafiburgische Grammatik, 1. Teil (Melanchthons 
Grammatik ffir Anfang zu lang), Nicolaus Medler: Kom- 
pendium der Grammatik 8 ), dann Melanchthons Gramniatik 


] ) Joannes Sturm: Scholae Laninganae 1565. E VI v . 

*) C. 20 f. 66 T — 71 T . 

*) Nicolans Medler (1502—51), Scbulniann uud Prediger: 
Couipeudiam gruuimaticnm pio pueris incipientibus- 
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oder StraBburger Grammatik, 2. Teil. Die Regeln sollen 
immer in derselben Fassang unverandert gelerut werdeu. 
d) Einfache Syntax nach Melanchthon oder der Strafi- 
bnrgischen Grammatik; ans Cicero: Epistolae ed. Sturm 
Beispiele fUr Regeln der Etymologie nnd Syntax zu ent- 
nehmen nnd in Rede und Schrift zu gebranchen. e) Latei- 
niscbe Sentenzen, periodi de virtutibus et vitiis tragen 
Knaben in BUcblein znsammen, . . . ans ihneri nomina und 
verba, copia verborum, loci communes fllr lateinisch Reden 
und Schreiben zu entuehmen, Deklination und Konjngation 
zu lernen aus Peter Lagnerius: Sylloge et compendium 
insignium sententiarum, apophthegmatum et similium; ex 
Cicerone, Terentio et Demosthene 1 ) solleu sie Sentenzeu 
excerpieren. Cicero: Epistolae; Georg Fabricius: Elegantiae 
Ciceronis 2 ) fllr die Schuler; Valla*), Linacer 4 ), Cardinal 
Adrian 6 ) fUr den Lehrer. 

III. StilUbungen: Ciceros Epistelu ins Deutsche, deut- 
sche Sentenzen ins Latein Ubersetzen, argumenta ins Latein. 

IV. Musik: Choral und Figuralmusik. 

Wo nur zwei Klassen sind, lehre man nur I, III, II (d. h.: 
vocabula und Grammatikkompendium), IV und Sentenzen 0 ). 

C. 3 Klasse oder die Lektionen des dritten Haufens. 

Die Facher dieser Klasse sind: 

I. Religion, nicht besonders als Faoh bezeichnet, aber 
die fundamenta pietatis Aufgabe jeder Klasse, auch dient 
die LektUre des griechischen lutherischen Katechismus uicht 
bloB zur Erlernung des Griechischen, sondern auch der 
Religion. 


*) Lyon, Coin 1584, Frankfurt 1593. 

*) Fabricius, Georg (1516—71) sclirieb Elegantiarum pue- 
rilium ex Ciceronis epistolis libri III 1548. 

*) Valla, Laurentius (1407—57): De latini sermonis elegantia. 
4 ) Linacer, Thomas (1460—1524), Arzt: De emendata structnra 
latini sermonis libri VI (1548 nnd 1559). 

6 ) Adrian, Castelesi v. Corneto (1458—1521), Cardinal, schrieb: 
De sermone latino et modis latine loquendi Rom 1518 nnd Ofter. 

•) C. 22 f. 71 r —78 r ; C. 23 f. 74 77 * 



59 


59 


II. Grammatik:, 1. Lateinische: a) StraBburgische 
Grammatik. 2. Teil oder die Melanchthons; b) StraBburgische 
Syntax oder did Melanchthons, simplex and figurata; c) Cicero: 
Gpistolae excerpiert von Sturm, um daraus exempla decli- 
nationom et coningationum syntaxis, neue vocabula rerum 
und phrases latini sermonis zu lernen; d) Phrases Ciceronis 
aus Fabricius: Elegantiae ausw^ndig zu lernen. 2. Grie- 
chisch: StraBbnrgische Grammatik, 1. Teil: Deklination und 
Konjugation, Luthers Katechismus griechisch von Hiob Magde¬ 
burg oder Michael Neander, letzterer besser fUr christliche 
Schulen als Aesops Fabeln oder Lucians Dialoge; doch will 
Coelestin Aesops Fabeln nicht verwerfen wegen der vielen 
vernUnftigen Lehren, Wo 3. Klasse die letzte ist, empfiehlt 
Coelestin Clenards 1 ) griechische Grammatik als eine der 
besten, StraBburger Grammatik, 2. Teil, eine Rede von Iso¬ 
crates; Paulus ad Timotheum. Wo aber mehr Klassen sind, 
konnen Prosodie, Clenards Grammatik, griechische Autoren 
wegbleiben und es kann beim compendium graecae linguae, 
dera griechischen Katechismus Lutheri und den erwahnten 
Lektionen sein Bewenden haben. 

III. StilUbungen: argumenta deutsch-lateinische und 
lateinisch-deutsche, letztere, „damit sie auch recht gut teutsch 
reden lehrnen. Denn uns vilmals widerfahret, das weil 
wir die Lateinische, Griechische, welsche, franzbsische etc, 
und andere sprachen zu lehruen vermeinen, unser eygenen 
Muttersprach vergessen oder mit groBen schandeu 
und schaden negligieren und ligen lassen 2 )*. 

IV. Prosodie: Compendium Prosodiae zu lesen von 
Melanchthon oder Georg Fabricius: Elegantiae poeticae; dazu: 
Prudentius: hymni oder Virgil: Eclogen; Eobanus Hessus: 
Psalterium*) oder Georg Buchanan 4 ): Paraphrasis psalmorum 
oder Ovid: etliche reine Epistolae. Daraus phrases poeticae 

*) Clenard, Nikolaus (f 1542), Prof. d. griech. Sprache: Institu- 
tiones linguae graecae 1530 uud ofter. 

*) C. 23 f. 77 r. 

*) Eobanus Hessus (1488—1540) schrieb: Psalterium in latei- 
oischen Veraen. 

«) Buchanan Georg (1506—82) schrieb paraphrasis psalmorum 
in Versen. 
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za exercipieren and asas praeceptoram prosodiae zu lerueo; 
versetzte Verse wieder einrichten. 

V. Musik and Arithmetik: notwendig und ntltzlich 
und leicht begreiflich *). 

U. 4. Klasse oder die lektiones des vierten Haafens- 

Die LektioDeD, die bier za horen and stadieren sind, 
sind folgende: 

I. Religion. Coelestin spricht hier nicht besonders 
von ihr; nber da er die fandamenta pietatis sonst immer 
als standige Pflicht des Scbulmeisters betont, dUrfen wir sie 
hier aoch an erster Stelle nennen. 

II. Grammatik (lateiniscbe and griechische): l. Iatei- 
niscb: a) Repetition, wbchentlich ein oder zwei Stnnden, 
der Etymologie and Syntax nach Philippi (sc. Melanchthon) 
oder der StraBburgischen Grammatik. b) Linacer: de emen- 
data strnctnra lib. I and II, wbchentlich ein oder zwei 
Standen, ntltzlich aach ftlr Prazeptoren besonders wegen der 
figoris graecoram et Latinorum. c) Lekttlre: Cicero: Episto- 
Iae ad familiares et ad Atticum: de officiis, de amicitia et 
senectate; die 6. Verrinische Rede besonders wegen des 
Wortschatzes; Caesar: Commentarii; Plautos und Terenz 
publice nicht, weil sie Zacht and Ebrbarkeit halber ftlr 
Christen nicht taogen, dann aber aach weil sie wegen des 
ganz andersartigen Stils (vgl. Jodocas Wilich *): de formando 
studio lib. I, c. 17) ftlr Knaben nicht ntltzlich sind; dagegen 
will Coelestin diese Komddiendichter privatim gelesen wissen 
wegen der vocabala reram and der phrases, bisweilen aach 
sie aafftlhren lassen, wie Storm in den Epistolae classicae 8 ) 
empfiehlt. 2. Griechisch: Clenard. Griechische Gram¬ 
matik oder 2. Teil der StraBbargischen Grammatik; Dekli- 
nation and Konjagation, einfache and Contracta, regelmaBige 
and anregelmaBige Verba and Verba anf fit, ferner themata, 
terapora and Modi; daza Lekttlre: Paulas ad Timotheam, 

>) C. 28 f. 77 —78 *. 

*) Wilich, Jodocas (1501—52), Mediciner a. Philolog schrieb: 
Omninm artium et disciplinaram informandartim opascnlnm de for- 
mando studio in quolibet artium profanarnm genere Frankfort 1542. 

*) Sturm: Clas 9 icarum epUtolarum lib. Ill (15C5) S. 26. 
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Titum, Philemon, Acta Apostoloram; Isocrates, Plutarch: de 
educatione puerorum; Xenophon: Oeconomicon; Camerarius: 
de Institatione paerorum; Dichter: Sentenzen von Theognis, 
Hesiod, Phocvlides, Ptythagoras carmina. 

III. Stilttbungen: in Prosa and in Versen. liber die 
Art der StilUbnngen handelt Coelestin ansftlhrlicher in C. 29, 
was wir nnter VI: Von der Organisation des L'nterrichts. 
Absatz 6d: StilUbnngen, naher darlegen. 

IV. Prosodie: wie in der 3. Klasse; weiter wird 
empfohlen: Ovid: selectae et castae aliquot elegiae; Virgil: 
Aeneis; Georg Fabricins: Sacra poemata. 

V. Geschichte: Coelestin empfiehlt als ntttzlich: Vitae 
rbmischer and griechischer Kaiser nach Hermann Witekind ’): 
Vitae Caesarum apnd Suidam; Henricns Pantaleo*): Chrono- 
graphia; Sleidanns 5 ;: De IV snmmis imperiis oder Melanchthon: 
Chronicon znm Gebranch in Scbnleu oder fUr PrivatlektUre; 
er wttnscht ein Compendinm universalis historiae mundi cum 
integra et accurata supputatione annorum, daraus sollen die 
Schuler die Kirchen- and Weltsachen lernen. 

VI. Dialektik und Rhetorik. Coelestin wUnscht ein 
kleines Compendium und Erklarung der gemeinsten praecepta 
und principia; er warnt vor dem Unfug, dafl jeder Scbul- 
meister ein eigenes Kompendium mache, empfiehlt: Nicolaus 
Medler: dialecticae et rhetoricae rudimenta oder Lucas 
Lossius 4 ): Erotemata dialecticae et rhetoricae und betont 
besonders die Wahl verstiindlicher Beispiele, obne die in 
keiner Lektion NUtzlicbes geschaffen werde. Dagegen ver- 
wirft er den Gebrauch des Autor ad Herennium lib. I und IV 
als zu schwierig. FUr gemeine Stadtschulen empfehle sich 
am besten: Lossius: Compendium rhetoricum und Phil. Melanch- 

*) Witekind, Hermann (1522—1603), Professor der griechischen 
Sprache in Heidelberg, schrieb: Vitae Caesarum apud Suidam. 

*)Pantaleon, Heinrich, Theolog, Arzt und His toriker (1522—1595), 
schrieb: Chronographia ecclesiae Christt. 

*) Sleidanus, Johannes (1506—1556), Jurist nnd Historiker, 
schrieb: De qnatuor snmmis imperiis lib. Ill 1556. 

4 ) Lossiu8, Lukas (1508—1582), Schnlmann, schrieb: Erotemata 
dialecticae et rhetoricae Melanchthonis et praeceptionum Erasmi de 
utraqne copia. 
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tbons rhetorica mit Crusius 1 ): Quaestiones, woraus anfanglich 
nur die vornehmsteu und nbtigsten StUcke gelernt werden 
sollten. 

VII. Okonomik and Scholastik: Diese Facher mOcbte 
Coelestin auch in dieser Klasse behaadelt wissen. Naher 
spricht er sich darllber aus beim Lehrprogranim der 5. Klasse 4 ). 

E. 5. Klasse oder der ftlnfte and oberste Haufen. 

Die Facher, die hier zur Behaadlaag kommeu, siod: 

I. Religion. Coelestin erwahnt sie nicht an erster 
Stelle, aber er weist ihr den ersten Rang an, wenn er mahnt, 
fUr alien Dingen soli man des studii pietatis et sacrarum 
literarum nicht vergessen and besonders aus der heiligen 
Schrift etwas erklaren und vorlesen, sonst wllrde es beiBen, 
„die Rosse hinten an den Wagen spannen und einen schatz 
suchen und kolen linden H. 

II. Grammatik. Sie ist zwar schon in der 4. Klasse 
absolviert, aber da die gewbhnlichen Grammatiken viel 
ndtiges, verborgenes Ding der lateinischen und griechischen 
Grammatik auslasseu, so soli besonders im ersten Halbjahr: 
Linacer, die letzteu vier BUcher and griechische Syntax von 
Varennius*), Fabricius, Crusius 4 ) gelesen und studiert werden, 
weil besonders Linacer zum Verstandnis griechischer, latei- 
nischer und hebrtiischer Phrases recht ntltzlich ist. 

III. Dialektik und Rhetorik: AbschluB derselben. 
Coelestin macht Bemerkungen Uber Lehrbllcher und Methode 
der Behandlung: a) An LehrbUchern empfiehlt er: Phil. 
Melanchthon: Erotemata dialectica und Rhetorica mit 
Anmerkungen von Crusius 4 ), letztere wegen feiner Beispiele; 

’) Crusius, Martin (1526—1607), Professor der lateinischen und 
griechischen Sprache in Tiibingen, schrieb u. a.: Quaestiones in rhe- 
toricam Philipp. Melauchthonis. 

*) C. 25 f. 79*—81 r. 

*) Johannes Varennius, Johann van der Varen aus Mecheln 
(f 1536), schrieb: Syntaxis linguae graecae 1532 und Ofter. 

4 ) Crusius, Martin (1526—1607), Professor der griechischen 
Sprache, schrieb: grammaticae graecae cum latina congruentis pars 
prima et pars altera 1563 und Quaestiones in Rbetoricam Phil. Me¬ 
lanchthon. 
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Jodocns Willicb: Dialectica'), aaeh von Sturm und 
Melanchthon empfoblen; Cornelias Valerius Ultraiec- 
tinus 2 ): Dialektik and Khetorik. b) Bezllglich der Metbode be- 
merkt Coelestin: Man soil nicht wechseln mitden LehrbUcbern, 
das 1. and 2. Jahr soil man Melancbthons Dialektik beniltzen 
and Uben and erst dann kursorisch oder zar Privatlektttre 
Jobann Storm oder Valerius Traiectinus oder R. Agri- 
cola: de inventione locoram geben. Aristoteles organon gehbrt 
als za schwer aaf die bohen Schulen. Aacb Agricola ent- 
balte nach dem Urteil des Caelias Secandas Carioni: in 
dialecticis commentariis viel Dnnkles nnd Schweres 8 ); damit 
soli man Scbnlknaben nicht behelligen. Diese LehrbUcher 
genUgen; gelegentlich kbnne man nocb Cicero: Partitiones 
oratoriae geben. Haaptsache sei IJbung and wenige, karze 
and leichte praecepta. Als LektUre empfiehlt Coelestin: 
Cicero and Demosthenes: Reden; von griechiscben Dichtern: 
Homer, Earipides, Sophokles zum Zwecke aas ihnen asus 
praeceptoram dialecticorum et rhetoricoram zu leraen. 

IV. Stilltbangen mit Prosodie: namlieh versiones, 
declamationes, carmina graeca et latina (lateinische and 
griechische Verse machen) wird besonders zar Ubang 
empfoblen. 

V. Hebraisch, Astronomie, Ethik, Physik fUr arme 
Stadenten, die die UniversitSt nicbt bezieben kbnnen. 

VI. Okonomik and Scbolastik: Placotomas 4 ) nnd 
andere empfeblen diese aus griechischem oder lateinischem 
Actor zu leraen, damit die Jugend lerne, wie sie sich heut 
oder morgen im Hausregiraent za verhalten, ihre stadia an- 
zastellen und spater ibre discipulos in den Scbulen anfUbren, 
leiten and iuformieren sollen. Coelestin halt (Jiese beiden 
Facber in Schalen fllr sebr notwendig. Zara ScblaO seharft 
er den cbristlicben Schulmeistern die Pflicht ein, den Armen 

*) Wilicb, Jodocus, schrieb: Erotematum dialectices,lib.Ill,Basel. 

*) Valerias, Cornelias v. Utrecht (1512—1578), Humanist, schrieb: 
In universam bene dicendi rationem s. rhetorices et dialectices tabulas. 

*) Carioni schrieb: Logices elementoram libri 4, quibns ad 
Aristotelis organum aditus aperitur. Basel 1567. 

4 ) Placotomas, Johannes (f 1574), Arzt nnd Professor, schrieb: 
De ratione docendi. 
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die fundamenta pietatis, linguarum et bonarnm artium zu 
lehren nod den Reichen sie als nbtige erpddia auf die Uni- 
versitaten mitzugeben. Wo mehr als fUnf PrUzeptoren vor- 
handen sind, da kbnnen sechs, sieben oder acht Klassen 
gebildet werden ’). 

6. Unterrichtsmethode. 

Ein wichtiges Kapitel der Unterrichtslehre bildet von 
jeher die Frage nach der Metbode. Aueh Coelestin widmet 
dieser Frage mehrfache Erdrterungen, indem er von Lehr- 
bilchern, Erklarang der Aatoren, Repetition, Stililbungen and 
Korrektar, Examina and Promotionen handelt 

a) Vom Gebrauch der LehrbUcher ist die Methode 
sebr abhangig, daber bandelt Coelestin besonders dartlber, 
was and welche gedrackte graramatici libelli zu gebraachea 
seien. Den Gebraach einer bestimmten Grammutik vor- 
znschreiben, bait Coelestin nicht fUr angUngig. Jeder Pra- 
zeptor gebraache die Grammatik, die ibm gefalle, daher 
habe fast jede Schale eine eigene besondere Grammatik. 
Coelestin beklagt diesen Ubelstand, der verwirrend und auf 
die Stndiea hindernd wirke. Ibm gibt er scbald, daC die 
Stadierenden die Grammatik so wenig and.langsam stadieren 
and trotz 10, 12 oder 15jiibrigem Scbalbesuch kaam nor 
grammatice lateinisch redeu and scbreiben lernen. Die 
Obrigkeit nehme sich solcher Saebe leider wenig an, man 
halte Land-, Kreis- and Reicbstage Uber Mllnz nnd andere 
oft wenig wertvolle Dinge, aber leider nicht Uber richtige 
gleichfbrmige christliche Constitution der Schulen, nicht Uber 
gate, nUtzliche MaB und Ordnang, wie die arme Jugend 
recbt za anterrichten und Irrungen hierin als bochster ge> 
meiner Landscbaden za verbUten and abzaschaffen seien. 
Coelestin fUr seine Person erkliirt, obne jemand zu nahe.treten 
zu wollen, Melanchthons Grammatik and die Stradbargische 
fUr die besten and fUr Particularschalen am geeignetsten *). 

b) Ein wichtiges Kapitel der Metbode ist die Be- 
handlung und Erklarang der Aatoren und Lektionen. 
Coelestin betont die Wicbtigkeit dieses Panktes, warnt vor 


«) C. 26 f. 81 r_8t^. 
*) C. 23 f. 
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Vernachliissignng, will aber fUr Erklarung jeder Lektiou 
and jedes Aators keine Vorscbriften geben, unterscheidet 
jedoch nalt Celias Secandas Curioni 1 ) in seiner r schola“ 
drei Arten, Blicher, lectiones oder aatore9 in Schulen zu 
behandeln. 

a) Die erste ist levis et simplex via tradendi 
artes et explicandi autores, wie Justinian sie nennt, 
oder tennis, wie Celias sagt, d. h. man erkliirt die KUnste 
and lectiones so knrz, kindiscb, richtig and einfaltig als 
mbglich. Coelestin bespricht nan naher die praecepta artium 
dicendi, die Erklarang der griechischen Aatoren and das 
Tempo der ErklUrang. Die praecepta artiara dicendi 
solleD die Scbtller lernen, damit sie die fandamenta artium 
grUndlich verstehen and das Ndtige aaswendig lernen und: 
die simplicia et propria reram vocabula von den coniaactis 
et translatis unterscheiden, die Ublicben phrases, Form und 
Art zo reden in deatscher, lateiniscber, griecbiscber and 
hebraischer Spracbe kennen and selbst im Reden and 
Schreiben recbt gebrauchen lernen. Za diesem Zwecke 
gibt Coelestin besondere Vorscbriften: Er empfiehlt den Ge- 
braach von einerlei BUcbern, Regeln und Worten obne 
Veranderang der praecepta et regalae artium, die Erklarang 
der Regeln mit Beispielen, aicbt blob Vorsageu der exemplar 
sondern Anschreiben derselben auf einer schwarzen and 
grUnen Tafel and Nachmalen derselben darch etlicbe Schuler. 
Besonders mahnt Coelestin die Lebrer zur Pflege der 
deatschen Sprache. Die kUnftigeu Kirchen- and Schul- 
diener sollen „aach ir teatscbe mattersprach recbt 
verstehen and die lateinischen WtJrter and phrases mit 
gaten gebraachlichen verstandigen teatscben verdolmetscben 
and geben lehrnen, denn solches ein grosse hohe not and 
treffliche zier am menscben and werden docb . . . hierin 

*) Celias Secundus Curioni (1503—1569), Humanist, Thcolog 
and Professor der Beredsamkeit in Basel, scbrieb: de perfecto gram- 
matico, 1538 verfallt uud mit einer neuen Bearbeitimg seiner Grammatik 
veroffentlicht unter dem Titel: Schola sive de perfecto grammatico 
libri tres, Basel 1555; ferner de liberis pie christianeque educandis 
epistola 1544. Iustitutio religionis christianae 1549 (nach Schmidt, 
Zeitschr. f. b. Theologie, 1860). 

▲rehir far Reformations^eschichte. XVI. 1/S. 5 
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ofl't viel gelehrter gesellen mercklich versaumet“*). — 
In der Erkliirung griechischer Aatoren unterscheidet 
Coele9tin zwei Methoden: die eine gibt jede ganze Sentenz 
oder periodam mit einem ganzen lateiniscben periodas, wie 
Volaterranns 2 ) nnd Eobanus Hessus 8 ) den Homer ins Latein 
Ubersetzt haben; die zweite verdolmetscht jedes Wort be- 
soDders, wie Andreas divus Justinopolitanus 4 ) den Homer 
ins Latein Ubersetzt hat. Die erste Methode empfiehlt 
Coelestiu fUr die Fortgesehrittenen, die zweite fUr Anfanger. — 
Uber das Tempo gibt Coelestin aneh hente noch beachteus- 
werte Vorschriften: der Prazeptor soli schleunig mit den 
lectionibus fortfabren and nicbt mit unnotigen parergis, 
dictatis und explicationibus anctorum die Jugend zu lang 
anfhalten; die praecepta artium dicendi sollen liingstens in 
einem Jahr, die Grammatik in einem Jahr zwei- oder drei- 
mal absolviert und wieder repetiert werden, was bei Gebraueh 
der kleineu Melauchthouiscben oder der StraBburgiscben 
Grammatik mbglicb sei. 

/$) die zweite Art der Erklarung ist mediocris, wie 
sie Celias nennt. Sie macht aufmerksam auf artem et 
rationem metbodi et ordinis d. h. auf dialecticam et rheto- 
ricam artificium, damit die Schuler Nutz and asum der 
dialektischen, rhetorischen und anderer philosophischer Dis- 
ciplinen in den Exempeln sehen und anderer Gelebrter Schriften 
mit Nutzen lesen and auch in ibren eigenen Redeu and 
Schriften ordentlich disponieren, and deatsch and lateinisch 
erkliiren and behandeln lernen. Coelestin mabnt besonders 
aucb zur sachlicben Erklarung and zar Aafklarung darUber, 
ob Sachen, Dicta and facta physica seien, wie z. B. spiritus 
tristis exsiccat, oder oeconomica, wie z. B. rem taam cnstodi, 


>) C. 27 f. 85 v. 

*) Raffaello da Volterra (1451 — 1522), daher Volaterranns, tiber- 
setzte die Odyssee (s. Finsler: Homer in der Neuzeit von Dante bis 
Goethe, 1912, S. 29). 

*) Eobanus Hessus iibersetzte 1540 die llias. 

4 ) Andreas divus von Capodistria, genannt Justiuopolitanns, 
ubersetzte 1537, Venedig, den Homer in Poesie, Wort fiir Wort 
(s. Finsler: a. a. 0., S. 47). 
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oder communia, wie z. B. festina lente, oder politica, wie 
z. B. ne geras iraperium prius quara parere didiceris. 

y) Die dritte Erklarungsart, von Celias plena explicatio 
genannt, bebandelt die Sacben, die tbeologiscben, juristischen, 
philosopbiscben ex professo and aasfUbrlicb, was Coelestin 
an der heiligen Schrift naher zeigt. Ebenso soli es in andern 
Fakultaien gescheben, wofilr Coelestin aaf einschlagige Bileher 
verweist 1 ). 

c) Die Wichtigkeit der Repetition weiB Coelestin als 
Schulmann wobl zu scbatzen. Er unterscheidet tagliche and 
wijchentliche. BezUglich der tagliehen gibt er besondere 
V'orschriften. Nicbt die Knaben untereiuander and die decu* 
rionen sollen sie vornehmen, sondern der Prazeptor and zwar 
taglich and gleich in der namlichen Stande oder am folgenden 
Tag, dabei solleu die fleiBigen gelobt, die aas Unvermogen 
nicbt entsprechenden gUtlich verniabnt, die faalen entweder 
getadelt oder nach Bedarf mit Raten oder sonstwie gestraft 
werden. Auch das Certiren entweder pro loco oder nms 
Krenzlin and Meisterschaft vor dem Prazeptor wird zur 
Weckung des FieiBes empfohlen. Bei der Repetition soil 
der Prazeptor das Ablesen und Einsagen der Schuler ver- 
bindern, auch den SchUlern Anleitung geben, wie mau repe- 
tieren soil, oder selbst mit den SchUlern repetieren, wofUr 
Erasmus: De modo repetendi lectiones und Petrus Mosel- 
lanas: de relegenda praelectione (10. dialog) Anleitung und 
Master bieten 2 ). Die wbchentlichen Repetitionen will 
Coelestin am Freitag oder Samstag gebalten wissen vom 
Prazeptor oder Rektor and zwar mit zwei oder drei Klassen, 
die in einem grofieren Raara versamraelt, kreis- oder halb- 
kreisfbrmig aafgestellt, ibre in der Wocbe darchgenommenea 
Lektionen laat aufsagen oder aaswendig rezitieren. Da seh& 
der Rektor, wie die Kollegeu ibre Schuler lehren und die 
Schuler ihre Lektionen lernen. Das sei zugleich eine nUtz- 
licbe GediichtnisUbung fUr die Schuler. Rektor und Schul- 
meister mUBteu aber diese Repetitionen crnst nehmen, damit 
die Knabeu fleiBig repetieren 8 ). 

>) C. 27 f. 84 r—87 r 

*) C. 28 f. 87 r —89 v . 

*) C. 29 f. 98 f—98 t 

5 
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d) 1m Betrieb der lateinischen Schalen splelten bis beate 
eine grobe Rolle StilUbungen, deren Behandlung and 
Korrektar. Aacb Coelestin mibt diesera fUrnehmsten, ntttig- 
sten and ntttzlicbsten HaaptstUck grobe Wichtigkeit bei, was 
seine Bemerkungen tlber Gestaltung nnd Korrektar der argu- 
mente zeigen. Coelestin fordert tagliche StilUbungen, denn 
„stilus optimus artium et dicendi est magister " l ). Ibrer 
Veruachlassigung schreibt Coelestin alle Verderbnis der 
Religion, Ktlnste and Sprachen, insbesondere aacb der Mutter- 
spracbe za. Coelestin bespricht die damals berrschenden 
Mangel der Stiltlbangen and die Mittel zar Abhilfe. Er 
tadelt erstens die Inbaltlosigkeit des Ubersetzungsstoffes. 
Statt der narrischen, kindiscben Materien zam Ubereetzen 
soli man Stoffe aus der beiligen Schrift, Kirchen- oder andera 
Geschichte, aus Ciceros, Plinios Briefen, aos Aesops Fabeln, 
geben, die, reich an Sentenzen, zar Besserang des Lebens 
dienen. Als Beispiele nennt er: bistoria von der Frdmmig- 
keit etc. Josephs, von den ungehorsamen SOhnen Aarons, 
von Trankenbeit und Tyrannei Cambyses and Alexanders 
des Groben, die Fabeln von Ixion, Tantalus, Falle aus der 
Tagesgeschichte, besonders aos der „historia ecclesiastica 
Magdeburgensis" *). Aber nicbt blob in Prosa, auch in Vers- 
machen and Poeterei sollen Knaben geUbt werden, wenigstens 
solleu sie Poeten und Dichtungsart verstehen and zar Mot 
ein paar Verse machen kbnnen. Als Ubung empfiehlt er, 
versetzte Verse einrichten, Verse mit eingemiscbten Wdrtern 
wieder berstellen, lateiniscbe Dichtungen mit lyrischen Vtrs- 
maben in solche mit epischen Ubertragen, bei lateinischer Versi- 
fizierung deutscber Gedicbte z. B. von Luther soli der Prii- 
zeptor die poetiscben Phrasen etwa uuter BenUtzang von 
Fabricius diktiereu. Zweitens tadelt Coelestin die ver- 
wickelten, langatmigen Periodeu, die die Knaben nicbt ver* 
stehen kflnnen. Statt dessen fordert Coelestin Argumente 
mit verstandlicben VVorten und kurzen Perioden, wofUr er 
ein Beispiel anfUbrt, ferner sollen Knaben Chriam, locum 

‘) Cicero: de orat lib. I, 150: stilus eat, stilus optimus et prae- 
stantiasimus dicendi effector ac magister. 

*) die Ecclesiastica bistoria secundum singulas centurias von 
Matthias Flacius herausgegeben. 
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communem mehrmals ins Lateiu verandern, aus dem Grie- 
rhisehen ins Lateiu Ubersetzeti, manchmal einen griechischen 
Brie! oder ein griechisches Gedicbt ftiacheu oder eiue Ge- 
Hchichte oder Fabel lateiniscb beschreiben oder einen ge- 
gebenen Stoff erweitern, einen leicbten Brief Ciceros ver- 
deutschen und die Antwort darauf lateiniscb geben. Die 
Scbttler, welcbe Dialektik and Rbetorik gelernt baben, sollen 
Ubungen im Definieren and Beschreiben nach den rhetoriscben 
Vorschriften macben, wofUr anf Canierarius: Elementa rheto- 
rica 1 ) verwieseu wird. Drittens rUgt Coelestin den Mangel 
an Angaben guter lateinischer Phrasen. Dem rattsse der 
Prazeptor durch Angabe guter lateinischer Wiirter abhelfen. 
Yiertens beanstandet Coelestin den Mangel an Zeit, indeni 
hochstens ein oder zwei Standen wdcbentlicb anf Stil ver- 
wendet werde. DafUr will Coelestin tiiglich vvenigstens 
eine Stunde Stil in der Schnle unter Aufsicht des Lehrers. 
Fttnftens bemangeltCoelestin die zu groUe Lange, Schwierig- 
keit und Schnelligkeit der UbersetzuugsUbungen und verlangt 
dafUr kurze, leichte Stoffe und genUgend Zeit zur Ver- 
fertigung. Sechstens macht Coelestin Ausstellungen an der 
Art der Korrektur der StilUbungen. Die einen streicben 
alles durcb, andere lassen alles durcbgehen. Coelestin fordert 
dafttr, dafi die Prazeptoren geringe Fehler ignorieren, groBe 
freundlich korrigieren, von Feblern wimmelude Argumente 
neu schreiben lassen; bei groBer SchUlerzahl soil der Prk- 
zeptor das Argument eines Schulers laut lesen oder den 
» Schuler lesen lassen und die wicbtigsten Fehler verbessern, 
wahrend die Ubrigen Schuler zuhdren und soviel mOglich 
ihre Fehler in ibreu Argumenten verbessern. Wenn der Lehrer 
in einer Stunde mit solch verdriefilicher saurer Arbeit nicht 
fertig wird, soli er am nachsten Tage eine andere Materie 
schreiben lassen und unterdessen den Rest der Argumente 
korrigieren 2 j. 

e) Zu alien Zeiten hat sich die Schule der Fortschritte 
ihrer ZOglinge durch Examina zu vergewissern gesucht, die 

') Canierarius schrieb: Elementa rhetoricae sive capita exercita- 
tionum studii puerilis et styli ad comparaodam utriusque linguae facul- 
tatem, Basel 1540 und fifter. 

*) C. ^9 f. 8 l Jv_94r. 
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entweder mit besonderen Feierliehkeiteu oder ohne solche 

stattfanden. Freilich bat es aucb nie an Kritikern des 

ganzen Examcnsapparates gefehlt, welche Examina Uberhaupt 

and besonders alien Prunk und alle Ostentation dabei ver- 

warfen. So war es uuch zu Coelestins Zeit. Coelestin, ein 

entschiedener Verteidiger der Examina, der wdchentlichen und 

der jahrlichen, und von ibrem Nutzen fest Uberzeugt, nimrnt 

gerade, da viele Priizeptoren Uber das Waun, Wie oft und 

Wie der Examina nicht unterrichtet sind, zur Examensfrage 

besonders Stellung und bespricbt die Mangel der Examina, 

die Mittel ihnen abzuhelfen und ihren Nutzen. Er zahlt als 

solehe Mangel auf: Erstens: Diegiinzliche Unterlassung der 

wSchentlichen und jahrlichen Examina oder die Haufung 

der Examina, indem z. B. jShrlich 3 oder 4, jeden Quatember 

eines abgehalten werden, oder die uuordentiiche Art der 

Abhaltung, wenn man z. B. 4, 5 oder 6 Knaben zugleich 

nur nach der Larven 1 ) eine Lektion hersagen lasse und 

einige darauf schlechte Antwort gebeu, oder wenn man 10. 

20, 30 40 Knaben in eiuer oder gar zwei Stunden obenhin 

cursorie frage, durch die gehdrten Lektionen jage und nicht 

oder wenig auf die Antworten und ihre halb- oder ganz- 

jahrlichen Fortschritte in den Stunden aufmerke. Zweitens: 

Die Unterlassung der pietatis et religionis probationes als 

unnbtig d. i. der Examina des Katechismi, locorum com- 

munium und der Heiligen Schrift oder theologicarum lectionum 

oder die Verschiebung dieser Examina als wenig wichtig 

aufs Ende, nicht zum Arger der dem studio pietatis et sa- • 

cfarum literarum wenig geneigten Jugend, und die nachlassige 

Bebandlung dieser PrUfungen erst nach Erledigung aller 

anderen philosophischen Lektionen. Drittens: Die llnter- 

lassung oder liissige Anstellung der solennes promotiones, 

welche die Lernlust der Jugend anregen, die Teilnahms- 

losigkeit, welche die Vorgesetzten in den Stiidten an dieseu 

Promotionen zeigen, indem sie gar nicht erscheiuen, auch 

die fleifiigen Schuler nicht mit Lob und kleinen Geschenken 

% 

auszeichnen, die faulen nichf strafen. 

Diesen Ubelstanden will Coelestin durch folgende Yor- 


') Die Larvenweis ist z. B.: domus haus, nms Maus. 
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schlage begegnen: Erstens durch Abhaltung der solennia 
universalia examiua et promotiones, jahrlich ein- oder hdch- 
stens zweimal, wofUr er folgenden Modus vorscblagt: Eine 
Kotte (decuria), d. h. 8—10 Knaben, auf einen besonderen 
Ort gestellt, werden vor Geistlichen, Ratsherrn uud alien 
MitscbUlern aus dem Catechisroo und Theologischen, dann 
aus alien andern gehdrten Lektionen void Prazeptor geprilft, 
ihre Antworten aufgezeicbuet, und die Knaben erbalten dann 
ein ibrer Fassungskraft entsprechendes argumentum, urn es 
in ein, zvvei oder drei Stunden ex tempore zu transferiereu 
oder zu kompouieren. U-nterdessen wird mit einer andern 
Kotte ebenso verfahren, bis alle Klasseu erledigt sind. 
Zweitens empfiehlt Coelestin eine sollennis promotio vor 
Geistlichen, BUrgermeister und Ratsherrn mit grofiem Ge- 
prange, woran die Jugend grofie Freude habe. Dabei werden 
die fleifiigen Schuler namentlich gerUhmt, in eine hdhere 
Klasse versetzt und mit einem halben oder ganzen Groschen, 
Batzen, mit Papier, einem schbnen Bllchlein oder dgl. be- 
schenkt, die faulen gescholten. Die Form dieser Promotion 
bescbreibt Coelestin naher. Den Nutzen dieser feierlichen 
Promotionen liiBt Coelestin nicbt antasten, er sieht in ihnen 
ein kraftiges Mittel, Lust und Lieb und FleiB zum Studium 
zu erwecken und von Unfleili und Uutugenden abzuscbreckeu. 
Fur diese feierlichen Promotionen spreche auch die iihnliche 
Einrichtung der gradus diguitatum et promotiones baccalaureo- 
rum, magistrorum, licentiatorum et doctorum. Drittens will 
Coelestin VerkUndigung der jahrlichen universalia examina 
von der Kanzel und Ermahnung an Vater der Schuler, der 
PrUfung persdnlich anzuwobnen, urn sich von den Unterrichts- 
erfolgen zu Uberzeugen 

Mi. Maftnahmen zur UnterstUtzuug armer Studeuten. 

Die recbte Padagogik erstreckt sich nicht blofi auf 
Erziehung und Unterricht, sie ist auch auf das leibliche 
Wohl der Studenten, ihre Unterbringung in geeigneteu 
Uausern, ihren Unterhalt, ihre Ernahrung bedacht. Coelestin 
widmet diesem Punkte, von dem fUr die Zukunft von Kirche 

*) C. 30 f. 94 T —97 r. 
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und Schule viel abhangt, besondere Aufmerksarokeit — ein 
Beweis seiner Menscbenfreundlichkeit and beachtenswerten 
sozialen Verstandnisses. Coelestin raacht folgende ecbte 
StudentenfUrsorge bekundenden Vorschlage: Erstens soil 
die Obrigkeit einer Stadt 10, 20 studierlustigen armen 
fremden Knaben oder Waisen verstorbener armer Btlrger 
in einem geraeinen (d. b. gemeindlichen) Gebaude, z. B. im 
Sebnlhause, Unterkommeu, Holtznng, Lager, Bett and WobDang 
schaffen; dab sie zusamraen, wie in Kldstern, Spitalern and 
vielen Partikularsebulen Dentschlands llbiich, eine gemeine 
Stube und nachts ein, zwei oder drei Schlafkaramern um- 
sonst bewohnen kdnneu. Die Lagerbetten mUliten Rat oder 
Bttrgerscbaft spenden. Zwei tens soil die Obrigkeit diesen 
Knaben ans dem Gemeindesackel Almosen wdcbentlich 1 fl. 
oder */, fl. oder eine gewisse Anzabl Brote, Fleisch oder 
ZugemUse zukommen lassen. Drittens sollen reicbe Burger 
anf obrigkeitlicbe Ermahnnug einmal in acbt oder vierzehn 
Tagen armen Knaben Suppe, Fleisch, Krant, Milcb reichen, 
wofUr Obrigkeit deren Dienste bei Kranken, Sterbenden, 
Totenbegrabnisseu, Haus- und Feldarbeiten, Getreide- und 
Weinernte beanspruchen kdnne, wie auch beidnische Re- 
genten sich nacb Aelian (siehe lib. II, variae historiae) armer 
Btlrgerkinder angenommen batten. Viertens solleu reiche 
Bllrger auf obrigkeitlicbe Mahnnng armen Knaben bei sich 
Herberg und Hausspeise geben; die kinderreichen, weil sie 
dadarch fUr ibre Kinder einen eigenen domesticnm paeda- 
gogum gewinnen, der die Kinder zur und von der Schule 
fUhrt, mit ibnen zu Hause repetiert, sie beten, gate Sitten 
und anderes lehrt und sonst auf sie acbt gibt; die kinder- 
losen, weil sie Gott zu Ebren und der Kircbe zum Nntzen 
andere fromme Knaben unterhalten helfen. Arme Burger 
aber, die keinem armen ScbUler gauze oder balbe Kost zu 
geben verradchten, sollten armen fremden ScbUlern die 
Wohnuug and Lager in ibrer Behausung and bisweilen eine 
warme Suppe mitteilen. FUnftens: Kuaben, die weder Tisch 
noch Kost bei BUrgern haben kdnnten, sollen tbglich oder 
an bestimmten Tagen in der Woche nm Brot umbsingen 
dilrfen, wie das an alien Orten des Papsttums und noch in 
'. irlen Partikularsebulen (Sachsen, Meiben, TbUriugen, Frankeu) 
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gebranchlicb sei. So werden sogar in geringen Stadten jsihr- 
lich 50, 60, 100, an roebr Orten sogar etlicbe 100 ein- 
heimische nnd fremde arrae Schiller nnterbalten; ibm selbst, 
einem bertthmten Partekenbengst wie Lutber, babe solcbe 
geringe FSrdernng in etlichen goten Scbnlen etlicbe Jahr 
nicht wenig fortgeholfen. Ftlr dieses Umbsingen, den Brot- 
reygen, gibt Coelestin besondere Anweisungen, die knltnr- 
bistorisch interessant sind. Darnach sollen in kleineren 
Stadten 20, 30, 40 Mendikanten wbchentlich zwei-, drei- oder 
viermal ein christlich Reponsorium oder eiuen deatschen 
Psalm in gleicher Stimm dnrch die Stadtgassen singeu. Wo 
200, 300, 400 Mendikanten und die Stadt groil, da sollen 
sie in zwei bis drei Hanfen geteilt werden nnd jeder in be- 
sonderen Gassen singed; jedem Hanfen sollen zwei Knaben 
folgen; einer mit einem grofien Korb an einer Stange filr das 
Brot nnd einer mit einem verschlosseneu SparbUchslein fUr 
das von Bllrgeru gegebene Geld. Dadurch wUrden in Stadten 
mit papistischen nnd evangeliscben Scbnlen die Knaben von- 
einander unterschieden nnd die Burger wllflten, welchen 
sie geben oder nicht geben sollen *). Das ersungene Brot 
soil der Schulmeister nach Klassen nnd Fleifl nnd Betragen 
an arme Schiller austeilen. Auch soil jedem Knaben, oder 
zweien znsammen, gestattet sein, taglich zn gewissen Stnnden 
umbzusingen, nm dnrch den Brotreigen ihre Nahrung zn 
gewinnen. Grdflere nnd gut studierende Knaben sollen anf 
Hochzeiten und w r Ocbentlicb ein- oder zweiinal durcb vier- 
stimmiges Singen von schbnen, reinen, christlicben geistlichen 
Gesangen Geld ftlr BUcblein und Kleider sich schatfen. Ancb 
sollen in Wirts- nnd Gasthausern verschlossene SparbUchslein 
aofgestellt nnd fUr arme Schuler gesammelt nnd ausgeteilt 
werden. Sechstens sollen Obrigkeiten in Stadten und 
Flecken etlicbe gnt studierende, ziemlich erwachsene Knaben 
entweder ans der eigeuen Stadt oder fremde arme Schuler 
anf Gemeinkosten aufzieben nnd nnterbalten und ein oder 
mehrere Jahre anf reine Universitaten schickeu, damit man 
Leute ftir weltlich Regiment, Kircben- und Schuldienste habe. 
llenn geborene KOnige, FUrsten nnd Adlige, die oft gar 


0 Wir uiacbeu lieutc liir Gabeu solchen Unterachied uicht. 
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nichts oder weuig gelernt habeu und verstehen aud arme 
einfaltige Handwerksleute werden Land und Leute nicht 
regieren und erhalten kbnnen, ebenso auch nicht reicher 
Leute Kinder, die sich seiten zum Predigtamt und soJchen 
schweren arbeitsamen Betteldiensten gebrauchen lassen. 
Coelestin wttnscht, dafi jede Stadt wenigstens vier fleiQige, 
gottesfUrchtige Knaben auf einer christlichen reineu Uni- 
versitiit unterhielte, die dann, der eine als Stadtarzt oder 
Physikus, der andere als Prazeptor, der dritte als Prediger, 
der vierte als Kechtsgelehrter die jeder Stadt unentbehr- 
lichen Dienste tun. Denn es bleibe bei Luthers Satz, daB 
Kireheu- und weltlich Regiment bei den armen, mittelmaGigen 
und gemeinen Leuten und bei ihren Kiudern bleibe. Siebtens 
soil die Obrigkeit diese ihre Stipendiaten christlichen ge- 
lehrten Priizeptoren auf hohen Schulen befehlen, sich liber 
Haltung derselben orientieren, unvvlirdige aber beizeit ent- 
fernen. Besonders sollen auch FUrsten und Herren die 
KirchengUter zur Bestallung von Schulen und zur Erziehung 
der Jugend verwenden, wie auch anfanglich die Stiftung der 
KirchengUter darauf abgezielt gewesen. Auf diese Weise 
werde es in der Welt besser und nicht an christlichen 
Seelsorgern und Regenten und Raten mangeln, wofilr Coe- 
lestiu auf Kaiser Konstantins, Karls des Grofien und etlicher 
christlicher Regenten Beispiel seiner Zeit verweist 1 ). 

Coelestin entwirft ein ganzes System der Erziehung und 
des Unterrichts. Ein tief religiiiser Mann, ein glaubiger 
Christ, ein aufrichtiger Verehrer Luthers und Melanchthons, 
betont er die Wichtigkeit der Religion im Erziehungswerk 
ganz besonders' und stellt Religion und Sittlicbkeit sogar 
hbher als alle Wissenschaft. Doch veruachlassigt er deshalb 
die Wissenschaft nicht. Ein echter Humanist, aber nicht 
ausschlieftlich und einseitig nnr auf antike Autoren eiu- 
geschworen, kennt und verwertet er im Jugeuduuterrioht 
neben deg antiken auch christliche Dichter und Prosaiker. 
Mit diesem Humanismus verbindet Coelestin eine entschieden 
deutscb-nationale Gesinnung, die in der beweglichen 
Klage Uber Vernachlassigung der deutscheu Muttersprache 
und in der wiederholten Forderung, auch die deutsche Mutter- 

») C. 6 f. 25'-33*. 
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sprache reebt zu pflegeu, zum Ausdruck koramt 1 ). Zugleich 
ist er ein begeisteter Lehrer, der von seinera Berafe hoch 
denkt. „In dieser Welt ist es ja,“ wie er in einer Vorrede 
bemerkt, „ein arm, veracht, unansehenlich Ding umb einen 
trenen Zuchtmeister, Praeceptorem nnd Schuldiener, aber fUr 
Gott ist er hochgeachtet, so er anders seinem ampt fleiBig 
nnd christlich nachkommet und in lebr and leben seine 
Discipulos treulich und vatterlich zeucht und unterweiset* *). 
Er ist aber auch ein geschickter Schulmann. Seine 
vielfaeh heute noch zntreffeuden Bemerkungeu Uber die 
Organisation des Unterrichts, Uber Behandlung der Autoreu, 
Uber Repetition, Uber StilUbungeu. Uber Examina, Uber Be¬ 
handlung der einzelnen Unterrichtsgegeustaude, Uber Sehul- 
beginn, Uber Verteilung der Lektionen, seine Ablehnung der 
Koedukation verraten den erfahrenen und praktiscben Schul¬ 
mann. Ja, er eilt seiner Zeit voraus und entfernt sich von 
dem traditionellen Betrieb, wenn er im Unterrichte eiu- 
stUndige Pausen fordert, wenn er nichts Unverstandenes 
auswendig lernen lassen will — in beidem ein Vorlaufer 
Katkes — und wenn er auch in der Religion nicht 
bloB, wie sonst Ublicb, Auswendiglernen des Lutheriscben 
Katechismus, sondern auch Erklarung des Gelernteu verlangt. 
Noch mehr! Coelestin verdient auch das Pradikat eines 
humanen Lehrers. Das zeigt sein BemUhen, die Kinder 
nicht zu UberbUrden, ihnen eine gewisse Bewegungsfreiheit 
und auch VergnUgen zu gewiihreu, in der Bestrafung mild 
zu verfahren und zu individualisieren. Besonders aber zeigt 
sich Coelestius mildes Herz in der vatcrlichen FUrsorge fUr 
das leibliche Wohl der studierendeu Jugend. 

Doch wie weit ist Coelestin in all diesen Anschauungeu 
origineli? Er erklart zwar bescheiden, sein Bltchlein, 
soweit es der Prazeptoren Amt und der Jugend Institution 
betreffe, sei zum meysten Theil aus J. Sturmii scholis und 
classicis epistolis und Celii grammatico 8 ) und andern ge- 

») C. 11 f. 52 r . C. 23 f. 77 r. C. 27 f. 85 v. C. 29 f. 89 r. 

*) Vorred C 11. 

*) Celias Secnndns Curioai schrieb 1558 eine Scbrift: de perfecto 
grannuatico, die er 1555 unter deni Titel: Schola sire de perfecto 
grammatico berausgab. 
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wonnen 1 ). Tatsachlich besitzt Coelestin eine auflerordeutlicbe 
Beleseuheit in der damaligen padagogischen Literatur. Gr 
zitiert aas dem 15. Jabrbaodert Laurentias Valla, Thomas 
Lioacer, aas dem 16. Jahrbandert Adrian, Rad. Agricola, 
Heinrich Rebel, Georg Buchanan, Caelius Secundus Curioni, 
Joachim Camerarius, Clenard, Martin Crusins, Petrus Dasypo- 
dius, Vitas Dietrich, Eobanus Hessas, Erasmus, Georg 
Fabricias, Andreas Hyperius, Mathias lades, Peter Lagaerias, 
Georg Lauterbeck, Lucas Lossias, Luther, Hiob Magdeburg, 
Nikolaus Medler, Melanchthon, Jochim Mbrlin, Petrus Mo* 
sellanus, Michael Neander, Petrus Palladios, Pantaleon, 
Placotomus, Sleidanus, Joh. Sturm, Cornelius Valerius, Varen- 
nius, Volaterranus, Johannes Wigand, Jodocus Wilich, Hermann 
Witekind und ihre Schriften; eine stattliche Anzahl von An* 
toren, die teils Schulbtlcher, teils Schriften zur Erziehnngs- 
theorie und Unterrichtslehre verfallt haben. Wie sehr Coe¬ 
lestin auch seine Vorlagen benutzt haben mag, an Selb- 
standigkeit gebricht es ihm nicht Doch mllssen wir, da 
viele der von Coelestin zitierten Autoren ganz selten ge- 
worden, also Uberhaupt nicht naher bekannt siud, mit dem 
Urteil tlber den Grad von Selbstandigkeit und Origiualitht 
Coelestins vorerst zurUckhalten. Indes wie dieses Urteil 
auch ausfalle, jedenfalls sichert Coelestins Schrift „Von 
Schulen" ihm durch den Reichtum ihres Inhalts und die ver- 
standigen padagogischen Anschauungen einen ehrenvollen 
Platz unter den Erziehungstheoretikern der Reformatiouszeit. 


Anhang. 

Wir erhalten also folgende Ubersicht 
1. des in den fttnf Klassen behandelten Lehrstoffs: 


1 

i II 

III 

IV 

V 

1. Religion 

1 Religion 

Religion 

Religion 

Religion 

2. Lesen und 
Schreibeu 

Gram- 

matik 

Grammatik,} Grammatik, 
Latein und i Latein und 
Griecbisch 1 Griechisch 

Grammatik, 
Latein und 
Griechisch 

3. Vokabel- 
lernen 

Stil- 

Ubungen 

StililbungenjStilUbungen 

Dialektik 
u. Rhetorik’ 


Vurred C 11. 
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I 1 

n ! 

m j 

IV i 

V 

4. Auswendig- 
lernen der for- 
mae declina- 
tiooum et co- 
niugationum 

Musik 

Prosodie 

Prosodie 

StilUbuagen 

5. — 1 

• 

Masik and 
Aritbmetik 

i 

Geschicbte 

Hebraisch, 
Astronomic, 
Ethik, Phy- 
sik 

6. - j 

i 


1 

Dialektik 
and Rheto- 
rik 

Okonomik 
and Scho- 
lastik 

7. — 

— — Okonomik 

and Scho- j 
lastik 

2. AutorenlektUre. 

j 

I 

i 


Lateiniscbe 

j Griechische 

1. Klasse: — 

I 

2. Klasse: 

Cicero: Epistolae 


3. Klasse: 

Cicero: Epistolae; Ovid: j 
Epistolae selectae; Virgil: 
Eclogen; christlicbe: Pra- 
dentius: flymnen; Eobanas 
Hessas: Psalterium; Bacba- 
nan Georg: Paraphrasis 
psalmorum 

Aesop; Lucian; Isocrates; 
Panlus ad Timotbeura 

4. Klasse: 

Cicero: Epistolae ad fa- 
miliares; ad Atticam; de 
officiis; de amicitia; de se- 
nectate; in Verrem. Caesar: 
Commentarii; Plaatas; Te- 
reuz; Fabricins: sacra poe- 
mata 

1 

i 

Paulas ad Timotheum; Titum; 
Philemon; Acta Apostolorum; 
Isocrates; Plutarch: de edu- 
catioue puerorum; Xeuophon: 
Oekonomikus; Theognis; He¬ 
siod; Phocylides: Pythagorae 
carmina 

5. Klasse: 

Cicero: Reden; partitiones 
oratoriae 

Demosthenes; Homer, Eu¬ 
ripides, Sophocles 


78 


78 


3. LehrbUcher, welcbe Coelestin empfiehlt und benUzte: 

I. Religion: Lathers kleiner Katechismus; grieehisch 
von Neander und Magdeburg; J. Mbrlin: Deutsche Erkldrung 
des lutherischeu Katechismus; M. Index: Corpus doctriuae 
ex novo testameuto; Wigand: Methodus doctrinae Christi; 
A. Hyperius: de sacrae scripturae lectione et meditatione 
quotidiaua; Dieterich: Kinderpostill; annotationes breves in 
tota biblia germanica; Palladius: isagoge ad libros prophe- 
ticos et apostolicos. 

II. Grammatik: a) lateinische: StraBburgische, 1. und 
2. Teil; Melanchthou; Medler; b) griecbische: StraBburgische; 
Clenard; Varennius, Fabricius, Crusius. 

III. Stil: Dasypodius: dictionarium latino-germanicum 
und gerraanico-latiuum; Erasmus: Copia; Fabricius: Ele- 
gantiae Ciceronis; Valla: de latini sermonis elegantia; Linacer: 
de emendata structura latini sermonis; Adrian: de sermone 
latino et modis latine loquendi; Camerarius: de arte gram- 
matica et figuris dictionum. 

IV. Prosodie: Melanchthou; Fabricius: Eiegautiae 
poeticae. 

V. Geschichte: Witekind: Vitae Caesarum apud Suidani; 
Pantaleon: Chrouographia; Sleidanus: De quatuor sumrais 
imperiis; Melauchthon: Chrouicon; Flacius: historia ec- 
clesiastica Mageburgensis. 

VI. Dialektik und Rhetorik: Melanchthon: Erotemata 
dialectica; Melanchthon: rhetorica; Crusius: Quaestiones in 
rhetoricam Philippi Melanchthonis; Medler: dialecticae ru- 
dimenta; Lossius: Compendium rhetoricum; Wilich: Dialectica; 
Camerarius: Elementa rhetoricae 1540; C. Valerius Ultrai- 
ectinus: Dialektik und Rhetorik; Agricola: de inveutione. 

Scholastik (Unterrichts- und Erziehungslehre): Ca¬ 
merarius: de pueriii institutione; praecepta morum etc. 1541; 
Lautcrbeck: Furze und grtlndliche Anweisung; Mosellanus: 
Paedologia; Erasmus: de modo lectionesrepetendi; de civilitate 
morum; Wilich: de forraando studio; Placotomus: de ratione 
docendi; Bebel: de institutione puerorum; Curioni: Schola 
sive de perfecto grammatico; Sturm: de literarum ludis recte 
aperiendis 1539; classicarum epistolarum lib. Ill (1565); 
Scholae Lauinganae 1565. 



Aus dem Briefwechsel G. Kargs. 

Von K. Schornbanm. 

Die Regierungsbibliothek zn Ansbaeh verwabrt noeh 
eine ansehnliche Reihe von Briefen aus der Reformationszeit. 
Ia den Beitragen zur bavrischen Kirchengescbichte XVI, 79 ff., 
XIX, 119 ff., 172ff. and in den Bliittern ftir Wllrttembergische 
Kirchengescbichte XIII, 184ff., XIV, 63ff., 153ff. babe ich 
scbon einen Teil davon zura Abdruck gebracht; hier mogen 
die verbffentlicbt werdeu, welche Viktorin Strigel an Karg 
schrieb. Es handelt sich dabei am die Satisfaktionslehre 
Kargs, liber die znletzt Georg Wilke in seiner Arbeit: Georg 
Karg (Parsinionius), sein Katechismns and sein doppelter 
Lehrstreit, Erl. Diss. Scheinfeld 1904, gehandelt hat. Zn 
Viktorin Strigels Anffassung ware noch J. DOllinger, die 
Reformation, ihre innere Entwicklung nnd ihre Wirknngen 
im Umfaug des Lntheriscben Bekenntnisses, Regensburg 1848, 
III, S. 560 zu vergleichen. 


I. 

Viktorin Strigel an G. Karg. 

29. 9. 1564. Leipzig. 

S. D. Reverende vir, domine et amice colende. gratae 
roihi faernnt literae tuae, quibus et benevolentiam erga me 
taam declaras et materiam sermoni litterarum suppeditas. 
Cam autera nihil minus hominis esse videatur, quara non 
respondere in amore iis, a quibus provocere, amori tuo, cui 
caeteris rebus non possum, amore certe respondebo. Has 
igitur litteras velim existimes foederis habituras esse vim 
non epistolae meque nihil praetermissurum esse, quod ad 
amicitiam nostram non modo conservandam, sed etiam au- 
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gendam spectet. De jastificatione hominis coram deo semper 
ita sensi et docui inde usque ab eo tempore, quo primum 
Evangelii Jucem aspicere coepi: quod utque causa efficiens 
tanti beneficii sit: misericordia in deo sen deus ipse, ut 
Paulus loquitur: Deus est qui justificat *), impulsiva: meritum 
filii dei, formalis: remissio peccatorum, recouciliatio et im- 
putatio justitiae, instrumentum, quo sit applicatio: tides. Ne- 
quaquam igitur inter se pugnaut hae forraae loquendi; 
sumus justi coram deo per misericordiam, sola tide sumus 
justi, justificamur merito Cbristi, justiticamur remissione 
peccatorum, sed alias de aliis causis loquiraur. Quid autem 
aliqui disputant et quaerunt, an personali justitia Cbristi 
simus justi, de ea quaestione sic respondendum videtur: 
Filius dei et essentia justus est et habet oboedientiam per- 
fectam, qua se subjecit aeterno patri assumta bumana na- 
tura et bac obedientia legi satisfacit et solvit Xvtqo pro 
nobis. Haec perfecta obedientia mediatoris nobis imputatur 
et propter earn pronunciamur non rei sed justi deo justi- 
ticante id est acceptante nos, sicut Panlus inquit, per unius 
obedientiam multi justificantur*). hanc judico esse simplicem 
veritatem in articulo justificationis. Sed tamen cupio a te 
certior fieri in proximis litteris, an scopum tuae quaestionis 
attigerim et quid de tota ire sentias. Nulla enim ex re 
majorem voluptatem et fructum uberiorem capio quam ex 
placida collatione sententiarum. Bene ae feliciter vale Re- 
verende vir et me quod facis ama. Lipsiae die angelorum 
ca8torum et deo obedientium 1564. 

T. dignitatis studiosissimus 

Victorious Strigelius. ♦ 


A d r e s 8 e: 

Reverendo et clarissimo viro d'octrina, pietate et virtute 
praestanti D. Joanni Kargio, pastori et superintendenti Onols- 
pacensi vigilantissimo domino et amico suo cum observantia 
colendo. 


*) R8m. 8, 33. 
*) Rom. 5, 19. 
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Viktorin Strigel an 6. Karg. 

13. 11. 1564. Leipzig. 
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S. D. Reverende et clarissime vir! Non dubito te pro 
excellente pietate ct eruditione tna de snmma doctrinae sea 
de fnndamento recte sentire, praesertim cam tot annos sanc- 
tissimam doceadi manas in ecclesia snstinueris. Sed taraen 
fieri potest, at in alicaius articuli explicatione alias alio dex- 
terios ant incommodias loqaatar. Nemo enim in dicendo et 
scribendo satis ciroamspectas esse potest. Qaare mihi veniam 
dabis, si libere et candide, at nostro ordini maxime con- 
gruit, te de qaibasdam formis loqnendi admonaero. Etsi enim 
non mihi hoc samo, at meo jadicio plas tribai velim qanm 
too, tamen petitioni taae morem gerendum esse pato teqae 
amanter oro, at banc significationem mei erga te stadii 
benigne interpreteris. Intelligo te daplicem constituere justit- 
iam christi: anam activam, alteram passivam sea craentam, 
at tais verbis atar. quod igitur in tbesi 41 affirmas, reliqaam 
obedientiam christi mediatoris non imputari neque applicari 
aliis ad jastitiam sed passionem tantom et mortem ’), id parom 
congraere videtar cam doctrina praeceptoris nostri piae me¬ 
moriae D. Philippi Melanthonis, qui enarrans caput 8 ad 
Rom. inqoit: Haec persona oftert sacrificium id est-Oniversam 
obedientiam suam et hnmiliationem nsque ad resurrectionem, 
ut poenam pro nobis persolvat 2 ). Et in propositione 64 contra 
praestigias pontificias 8 ): Christus est rcdemtor, quia tota 
ipshis oboedientia in bac visibili conversatione est pretinm 
pro nobis, et prop. 74: Christus ab Esaia nominator servos 
id est minister missus ad hanc obedientiam, at vocem evan- 
gelii prolatam ex sinu aeterni patris sonet inter homines 

*) G. Wilke, Georg Karg, 1904. Scheinfeld, S. 52. 

*) Corpus Reforinatornm XV (Hallae Saxonum 1818), Sp. 971, 972. 

*) Corpus Ref. 12, 424 (Hallae 1812). I’ropositioues coinpleetentes 
praecipuos Articulos doctrinae coelestis, traditae in sckola Witelergensi 
a D. Philippo Uelautbone, ut essent materia disputationum contra 
praestigiaa pontificias et multas rcceutes. 

Archir far Itoformationflgeschichte. XVI. 1/2. 


6 
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et fiat victima 1 ). Cum autem aliquoties tuis thesibus inter- 
texantur testimonia Bernardi, facere non possum quio verba 
ejusdem scriptoris repetara ex sermone secundo de circum- 
cisioue domiui: „Merito sane, dum circumciditur puer qui 
natus est, nobis salvator voeatur, quod videlicet ex hoc jam 
coeperit operari salutem nostrum, immaculatam pro nobis 
sanguinem fundens. Propter hoc enim circumcisus est, propter 
quod natus, propter quod passus. Nihil horum propter se, 
sed omnia propter electos. u Ex his dictis, quantum ego 
judicare possum, perspicuum est, non esse reliquam obcdien- 
tiam a causa justifications excludendam. Etsi enim in 
passione Christus vitam suam effudit, ut psalmus 22 et 
Esajas cap. 53 loquuntur, tamen non est removenda obe- 
dientia ejusdem mediators in nativitate, in circumcisione 
in exilio Aegyptio, in baptismo, in deserto denique in tot 
ngonibus, qui passionem antecesserunt, a causa et merito 
acceptationis nostrae. Sed non instituo aut disputationem 
aut refntationeui tuae sententiae. Tantum te pro amicitia 
nostra raone, uoe nirais subtiliter gradus obedientiae Christi 
secernas, sed cogites filium dei inde usque ab initio missurn 
esse ad ecclesiam et perpetuo adesse ecclesiae, ad quam 
mittitur, intercedere pro ecclesia. Ideo enim recipit nos 
divinitas, quia hie filius est deprecator inde usque ab initio. 
Sed rursus ylavx tic; iJ&t'p’a g. Quod ad me attinet non 
defugio judicia virorum doctorum et piorum, qui candorem 
in judicundo adbibent. Bene vale et me quod faeis ama. 
Lipsiae 13. Novembr. 1664. 

R. diginitatis Tuae studiosissimus 

Victorious Strigelius. 


Adresse: 

Reverendo et Clarissimo viro doctrina pietate et virtute 
praestanti D. Georgio Kargio gubernanti ecclesias Marchicas 
in Francia orientali domino et amico suo reverenter colendo. 


‘) Corpus Ref 12, 429. 
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III. 

Yiktorin Strigel an G. Karg. 

18. 3. 1566. Leipzig. 

S. D. Reverendo et clarissime vir, domine et amice 
colende. placet mihi insigne dictum D. L u t h e r i enarrantis 
psalmum 130: non docendo sed disputando amittitur veritas 1 ). 
Hoc euim malum disputationes secum afferunt, quod animi 
quasi profauaDtur et rixis occupati, quae piuecipua sunt, 
negliguut. Etsi igitur invenis maximum voluptatem cepi ex 
consuetudine disputandi, tamen, quo aetas mea magis in- 
gravescit, eo magis statuo oportere modum esse disputationum 
presertira cum Paulus dicat, non in sermone sed in virtute 
regnum dei consistere 2 ). Nam res ipsa ostendit saepe in 
disputando magis quaeri victoriam quam veritatem. Et 
legenti patrum scripta apparet, aliter eos iu disputatione 
aliter extra disputationem locutos esse. Nolo autem haec 
iu earn sententiam accipi,quasi siropliciter improbem omnes 
collationes sententiarum placidas et equabiles; sed quia ex- 
perientia testatur, bominum culpa accidere, ut altercando 
veritas amittatur. Omissis igitur disputationibus teneamus 
fundamentnm et deo gratias agamus, si alius alio dexterius 
partem aliquam fundamenti explicat. Haec breviter de tua 
epistula respondere volui, teque amanter oro, ut deinceps 
mihi hoc ingenue parcas. quicquid enim praeterea officii 
in te aut tuos pro mea tcnuitate conferre potero, id ita 
praestabo, ut appareat me tui amantissimum esse. Bene vale 
vir reverende et me quod facis araa. Lipsiae 18. Martii 1566. 

Rev. dignitatis Tuae studiosissimus 

Victorious Strigelius. 

Adre ss e: 

Reverendo et clarissimo viro doctrina pietate et dignitate 
praestantissimo D. Georgio Kargio ecclesiarum in ditione 
Onoltzbacensi inspectori supremo Domino et amico suo colendo. 

*) Luthers Werke. Erl. Ausgabe op. exeg. 20, 202 fpraelectiones 
zn den psalm, graduum). 

*) 1. Cor. 4, 20. 



Lutherana aus Altenburger Archiven. 

Von Paul Dietze. 

I. 

Nachschrift der Predigt Luthers vom Glanben und 
Werken, gehalten in Erfurt am 21. Oktober 1522. 

In einem Sammelband von Lntherdruckeu in der Herzog- 
lichen Landesbibliothek zu Altenonrg, mit Bezeichnnng 
2 H. 247 bg/5 N. 6 befindet sich u. a. die Ansgabe von 
Lotbers Schrift: Sermo de digna preparatione ad Sacramen- 
tum Enebaristie, mit dem Vermerk am ScblnB: C. Siluanns 
Otmar Auguste Vindelicor. impresit XIII. die Januarii Anno 
domini M. D.XIX. (vgl. Luthers Werke, Weira. Ausgabe Bd. I. 
S. 326 unter G). Auf dem leeren Teil der letzten Seite und 
einigen angehefteten Blattern befindet sich die verklirzte Ab- 
schrift der Predigt Luthers, die am Tage der Elftausend 
Jungfrauen, am 21. Oktober 1522, Uber das Evangelium des 
Tages von den klugen und tdrichten Jungfrauen (Matth. 25, 
1—13) gehalten worden ist. Die Predigt ist schon frllh ge- 
druckt. Die Ausgaben sind in der Weimarischen Luther- 
ausgabe Bd. X 3. Abt. S. CLX1I ff. verzeichnet. Auch die 
Ausgaben der Werke Luthers enthalten sie (Walch. XII 1498ff. 
Erl. 18 24l . Weimar X 3, S. 352). 

Hier haben wir jedoch keine Abschrift einer der vor- 
handenen Ausgaben, sondern die Altenburger Handschrift, 
die etwa der Mitte des 16. Jabrhunderts entstammt, geht 
zweifelsohne zurtlck auf eine Nachschrift, die bei Lathers 
Predigtvortrag selbst gemacht worden ist, darum dUrfte es 
von Wert sein, sie der Offentlichkeit zu tlhergeben. 

Das Evangelium lernet dich nit, wie dn eer, gunst, gelt, 
silber, freudt vnd mut in diser welt erlaugen mugst, sunder 
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es vnderricht dich, wie da die sand, den tod, hell, teufel 
vberwinden mugst. In ewangelio streit wir nit wider fleisch 
vnd pluet. Eph. 6. Qnoniam non est nobis colluctacio 
aduersns sanguinero et carnem. Wen wir das Enangelinm 
mit vnnsern g. kreften wellen enthalten, so ist es gar ver- 
loren. Das Euangelinm darff vnser Hilf nichts. Es ist fur 
sich selbst gnngsam vnd starck, beuellendt got allein, des 
es ist. Thue ich auch. Ich vnd wir all sein zu schwag, 
solicb wort zu treiben, got beuii icbs aber allain. Es ist 
ain scblecbt ding, das sich diser arm hauffn der sophisten 
darwider legt, was wolten dise fledermeuB mit iren fleder- 
wischen auBricbten. Es muefi nocb anders werden, also das 
sich die gantz weld darwider wirt legen vnd diB wort vor- 
dammen. Aber die pforten vnd alter gwalt der Hellen nit 
obsigen werden. Die torecbtigen Junckfr. sein die Christen, 
die sy fur frum lassen ansehn vnd horn, wellen guet euan- 
gelisch sein vnd kunden vill von disen dingen sagen. Si 
loben das Wort vnd sprechen, dem ist also. Es mag nit 
anders sein nach der geschrift. Von den spricht Paulus 
1. Corin. 4. Das reich gots ist nit in der redt, sundern mit 
leben zu: nit mit worten sundern mit wercken. Sollich Cristen 
seind warleich vnweyBe Junckfrauen, die allain die ampel haben 
etc., das ist den auswendigen apparat, vnd thuent nach irer art 
wie Math. 7. Sprechend: Herr, Herr. Der mund ist da. Das Oil 
ist nit in der ampel. Das ist: der glaub ist nit im Herzen, vnd 
halted darfur, ir ampel sey gleichwol beraidt. Ir art ist, 
das sy gem horn von glauben predigen. So sy das Wort 
gehort haben, so machens in in selbs ain gedanck, einen wan 
im Hertzen, den halten sy fur das Oil vnd verharent doch 
gleich in ir gewonhait wie vor oder in iren sunden. Diser 
glaub ist ain creatur des menschen, darumb er gleich wie 
der schaum auf dem wasser oder gest auf dem bosen bier. 

Die weyBen Junckfrauen haben die ampel mit dem oil, 
das ist den rechten glauben, den got geschaffen vnd gemacht 
hat, in irn Hertzen. Dise haben gottes werck bey in vnd 
nit ain gedichten won, der den stich nit halten mag, so der 
tod in vnder die augen bl&st. Dise seind erhart in gotlich 
zuesagung, vnd der gaist gottes wurcht grosse ding durch 
sy. Durch die ampel, scilicet auBwendig ding vnd leyplich 
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vbung. Aber die ampel mit sambt dem oli seind die io- 
wendigen reiehtnmb mit dem waren glaoben. Dan so der 
giaub der art ist, das in got schaft vnd erweckt im Hertzen, 
so vertraut der mensch in Christum, ja ist auch also kreftig 
anf Christum gegrund, das er der sund, dem tod, der Hell, 
dem teufel vnd alln widersachern gottes den trutz bent, vnd 
das ist die art des rechten glaubens, welcher gar vngleich 
ist dem glauben der sophisten, Juden vnd Turcken, der allain 
felt mit dem bertzen auf ain ding, nimpt ym fur, glaubt, das 
dem oder disem also sey. Aber got hat mit solicbem wan 
nichts zu schafen. Es ist menschenwerck, vnd ain solicber 
won kumbt von natur von dem freyen willen des menscheu. 
das sie darnach sprechen: Ieh giaub, das ain got sey, das 
Christos fllr mich gestorben sey. Vnd [objschon andrer 
solichen glauben von got hat, so ist er doch nichts, all die 
weill kain oil da ist, die weill got nit das recht Oil aingeist 
und gibt dem Hertzen seinen sun Jesum Christum gar vnd 
gantz aigen vnd was derselbig hat. Da kumbt her Wexel, 
das Cbristus sich vnd seine gueter dem glauben gibt vnd 
nimbt an sich das Hertz vnd was es auf im bat zu aigeu. 
Was ist aber nun in ChristoV Vnschuld, Fromkait, Ge- 
rechtigkait, Seligkait vnd alles guet. Jtem Christus hab vber- 
wuuden die sund, also stat in dem, der fest glaubt vnd vertraut. 

Daher kumpt dan, das vnnser ampel nit ausgelescht 
werden, da wa wir mit vnnsern aigen wereken zu got wellen 
ge;i, wie schon sy auch mochten gleissen, das ewig leben kan 
nit erlangt werden durch vnnser werg, wie guet sy seind, 
sunder allain durch den glauben, das du sprichst: 0 Herr, 
wie woll ich nit wirdig bin ain augenplick zu sehn den 
himel, vermag auch nit mit raeinen wereken mich zu erloseu von 
der Hel, yedoch hastu mir geben deinen sun Christum, der ist 
kostlicher dan der Himel, auch stercker den die sund, der 
tod vnd die Hell. Sollicheu glauben aber erweckt got in 
vns, aus dem volgen auch die werck, mit welchen wir vnnsern 
nechsten zu hilf kumen vnd dienen. So aber aiuer in soliche 
werg wolt hofen vud sein vertrauen darein setzen, word er 
verdampt, wen er geb die er nit got vnd dem glauben, den 
er erweckt vnd schaft. Solicher werg heiligen [sind] gar 
vill, die auch sich selbs vnd ander lent verfuren mit den 
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gueten wercken. Si sprecheD gleich woll, vnnsere werg sein 
nichts, vnd doch darneben wurcken sy aaff den freyen willen. 
Aber was gnad sey vnd glaub, wissen [sie] weniger dan aiu 
gans vrab den psalter. Darurnb huet each vor deni gedichten 
glaaben, wan der rgcht glaub ist nit ain werg des menscben. 
Darumb mag euch der gemacbt glaub im tod den sticb nit balten, 
er wirdt von der sand, von dem teufel vnd hellischen schmertzen 
vberwanden vnd gar vmbgestartzt. Der recht glaab ist ain 
gantz vertraaen im hertzen zu Christo. Vnd disen erweckt 
allain Christus. Wer den hat, der ist selig, wer den nit hat. 
ist verdampt. Solicher glanb knmbt anch nit ans aign be- 
raittung, sunder so mau das wort gottes offnlich predigt, dan 
hebt sich anfzusteigen ain solicher glaub vnd hofnung, ain 
soliche starcke zuuersicbt in Christum. 

Aber in Clostern vn Vniuersiteten haben wir biBher 
muessen horen vnd lernen, wie das Christus ain scharffer 
richter sey, so er doch allain ain mitler zwischen got vnd 
den menschen, vnd also haben sy aufgericht Maria vnd vill 
ander beiligen und vill stift gemacht, bin vnd her lauffen 
vnd waltfarten. Christus nennt in Euangelio alle Christen 
zusamen ain braut vnd er ist der breitigara. Hie soil kain 
mittler sein. Was wer das fur ain ee, so ain mittl person 
sich mufit zwischen der ee stellen vnd der braut bey irem 
breitigam etwas werben oder erlangen. Ain schlecht liebe, 
ain paufellige ee, so der breutigam seiner braut nit die 
schlussel vnd den gevvalt vber wein, brot vnd was im Haus 
ist, geb. Also sollen wir hie wissen, das Christas vnser 
lieber gesponfl ist und wir seind die braut. Da ist kain 
mittel von netten, sunder wir solln selbs mit gantzer zuuer- 
sicht zu ym tretten, als ye ain liebe praut zu irem lieben 
gesponfien Dan der christlich glaub pringt zuwegen, das 
Christas ist der breitigam, ich bin die gesponfi. Es ist sein 
reichtumb, sein frun»kait, gerechtigkait, reinigkait, weyshait, 
diemutig gedult vnd der gleichen al tugent vnd gnaden 
gottes. So nun diese ding meines breitigam sein, warlich 
so seind sy auch mein, als Paulas spricbt Ho. 8: So got 
vos seinen frid hat geben, wie hat er dan nit auch vns alle 
dise ding nit sambt im gegeben. Darumb mueB es ain groB 
gewaltig ding vmb den glauben sein, das sollich guet mein 
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aigen sein sollen vnd sein gerecbtigkait mein aigen. So dan 
in todes neten mein sand berquellen, so hab ich darwider 
die frnmkait vnd gerecbtigkait meines breitigams, die stet 
bei mir wider den teufel, der sich dan nicht versampt. 

Es ist kaiu ander weg gein Himei, dan diser weg des 
glaubens, welicher gewis wirt durch das lanttere wort gottes, 
wie dan Panins sagt Ro y: der glaub ist aus dem gehor. 
Derhalben erligt vnd verschwind der frey will vnd alle 
menscblicbe weifihait, gleicb als der schaum anf dem 
wasser. Aber der glaub, von got eingegossen, das ist das 
rechte dll. 

Ans disem volgt weitter, das wir mngen hie wissen, 
was da sey die cristlich kircbe. Man hat vns das schwert 
aus der hand genummen, ist wissenlich, vnd was der Babst 
vnd die Biscbotf in irn Concilien haben beschlossen, bat 
alles muessen das Euangelinm sein. Did sein alle bnecber 
vol decret, Decretal, Extravagant, etc. Des hat den tenfel 
vill mue kost, ee er disen geistlichen stand bat auffgericbt. 
Ach w r arlich ain arme kirch, die auff disen spitzigen huet- 
lin vnd braiten pfifferling stnndt, auff diesen dll gotzen, die 
nichts kunnen, dan die lent schmiren. Hie spricht Cbristus 
in Euan., Er sey der breitigam, die braut der cristglaubig 
menscb, vnd dem mueB warbaftig also sein vnd nit anderfi. 
So nun der mensch ain gemahl Christi ist in der warheit, so 
ist er auch ain herscher vber den Babst, teufel und vber 
all disen gewalt, ja auch ein richter dises gespenst, als 
Panlus sagt: Du bist getauft; Darnmb bistu auch geistlich 
vnd solt alle diDg ricbten durch dis wort des Euang. uud 
solt auch von nyemandt geurtailt werden. So nun der Babst 
mit seinem schwert kumbt vnd spricht: Ich will, das du mir 
glauben gibst. Icb vnd das Concill haben das beschlossen. 
Nun ist mein glaub allain auff Christum vnd sein wort ge- 
grundt, nit auff den Babst oder Concilien. Darumb soil ich 
auff dem Euangelium vestecklichen halten. Mein glaub ist 
hie ain richter, das ich soil sprecheD, die leer ist guet, aber 
die falsch und boB. Vnd solichem vrtail ist auch vnder- 
worffen der babst vnd all sein anhaog, ja alle menschen 
auff erdtrich. Darumb liegen alle, die sprechen, das Judicium 
<ler geschrifft stee bey dem Babst. Ich sag also: wer den 
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glauben hat, der ist eiu geistlich raensch vnd vrtailt alle 
ding. Ja ain kind, das newn iar, hat den glanben vnd 
vrtailt nach dem Euangelinm, dem ist der Babst schnldig 
gehorsam, ist er anders ain warer crist. Solicbs sind anch 
schnldig alle hohe schnel. Ja sye sprechen: wie woll du 
heilig bist, so verstestn doch nit geschrifft nicht(!). Was ist 
das anders, ja du hast den glanben nit. Oas reden die ver- 
zweyfelten Sophisten. 

Nun so der Babst anch ein crist ist. Ainer stet gegen 
im auff vnd spricbt: lch bin ain Christ, darumb lieber brneder, 
solt du raich horen. So spricht der Babst auch des gleichen. 
Hor mich, ich bin auch ein Crist. Wer wirt vns disen 
Krieg richten? Die heilig geschrift. Hie get man den rechten 
weg zn marckt. Da stost man den Sophisten ir maul zue: 
Papa, Papa, Concili, Concili, Patres, Patres, Hohe schuel, 
Hohe schuel. Was get vns das an, ain wort gottes ist mer, 
dan diser hau! mit aller seiner gewalt. 

Aber hie erbebt sicb dan der grofi Zanck vnd hader 
in der Christenhait, gleich als in dem leib Rebecce (Genes, yy 5). 
Sprechen sy, man soli die leerer horen vnd was der Babst 
und Concilia beschlielleu. Si liegen als bueben vnd schelck. 
Der teufel sagt das. Got spricht Math. [Ill] xvij. Hie est 
iilius mens dilectus. 

Anch Job. y: Ones mee vocem meam audient. Darumb 
mussen wir vns teglich vben in der heiligen geschrift, damit 
vnd wie [wir] soliche menschengesetz vberwiuden raogen mit 
dem Euangelium. Ob nun der Babst vnd Bischof knmmen 
vnd balten mir das wort gottes fur: Bin ye ain Crist. 
Benedeyet sey, der da kumbt in namen des Herrn. Bringen 
sy aber mit yn ir Wullas vnd menschengesetz, so sprich ich: 
Ge hinder sich teufel. Es stet geschriben: Dominum Deura 
solum adoraberis. Der bat mir seinen frid gegeben. Ich 
darff sunst niebts vnd icb bin gewislicb sein gesponfi vnd 
er ist mein breitigam. Hie ist die cristlich kirch gegrund 
auff das Euangelium, den auch die pforten der hell nit 
obliegen. 

Also secht ir nun, wie wir all gleich seiud durch den 
uigenen glauben, der gibt vns Christum gar zu ainem breitigam 
vud wir alle iu disem glauben seindt ain brand, ain christlich 



kirch dises gesponli Jesu Christi. Christas vnd sein Euan- 
gelium ist elter dan die hoheo schuel zu Parifi, der glaub 
i8t stercker dan alle feind. Vnser ampel kan Dyemantz aus* 
leschen. Darumb sech sich ain yeglicher far, das er das ol, 
das ist den rechten vertrauen vnd glaaben in Christnm vnd 
die ampel, das ist den auswendigen dienst gegen deinen 
nechsten. In disen zwayen stet das gantze Christenliche 
leben. Glaube Got, bilf deinen nechsten. Das lernet das 
gautz Euangeliom. 

Das ist die sermon, die zu sand Michel gethan ist 
worden za Erfordt aaft den tag der yi tansend Junckfrauen 
vom glauben and wercken. D. M. Lutter xxij jar. 

II. 

Ein unveroffentlichter Brief des Stadtrats von Altenbnrg 
an Luther vom 13. November 1542. 

In einem Akteubaude des Stadtischen Archivs za Alten- 
burg, mit der Bezeichnung Cl. XII d. Nr. IV und der Aafschrift: 
„Bestellang des Amts eines Pfarrers und Superintendenten 
betr.“ befindet sich als fol. 1. das Kouzept za einem Schreibeu 
des Altenburger Bates, desseu Empfauger nicht genannt 
ist. Da es zadem in einer sehr schwer za lesenden Haod- 
schrift geschrieben, ist es bisber Ubersehen worden. Denn 
das Schreiben erweist sich schon dnrch die Anrede und den 
Inbalt als ein Brief an Lather, dessen Autwort an den Stadtrat 
scbon bekannt ist. 

Corp. Ref. IV. 861. N. 2542. Anm. Lutb. W. Erlang. Bd. 56. 

Lath. Brief, De Wette-Seidemann. VI. S. 322 f. N. MMDLVUI. 

Der Brief des Bates enthiilt mancherlei Beschwerden 
liber Spalatin, die hervorgerafeu waren vor allem durch ein 
Schreiben Spalatins, das zablreiche, zam Teil heftige Vor- 
wllrfe tiber Verhalten und MaBregeln des Stadtrats enthiilt. 
Es findet sich im genanuten Archiv im Original unter 
Cl. XIV. 10. Nr. 26 m . Spalatin hat tlbrigens davon gehhrt, 
dad bei Luther eiue Beschwerde Uber ihn erhoben worden 
war, und hatte daraufhin bei ihm angefragt. Lather ant- 
wortete ihm ausweichend am 4. Janoar 1543 (De Wette 
V. S. 527. Nr. MMCXVIII. 
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(Altenburg) 1542. October 31. 

Spalatin an den Stadtrat zn Altenburg. 

Hdschr.: Orig. Ratsarcbiv zn Altenburg. Cl. XIV. 10. Nr. 26. ,n . 

Den Erbarn vnd Weisen alien dreyen Bnrgermeistern 
vnd alleu dreyen Reten hie zn Aldenbnrg, meinen gunstigern 
Hern vnd freunden seroptlichen. 

Gottes Gnad vnd Frid dnrch Christum sampt willigen 
dienst zuuorn. Erbarn vnd weisen, gunstige hern vnd freunde. 
Euch thu ich meines Ampts und diensts notturft nach zu 
wissen, das ich etliche grosse Bescbwerungen hab, die ir, 
ob Gott will, als die sich zu Gottes wort vnd fUr Christen, 
auch regenten bekennen, fUrderlich abwenden werdet, Gottes 
Zcorn nicht weiter auf vns zu laden. Denn wir seheu, wie 
schrecklich sich alle sachen anlassen, das wir vns billich 
alle mer besserteu, denn wir thun, vud nicht weniger die 
im regiment sitzen, denn die vntertanen. 

Erstlich bin ich beschwert, das eur so wenig vnd so 

selden vnd etliche eure ftlrnemsten diener in vil Jaren nye 
# 

zum bochwirdigen sacrament sind gangen und also nicht 
allein die gbttiiche Sacrament, sondern auch Gottes wort 
gantzlich und hoffertiglich veracht. Denn was sind doch die 
gotliche sacrament anders, denn Gottes vaterlicbe trbstliche 
gnadengeschenke vnd stiftung, auf Gottes Wort gegrlindet. 

Zum andern bin ich auch beschwert des groben peurischen 
schwelgens bis vmb Zwelf hor in der nacht auch an Sontag 
on alle straff vnd abschaffung. 

Zum dritten beschwert mich, das man beuor in dyser 
ferlichen Zeit, darin sich vor andern wol geburt eingetzogener 
vod zilcbtiger denn sonst zu leben, ein solch peurisch plecken, 
8iugen vnd ochsengeschrey bey nacht nicht abschafft, das 
doch sund vnd schand ist, das wir so vil Jare nicht mer aus dem 
lieben Evangelio gelernt haben, denn solch peurisch, sewisch 
grobheit. 

Zum Vierdten, So beschwert mich warlich auch ser die 
manchfeldig vugOtlichkeit gegen den frembdling, vnangesehen, 
das Gott so oft in seinem lieben wort ernstlich befilt, gleich 
Recht dem frembdling vnd eynheymischen zugeen zu lassen. 
Da man auch ser neyn dafQr sagen wolte, so ists doch oft 
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so ser vor augen, das mans Dicht verleucken kan. Anch 
vngeachtet, das euer der merer teyl hie wider geboren noch 
ertzogen, sonderp anderswo her kommen seyt. 

Zum ftlnfften, Das ich mit warheit kan schreiben vnd 
sagen, das ich an dreyen Hochlbblichen ChurfUrsten zu 
Sacbilen lmndertmal geduldig pfarrkiuder vnd zubbrer gehabt 
hab, denn hie zu Aldenburg an euch, vnd das mir ir keyn 
nye keyn vnhUbsch wort des gesetzwort vnd Cantzelstraf 
halben geredt oder sagen lassen, wenn auch die predigt nur 

ernstlich genug ist. Von denen billich ir vnd andere anch 

lernet, denn wer vnschuldig ist, darf sich der straf nicht an- 
uemeu. Wer aber scbuldig ist, bessert sich billich. Aber 
hie will es leider nicht seyn. Sondern eur vil werden oft 
auf die Cantzelstraf so vngedultig, das es ie zn vil ist. Vn- 
bedacht, das ir mit Jederraan in das liebe vater vnser gehort 
vnd teglich beten mUsset: Vergib vns vnsere schulde. Denn 
so reyn ist vnser keyner nicht. Vber das, so faren vnd 
lUdern euer vil (die vnschuldige will ich nicht gemeynet 

haben) so weit herauf, das sie mich vnd die meinen so 

grbblich anfeynden, das etliche liatsherrn die Leute, so zu 
weilen aus notturft mit mir vnd den meinen handeln, frey 
herauss verreter schelten. Welchs je ein solche grobheit, 
vnhijflichkeit vnd vnschicklickeit ist, dergleichen ich mein 
tag an keynem ort nye erfaren hab. Darumb auch beyde 
meiner lieben Hausfrau Lehentrager vnd andere mer schew 
worden. So hbr ich auch, das euer vil sich so peurisch vnd 
vnfreundlich gegen Inen sollen halten, das wenn ir zum weyn, 
bir vnd auf dem marckt steet oder sitzt vnd solch eyner 
kompt, eur etliche vber Inen zischen als nichts von Ineu 
zu reden. 

Nu man thut Inen vnd mir vor Gott vnrecht. Denn 
ich hab nye keins Verreters begert. So machet ir zwar eur 
Hendel nicht so subtil. Darumb bitt ich solch vnbilligk vud 
vnchristlich schelden, verdacht, Anfeyndung vnd verfolgung 
abzuschaffen, Wie ir als die Christen zu thnn schultig seid. 

Zum sechsten. So bin ich auch besclwert, das ich in 
etzlichen sachen bey nechsten zweien Burgermeistern so 
geringen schutz gehabt bab vnd noch. Vnangesehen, das man 
uie Burgerpflicht vnd vuglimpflich genug bey weilen sueht. 
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Zum sibenten, das ich anf etzlicb artickel lancksam 
antwort bekomm, Auf etzliche auch wol gar keyne. Schweige, 
was mir bey andern Regeuten auch begegnet. 

So stockt die antwort, frembd Byer vnd weyn in meinem 
keller allein fUr mich zu gehrauchen, auch, wiewol solchs 
mein Gnedigster Herr der ChurfUrst zu Sachssen, vor zween 
Jaren einem erbarn Rat gescbrieben bat, mir solchs nicbt 
zu weren *). Wie denn wol freilich der Burgermeister Alber, 
bei dess Regiment solcbs gescbeen, sicb defl wol zu erinnern 
weifi. Ich auch solcbs des vergangnen Jars, da ich fUrhett, 
ein fasfl mit most eynzulegen, vmb glimpfs widen dem Burger¬ 
meister Schtltzenmeister angezeigt habe. 

Zum achten. Das Clemen Schedrichen haus mtfiner 
behausnng, auch den meinen vnd andern leuten vnd dereo 
auf den winter, wenn es vil ein vnd auQfarens hat, merck- 
lichen schaden thun kondt, wo es nicbt zum fUrderlichsten 
verhUtt. Da auch der schaden erging, so wtlrd ich Jhn 
warlich nich allein bey im, als dem armen, sondern auch 
bey den sucben, die uicht mit ernst die last bald abzutragen 
wircklich geschaft vnd auch darob gehalten. 

Zum Neuuden, kan ich auch, das man mich in die leute 
trage, als woll ich noch zwey byer vber die iiij hauss 
byer frey brawen, Welchs ich doch meiu leben langk nicht 
in syn genommen, Sondern allein das pfarrbyer gemeint 
hab. Welchs auch, wie ir genugsam schriftlich gesehen, 
auch in andern Steten Ublich vnd gar keyn neuerung ist. 
1st vil, das man so vngeschwungen lUgeu that erdencken 
vnd treiben, es thue wer da wolte. 

Darumb bitt ich mit vleis, Gott zu eren vnd euch zu 
gelimpf in alien ob bemelten stUcken gutwillig zuertzeigen, 
mich nicht zu vertziebcn, auch den schaden von des Schederichs 
Haus zum fUrderlichsten ernstlich zu verhUten. Das wirt 
eur eigen gelimpf sein. Wie es denn auch billich geschiedt. 

So bin ichs vber gbtlich belonung treulich zuuerdieneu 
willig. 

Datum Dienstags nacli Simonis vnd Jude. Anno dnifu c glij. 

Georgius Spalatinus. 


*) Unter 21. September 1540. 
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Altenburg 1542. November 13. 

Stadtrat von Altenbarg an Luther. 

Hdschrift: Cone. Ratsarchiv zu Alteuburg. Cl. XII. d. Nr. 1V # 
.1. — Das Konzept triigt keine Adres9e, ist zudem in sehr 
schwer zu entziffernder Handschrift geschrieben. 

Vnsere ganz willige dinste zuuom. Ernwtlrdiger vud 
Hochgelarther her vnd vater Ju Christo, gtlnstiger her Doctor. 
A us dringklicher nott vnd Zu rettunge vnserer gewissen 
werden wir zum hochsten verursacht, rath vnd trost bey 
E. A. w. zu suchen, Gancz demtltigklichen vnd vmb gottes 
vvillen vleyssigk bithende, vns domitte nicht zuuorlassen, 
sondern vns denselbigen treulich, wie wir denn eine ganeze 
trbstliche zuuorsicht zu E. A. w. haben, mittzuteyleu, vud 
wie woll wir es vil lieber vmbgehen wolten, Szo werden wir 
doch vnserer gewissen halben vnd domitte vnsere kirche vnd 
gemeyne widderumb zu eyner verheizen eynickeit, fride vnd 
rube khomen mOchte, solches zu thun, aus gezwungener nott 
vorursacht, das wir tausentfaltigk lyber wolten vortrageu 
haben, wans sein konde vnd gott gnedigen willen haben 
wolde vnd hat eben d|ifie gestalt, das sidder derzeidt, ais 
ongeferlich itze drey Jhar, do vnser prediger Magister 
Eberhardus briliger, deme gott zu heyl vnd trost vnserer 
kirchen vud gemevner gesamtheyt langk leben, auch seynen 
geyst vnd gnade vorleyhen wblle, seyn heylwertiges wort 
selliglichen zu leren vud predigen, wie wir in rechter warheit, 
fio vil wirs vorstehen, bibber nicht anders vornhemen haben 
mbgen, auff anschaifunge vnsers gnedigsten Hern, des Chur- 
fursten zu Sachfien, erstlich gein Dreliden, doruach gein 
Czeitz doselbst gotts wort aufizubreyten, verordent worden. 
Dozumall auff emliigs anhalten vnd bitten viller guter hertzen 
In Retben vud derer von der gemeyn alhir wir bey hochge- 
daehtem vnserra guedigsten Hern, auch desgleichen bey 
E. A. Ernwirden, dieflen mbglichen vleys angewandt, das 
gedachter Magister Eberhardus von hochgemeltem vnserm 
gnedigsten Hern widderumb vnserer kirchen anheym ge- 
geben vnd andere an seyne statt, beyde gegen Drefiden, 
auch gein Czeitz verordent werden solten. Sidder berurter 
zeidt eyniche predigt, so von vnlierm pfarher Magistro 
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Georgio Spalatino gesebeen, verfehlet, das er nicht alleyne 
grbblich dieselbigen, so solchen vleys, wie gehOret, furgewandt, 
auff der Cantzel gertiret, Szondern auch endlich dohin geratten, 
das er sie alBo abegemalet, das es eyn kindt von j Jbaren 
mereken vnd spuren mbchte, wen er gemeynet, dieselbigen 
tolpel, ochBen, esel, knaben,... narren vnd entlich auch 
groBe, dicke, feyste, lange dybe gescholten vnd vfs ergste 
rnit schelten, schendten vnd schmeheworten aussgerichtet, 
[das] doch unr gar zouil vnd erbermlich, aucb cbristlicber 
lyb, gednlt vnd lindigkeit vnBers achtens nicht geraeB, Szondern 
gar zu vngeschickt vnd vber die schnnre vnd regel christ- 
licher lyb vnd sanfftmut geschritten, das dadorcb derselbigen 
personeu hertzen, welches gott dem almechtigen vnd E. A. w. 
/.am hocbsten geclagt sey, alBo vorbittert, das sie seyn 
schelten, scbenden vnd schmeben lenger nicht dulden noch 
bbren haben konneu, soudern aucb ganz ausser seyuer predigt 
eyn zceidt langk geblybeu vnd woll dieselbigen furgott vnd 
der gantzeu weldt bey Iren gnthen gewissen sich horen 
lassen, das sie des vngeacbtet, so er bifiher gethan, Ime vmb 
gottes willen geyne vorzeyben woldten, wen nur mit Ime 
eyn auffhbren vnd uachlasseu were. Wolten auch gem das 
bochwUrdige sacrament, wie sie denn zuuor gethan, vnd 
gottes wort nnr zum trewlicbsten bifiher vnd noch nach Irem 
vormogen haben helffen fbrdern, entpfahen vnd sich audern 
christglaubigen gemess erzcaigen vnd balten, Szo besorgen 
si doeb, das, weun sie gleich des willens gewest, Sey lue 
doch vnsers pfarhers geschwynde schelden, schmehen vnd 
lesteru eyngefalleu, das, nachdeme keyn nachlassens bey Ime 
ist, er wnrde dergleicheu vugeberde mit schelden vben, do- 
mitte sie In Irem gewissen Bo vorletzet vnd betrubet mbchten 
werden, das sie den leyb vnd blut Christi Inen zum gerichte 
vnd vorderben der sehlen genhomen mdchten haben vnd alBo 
eyn zeidtlangk, wie solch scbymb, schelden vnd lestern ge- 
vrebret, sich dorinnen entbalden. 

Nu aber, gunstiger Her vnd vater, Nymbt er eyne andere 
'veyfi fur, one das, das noch keyn auffhoren seins schmeheus 
vnd schendens auf der Cantzel ist, schreybt er dreyen Rethen 
erstlichen vormeynte gebrechen die nicht wirdigk sein, das 
man Erbar bidderlenthe domitte belestigen vnd die zuuor- 
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lessen berichten solde, vnd vnder andern, domitt er sich Ihe 
meynet an denen, do er seynen bass vnd widderradt 
auffgeworffen, zn rechnen, diefies Inhalts aynen artickel, 
wie E. A. w. wir znnorleBen bithen, mitt vbergeschickt. 
Demenoch seindt wir darttber In vnsern gewissen als die 
armen vnuorstendigen vnd vngelerten Layen nicht wenig 
entsatzt, dieweyl vnser pfarher aus der frnchtbarn heyl- 
samen Artzney, dorzn eyn Itzlicbs Christen herze vnd ge* 
mnthe aos lost vnd lybe In entpfahen vnd einzunehmen 
solde vnsers ermessens vleyfliglich durch die selsorger vor- 
mabnet, gelocket vnd In alter gednlt vnd sanftmnt gereitzt 
vnd getriben werden, Szonderlich bey denen. die man gnt- 
herzig weys vnd erkennet seyn, Nu erst vber alle vorertzelte 
scbwynde bertigkeit seins mancbfeldig getlbten vnd besohenen 
scbmehens vnd lesterns, dodurch er der menscben hertzen 
znm hochsten verletzt vnd vorbittert, no aaeh eynen Zwangk- 
fall, nbtigen vnd zwingen, znm vorderb der sehlen macben 
will vnd alsso bey vns darff stehen vnd macben, dieselbige 
widder Ir beschwerten vnd vnrubigen gewissen, die nymand 
den er selbst Ineu gemacht, als regent darken zudringen vnd 
anznhalten, Als wolde er sagen: So Irs nicht thuen werdet, 
Sollet Ir mich noch vill schwinder vnd herter, dan bissher 
gescheen, spnren vnd vormercken. Nu haben [wir] diesse 
beysorge, das obwoll die leuthe eusserlich dartzu dnrcb vns 
angebalten vnd gezwungen wnrden, wie es vnser pfarber 
gerne sehen vnd baben wolde, das domitte den armen ge¬ 
wissen nicht geratten, sondern nicbts anders denn In grande 
eyn lauttere gleyfinerey vnd beachley fUr gott den almechtigen 
sein vnd bleiben wnrde, vnd wir zn der sehlen verderben 
vnd vordamnis domitte nnr znm hochsten fordern wnrden. 
Jst derwegen vnser demntigklich bithe, vns hiijn E. A. w. 
trewen Rath mitthevln vnd zu rettung vnsrer vnd derselbige 
lenthe, die es angehet vnd betrifft, gewissen frenudlich 
rathen, was vns als regenten bierinen znerzeygen gebnren 
will vnd auch doruber auf die wege helffen trachten, das 
doch solche schwindigkeit vnd gefasster bass vnd widderwille, 
so es gothe gefelligk, dermaleyns anffhdren mbchte. Seindt 
vber gbttliche belohnunge wir in aller demntt vmb K. A. w. 
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zuuordienen allezeidt gantz willig vnd geflyssen. Datum 
moutags nacb martini. A. dm. etc. xlij tfn - 

Anmerkung: Luther antwortet dem Rat unter dem 
20. November 1542 (bei De Wette-Seidemann VI. S. 323): 
Sehr ungern hab ich vernommen eure Beschwerung wider 
Magister Spalatino und dass er mit eucb so in unfreund- 
lichem Wesen stehen soil. Aber ich bitte eucb ganz freund- 
licb, wollet um Cbristus willen Geduld babeu, bis ich mit 
ihm zu reden kommen kann, welchs ich acht nicbt lang 
soil verschoben werden. Wollet nns indess belfen tragen 
das Kreuz, als des wir wahrlich uber alle maass viel tragen, 
kriegen und arbeiten mUssen in allerley, schier aller Welt 
Sacben. So habt ibr zu bedencken, dass solcben alten 
Diener der KurfUrsten zu Sachsen and numehr einen ver- 
lebeten Mann nicbt mit scharfen Schriften zu Ubereilen uns 
gebUhren will, zu verhliten weiter Unglimpf uDd Unrub. 

* So ist der Artikel, in dem Zeddel angezeiget, mit solcben 
Worten gestellet, dass ers leicbt mag dahin deuten, als w&re 
es nicbt ein Zwangsal. Ich will aber dazu thun und, so 
es noth sein wird, zwiscben euch handeln, habt ein kleine 
Zeit Geduld. Hiemit Gott befoblen. Amen. Montags nach 
Elisabeth 1542. 

Martinus Luther. D. 

111 . 

Eine unbekaimte Lutherbandschrift betr. Stipendien 
flir Wittenberger Studenten der Theologie und Medizin. 

In dem Aktenbeft des Regierungsarchivs zu Altenburg 
Cl. XI Ba. N. 44 b, das Akten des Georgenstifts zu Altenburg 
enthSlt, befindet sich unter Fol. 16 eine Reihe von Vor- 
schlagen des Rektors Georg Major an den KurfUrsten Johann 
Friedrich fUr Stipendien an Wittenberger Studenten. Neben 
und unter dem Verzeichnis, das die Namen der Empfanger 
und die Betrage eutbalt, die sie empfangen sollen, finden 
sich persbnliche Bemerkungen, Empfehlungen und Vorschliige 
Luthers. Alles aber ist Luthers nicht zu verUeim •:) !•( 
eigene Handschrift. Georg Major war nach dem Album 
Acad. Viteb. ed. FOrstemann Rektor im Wintersemester 1540/41. 

Archly fCkr Reformationsgeschichte. XVJL 1/2. 7 
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Verzeiebent person, so yon Theologia Sftipendia 1 )] empfaben 
mugen, welche der Rector Georg Maior genennet 


M. Loth. 

Iste est excel- 
lens ingenio et 
eloquio, prosa 
et vereis, der 
nllnmebr zu 
brauchen ist, 
digoos raagna 
conditione. Sed 
pauper, ante 
biennium Insti- 
tutor Hertzogs 
Augusti zu 
Dreseu. 

Sed abjectus. , 
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Magister Johannes Stoltz*), Sattlers 
Son von Wittenberg. 

Leonbardus Baier. 

Henricus Martin*). 

Blasius Schenck von Ronnenherg 4 ). 
Andres Hecker von Remhilt*). 
Alexius von Colditz 6 ). 

Jacobus Froben von Ilmen 7 ). 
Bartbolomeus Niemeck von Wittenberg. 
Caspar Rot von Nordlingen 8 ). 
Leonhardus Liescb von Nordlingen'). 
Jacobus polman von Wittenberg 10 ). 
Johannes Oberndorffer, ein Bayer 11 ). 
Cristopforus Estbman von Vlsen '*). 

In Medicina. 


40 fl. Valerius Cordus aus Hessen 1S ), welcher 
scbon ynn der medicina gescbickt 
vltra modum et etatis. 


M„ Luth. Hie mag m. gn. Herr bedencken, ob dieser Valerius 
ym Lande zu behalten sey, denn man stebet ym 
nach, die yhm aubieteu solden. Er wolt wol liber 
bir bleiben. Es wil ein sonder trefflicher man 
werden, der sicbs mit ernst an nimpt. 


Verzeichend person Mart. Luther. 

ygp fl. Caspar Bomersbaym von Lutticb, aus dem Cartuser- 
kloster zu Meintz wunderlich erloset, vns vom pfarr- 
her zu Wormbs comendirt. Auff ein Jar. Er siehet 
mich recbt an vnd gescbickt. 

') Lttcke. *) Alb. Viteb. S. 152. W.-S. 1583- 34. *) ib. 8.172. 

8.-8. 1538. *) ib. S. 184. S.-8.1540. ») ib. S. 176. w!-S. 1538/39. 

«) Chrosner? ’) ib. S. 179. S.-S. 1540. •) ib. S. 168. W.-8. 1537/38. 

») Alb. S. 181. 8.-S. 1540. l *) S. 167. W.-S. 1537-38. «') Album 

S. 166. S.-S. 1537. «*) ib. S. 184. S.-S. 1540. »*) Alb. Viteb. 

S. 178. VV.-S. 1539/40. — Matrikel d. Univ. Leipzig I. S. 612. — Allgem. 

Deutsche Biographic Bd. IV S. 479. 
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yyp fl. .. Schulze vou Leysnig ein stipendium. 
p fl. auff drey iar zur steur Adam Hiltebraod, des pfarr- 
hers sod von Hergerstorff. Deu hab ich selbs Exa- 
rainirt. 

y fl. N. Schefer, des predigers zu Pretvn sod, Ein feiner 
Koab, auff drey iar. 
yy fl. X. vom Heyocheo. 


IV. 

Eigenh&ndige Bemerkungen Luthers zur Verteilung 
vacanter Stipendien aus erledigteu geistlichen Lehen 
in Altenburg, Eisenach und Coburg. 

Id eioem Aktenband des Altenburger Stadtischen Archive 
(Cl. XII. p. N. 32) „Vortzaichnus der Thumereieo, vicarien, 
Altarien vod obedieotz Id Sandt Georgeo Stieft vfm Scblos 
zu Aldeoburg, damit etzlicbe vf Ir lebeu laog zum teil zu 
furderuog Ires studieo vod vnderhaltung begnadet seio 
worden", dem aber ooch eio VerzeicbDis der Kaoooikate nod 
sonstiger Leheo in Gotba, Eisenach, Colditz, Oberweimar, 
Hardisleben, Jena, Wartburg, Eilenburg, Heusdorf, Wittenberg, 
Belzig, Niemeck und Coburg beigefUgt ist, fiudet sich auf 
Bl. 14 ein Verzeichnis der z. Z. vakanten Leben, die bisher 
zu Stipendien verwendet worden waren mit VorschUigen zu 
weiterer yerwendung von Luthers eigener Hand. Das 
Verzeichnis ist aufgestellt im Jahre 1537, wie sich aus dem 
Inhalt ergibt. 

Vacatura Stipendia. 

Jos. Aldenburg. 1. Festo Pentecostes anno Dni. 1538 vaca- 
Canonicat. bit Stipendium Coldicii 1 ) 50 aureorum, 
quod tarn diu beredibus ipsius concessum 
fuit. 


*) Es ist das Kanonikat des M. Alexias Crosncr von Colditz, das 
seit 1535 anf drei Jahre zum Teil an Hans von Rostock, zum Teil an 
Crosners Kinder verliehen war, nach demselben Aktenstlick. 
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Lauda. Eisnach. 
vicaria. 

Isnach. Vicar. 
Concessum filio 
Georgii P. 
liechtenbgers. 

Isnach. Vicaria. 


2. Festo Michaeiis hoc anno 37 vacabit sti- 
pendinm Jo. Tirolosphi 1 ). 

3. Eodem tempore vacabit stipendinm ibidem 
Joannis Petri stodentis Wittenb. 2 ). 


4. Proximo festo Natinitatis Christi anno etc. 
38 vacabit stipendinm Frideriei Lagi 
Creutzbergensis 8 ). 

5. Stipendinm dimidinm Znr Clauflen zn 
Coburg gehorig mortuo sacerdote vacat 4 ). 

6. Stipendinm, quod habnit filins Qnaradini 
auffm Schneberg vacabit post annum 8 ). 


1. Filins Valent. Landa. 

2. Josephus. — 

3. Filins Michael. Vng. 

4. Filins des preyflen. 

5. Alter Schosser zn Weimar. 


') Es war die Vikarei Heinrich Sobers in Eisenach, die seit 1534 
auf drei Jahre an Johann Tyrolf (iiber ihn s. Album Viteb. S. 147 
W.-S. 1533/34) verlieben war. Sie wurde 1538 auf drei Jahre Valten 
JL&ndaners Sobn verschrieben, vielleicht dem Wencelans Landaw de 
porn, Album Vit. S. 151. 

*) Die Vikarei Valten Morichs in Eisenach; sie war 1534 eineui 
Knaben Johann Petrus auf drei Jahre verschrieben worden (nach dem- 
selben AktenstUck). 

*) Desgl. Die Vikarei Andreas Ortolfs; sie war 1535 Friedrich 
Hasen zn Oreuzburg auf drei Jahre verschrieben. 

4 ) Desgl. „Coburg von der Clausen doselbst vfin Sehlos.“ 1st 
des Rauschners witwe die helft vf sechs jhar vorschrieben 1533. Die 
vbermafl eineni priester Blasins Stockel gnant vf II jhar. Hat sich 
geendet. [Seint weiter Johan Pfister zu Coburg vf III jhar vor¬ 
schrieben worden. Actum torgau. Sontags nach Allerheiligen 1537. 

6 ) Desgl. Die Vikarei Clemens Tielmanns im Georgenstift zu 
Altenburg. „Ist des waradins Son vfm Schneberg nocb vf ein jhar 
vorschrieben.* Actum Wittenberg Dinstags am tag Dionysii 1537. — 
1st. Michel Vngers Son zu Torgau vf III Jbar vorschrieben, Erhard; 
1538. — Ein „Micbael Vngar Strigoniensii u fiudet sich im Album Viteb. 
S. 152. W.-S. 1533/34. 



Mitteilungen 


Ans ZeitsGhriften 1 ). 

Allgemeines. In den D. Geschichtsbl. XIX, S. 179 
bis 193 kommt H. Werner auf die von ihm als aus den 
Beschwerden des Landauer Rittertages von 1522 entstanden 
nachgewiesene sog. Reformation Kaiser Friedrichs III 
zurttck (vgl. ds. Ztschr. Jahrg. 7 S. 95 f.), um einige neuere 
Zengnisse und Fnnde beizubringen, die seinen Nachweis 
bekraftigen. 

Uber „Reformation uijd deutschen Idealis- 
m n s“ 8pricht Joh. Wendland in Stndien znr syste- 
matischen Theologie, Th. v. Haering zum 70. Geburtstag .. . 
dargebracbt S. 226—237. Beide haben, daranf laufen W.’s 
Darlegungen hinans, denselben Aasgangspnnkt, die mit dem 
Wesen des Menscben gegebene sittlich-religidse Erkenntnis. 
Wahrend aber der Idealismns den Wesensbestand des ganzen 
Menschen von dieser sittlich-religiijsen Anlage ans za er- 
fassen sucht, zeigt die Reformation den Weg, wie diese, von 
ihren Hemmungen befreit, znr gottgewollten Durchfilhrang 
kommen kann, wobei der Nachdrnck nicht auf diese Anlage, 
sondern auf die Macbt der SUnde und die ErlOsung durch 
Christas fallt. (SA. Tubingen, J. C. B. Mohr, 1918, M. 1.—.) 

In PreuB. Jahrbb. Bd. 172 S. 153 — 171 erbrtert H. Man- 
del die geistesgescbicbtlicbe Stellnng derRef. 
Er kommt zu dem Ergebnis, dafi dnrch die Ref. die Religion 
von der Philosophic gelbst und als eine, ja die normative 
Bestimmtheit des persbnlichen Lebens, die sich sittlich in 
der Erfahrnngswelt ausweist, auf eigene FttBe gestellt wird. 
Mit ihrem Religions- und Gottesbegriff hat die Reformation 

*) Die Schriftieitung ersucht die Herren Verfasser hoflichat um 
Znsendung einschlagiger Zeitschriftenaufsatze zur Anzeige an dieser 
S telle. 
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das geschichtliche Christentum erst zu einer psychologisch 
verstandlichen Religion aasznmtlnzen verstunden. 

Nach H. Scholz, Die Ref. and der deatsche 
Geist (PreuB. Jahrbb. 170, S. 1—25) ist die Einwirkung von 
Luthers Personlichkeit auf die Struktur des deutschen Geistes 
so stark gewesen, daB wir selbst gewisse Erscheinungen’ 
die als Schwachen gedeutet werden kbnnen, als eigentUmlich 
deutsch empfinden, so den unpolitischen Cbarakter des deut¬ 
schen Protestantismus und das dentsche Landeskirchentum. 
Die Reformation ist darum aber nicht weniger groB, weil es 
nicbt nur Krafte sind, sondern auch Schwachen, in denen 
sie uns als SchOpfung und Ausdruck des deutschen Geistes 
entgegentritt. 

In „Deutsch-Evnngelisch“ Jahrg. 1918, S. 8—23 und 
57—63 verfolgt C. Mirbt den Einheitsgedanken in 
der Geschichte des Protestantismus, d. h. die Be- 
mtihungen, die innerhalb des Protestantismus bestehende 
Trennung zu ilberwinden, von der Reformationszeit bis zur 
Gegenwart. 

Den „Anteil des deutschen Bttrgertums an der 
Ref.“ sowohl in den Zeiten, in denen die neuen Gedanken 
in der Seele des deutschen Volkes Einlafi begehrten, als 
auch da, wo die Lehre des Evangeliums nur noch durch 
Leiden und Dulden zu retten war, schildert Chr. BUrck- 
stUmmer in Nkirchl. Ztsch. 28, S. 673 —691 und S. 741 
bis 758. 

Uber die Anfangsperiode der Ref. in Sleidans Kom- 
mentarien handelt P. Kalkoff in ZG Oberrh. NF 32, 
S. 297—329, 414 — 467. Seine Untersuchung ergibt Ab- 
haugigkeit Sleidans von den beiden ersten Banden der 
Wittenberger Lutherausgabe. Bei der Behandlung der Dar- 
stellung des Wormser Reichstags bei Sleidan weist K. im 
besonderen auf die antiromische Haltung hin, die Hermann 
von Kiiln schon damals gezeigt hat; ein eigener Exkurs be- 
handelt Hermanns Gravamina vom 12. April 1521. 

Ueber den „Regenbogen“ am Tage der Schlacht von 
Franckenhansen (15. Mai 1525), d. h. einen sog. Hof um die 
Sonne, spricht R. Jordan (f) in ThSachs. Z. f. G. u. K. VI,2, 
S. 189—191. 
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N. Hilling bringt seine deni Rota-Archiv zu Rom 
entnommenen Mitteilungen Uber die Rdmischen Rota- 
prozesse aus den Sachsischen BistUmern von 1464—1513 
(vgl. ds. Zeitschr. Jahrg. 13, 8. 304) in A. f. katb. KR. S6 
(4. Folge 4. Bd.), S. 3—27, 193-202, 384-407 zn Ende. 
Er bebandelt in diesen Abscbnitten als letztes der betr. Bis- 
turner die DiOzese Minden. Es folgen uoch eine Ubefsicht 
Uber die Prozeftgegenstande und die Prozefiparteien und ein 
Verzeichnis der in den ProzeQakten genannten Personen. 

In seiner bekannten Art, die es meisterbaft versteht, 
anch unscbeinbaren Bausteinen einen Platz in dem Aufbau 
der Vergangenheit anznweiseu nod zn sichern, steuert P. 
Kalkoff kleine Beitriige znr Geschichte Hadrians VI. 
[so, nicbt Adrian, will K. den Namen des Papstes gescbrieben 
wissen] als Erganzungen zn Pastors Darstellung bei. Sie 
betreffen die Wahl des Papstes, die Seefabrt, das unechte 
Breve an Friedrich den Weisen gegen Luther, das Breve 
znm Schutz der Dominikaner gegen Hutten (30. Nov. 1522), 
das Breve an die Universitat KOln (1. Dez. 1522), endlicb 
die Mitarbeiter des Papstes. Histor. Jahrb. 39, S. 31—72. 

Die Literatnr Uber da9 Ronzil zu Trient wUrdigt 
in nnterricbtender Weise G. Wo 1 f in D. Geschichtsbll. Bd. 18, 
S. 227—261 (bis 1800) und Bd. 19, S. 145-182 (seit 1800). 

Luther und sein Werk. Eine grOflere Anzabl von 
Beitragen zur WUrdigung Luthers nach den verschiedensten 
Seiten hin bringt der „Lutherjahrgang“ (28) der N. kircbl. Z., 
namlich 8. 126 —147 J. SchlUter, Luthers Kampf gegen 
den Kapitalismus; S. 359—372 Molwitz, Luthers Lehre 
von der Kindertaufe; S.469 —479 H. PreuB, Der Troramler- 
rbythmus in Luthers Fester Burg; S. 495—529 H. Hoppe, 
Die religiose Grunderkenntnis Luthers und ihre Bedeutung 
fUr Glauben und Leben der Gegenwart; S. 530 — 555 J. 
Meyer, Die Doppelgestalt des 1. Artikels bei L.; S. 557 
bis 603 Grohmann, Der Subjektivismus in Paul Gerhardts 
und Luthers Liedern; S. 759—783 Frenzel, Luthers Rat- 
schlage zur kirchlichen Erziehung der Jugend; S.831—851 
Th. Kaftan, Die religiose Grunderkenntnis Luthers in der 
Praxis der Eirche; 8.852—867 Lauerer, Unsere Freude 
am Luthertum; S.868—898 Jeble, Luther und die Musik. 
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Auch im 29. Jahrg. der Nkirchl. Z. (1918) steht Lather 
voran. Hier handelt S. 22—58, 83—104 Kin ast Uber 
Luther als Meister deutscher Prosa; S. 369—371, 496 — 506, 
536-551 gibt 0. Brenner sehr wertvolle Beitrage zur 
Gesch. von Luthers BibelUbersetzung (1. die Ausgabe von 
Bindseil und Niemeyer 1845—1855; 2. die „Originalausgaben“ 
der BibelUbersetzung; 3. ein verlorener Bibeldruck; 4. die 
Reihenfolge der Bibeldrueke); S. 415—429 bespricht K. 
Knoke das „Achtliederbuch“ vom Jahre 1523 in seiner 
altesten Gestalt und seinen Wandlungen bis 1525; S. 430 
bis 457 erbrtert Joh. HauBleiter in Erganzung frUherer 
Arbeiten (s. ds. Ztsch. Jabrg. 14, S. 313) Luthers Koburger 
TrostsprUche in Aurifabers Trostheft fUr den gefangenen 
Kurf. Johann Friedrich von Sachsen (FrUhjahr 1549); S. 518 
bis 535 wUrdigt W. Engelhardt Luther als Lehrer; 
S. 553 — 589 schildert E. K 0 r n e r Lather im Urteil seines 
Schulers Erasmus Alber; endlich S. 590—602 spricht Stein- 
lein Uber Lathers Stimme und sein Verstandnis fUr die 
Stimme. 

Aus Jahrgang 56 (1917) der Allg. Ev.-luth. Kirchen^ 
zeitung seien folgende Aufsatze zum Reformationsjubilaum 
und zumal Uber Luther aufgefUhrt: Sp. 75—80, 98—104 
G. Bossert, Warum war eine Reformation vor 400 Jahren 
notwendig? — Sp. 194—198, 218—225 Risch, Luther der 
BibelUbersetzer. — Sp. 243—248, 266—270, 290—293, 316 
bis 320 W. Walther, Luthers Stellung zur heil. Schrift. — 
Sp. 555—558, 579—583, 602 — 604 Rrcutzer, Luther der 
Prediger. — Sp. 629-633, 651—656, 674-679, 701—706 
P. A 1th a us, Luther als der Vater des evangelischen 
Kirchenliedes. — Sp. 773—777, 798-801, 812 f. Bacfa¬ 
in an n, Feinheiten und Tiefen im kleinen Katechismus. — 
Sp. 835f., 850—853, 874—879, 898-901 W. Walther, 
Lather der Prophet der evangelischen Christenheit auch fUr 
die Gegenwart. — Sp. 922—925, 946—950 Fr. Hashagen, 
Luther und die Taufe. — Sp- 1069 — 1071 N. Bonwetsch 
Lathers Sermon vom Sakrament der Bolle (16P9).— Sp. 1107 
bis 1112 Rohde (llpsala), Die Bedeutnng der Reformation 
fUr Scbweden. — Sp. 1154—1162 W. Walther, Lathers 
Anteil an dem Siege der ncuen Weltanschauung. 
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Der Jahrgang des Reforraationsjubilaums 1917 von M. 
Schians „Deutsch-Evangelisch“, den ein RUckblick Horst 
Stephans aaf das evangeliscbe Jubelfest in der Vergangen- 
heit (S. 2—12) erdffnet, feiert Luther and sein Werk in den 
Aufsatzen von W. Jannasch, Luther und die Tllrken 
(S. 13—21); Martin Schulze, Die Bedeutung der lutheri- 
schen Ref. (S. 193 — 202; Rede beim Krdnungsfest der Uni- 
versit&t KOnigsberg); K. Ho 11, Luther als Erneuerer des 
christlichen Gemeinschaftsgedankens (S. 241 — 246); Tb. 
Haering, Luther als Prophet der „Heiligung durch den 
Glauben“ (S. 289—291); Ferd. K atte n b usch, Zur Frage 
nach der Bedeutung der Reformation (S. 337—344); R. 
Honigberger, Die Reformation und die Rumknen (S. 344 
bis 358); E. W. M a y e r, Luther und die Kultur (S. 385—388); 
M. S chi an, Was ist uns Lather? (S. 433—437). 

E. Troeltsch, Lutherund derProtestantis- 
ra u s (in Die Neue Rundschau, 28. Jahrg. der freien BUhne, 
1917, Bd. 2, S. 1297—1325) betrachtet die Reformation und 
den Protestantismus als eine groflartige und wichtige Uber- 
gangserscheinung, nicht in dem Sinne, wie alle geschicht- 
lichen SchOpfungen aufblllhen und abwelken und neuen 
Platz raachen, sondern in dem Sinne, daB ihr gauzes inneres 
Wesen sich aus dieser Zwischenstellung erklart und das 
Alte und Neue eigentttmlicb und unwiederholbar verbunden 
in sich triigt. 

In einem leider unvollendet gebliebenen Aufsatz „Luthers 
weltgeschichtl. Steliung" bekampft M. Lenz die 
Auffassung Troeltsch’, der Luther und den alteren Pro¬ 
testantismus dem Mittelalter zaweist. PreuB. Jahrb. 170, 
S. 165—189. 

Nach E. Dryander, Luther der deutsche 
Prophet (in D. Revue, 42. Jahrg., Bd. 3, S. 50-62) stellt 
Luther nicht eine besondere Auspragung der Lebensmaohte 
dar, die das Zeitalter der Renaissance charakterisieren, einen 
ethischen Wegweiser, sondern er ist der religiose Genius, 
der eine neue Religion, eine neue Ethik, eine neue Welt¬ 
anschauung und damit ein neues Zeitalter erschlossen bat. 

„Martin Luthers Tischreden (1531 — 1546) in der 
Weimarer kritiscbcn Gesamtausgabe“ wllrdigt J. Haufl- 
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leiks iu Jordans Theol. Literaturbericht 1917, No. 10 11, 
S. 241—249. Er zeigt, worin der eigentUmlicbe Wert der 
nenen Ausgabe E. Krokers besteht und hebt aus der Fttlle 
der darin bebandelteo Prohleme einige bezeichnende Mo- 
mente heraus. 

Aus M. Funk, Der kleine Katechismus Luthers 
in Ltlbeek (in Mitt. d. V. f. Lab. G. u. A. Heft 13, No. 5, Nov. 
1917, S. 69—77) entnebmcn wir, dafi der frllheste LUbecker 
Druck des Werkes erst 1627, der erste offizielle Druck in 
der Hansestadt erst 1702 veranstaltet ward. 

Der berllhmte Lutberbrief an Erzbischof Albrecht von 
Mainz vom Tage des Thesenanschlags war bisher hsl. nor 
in einer nacb dem Original gefertigten vidimierten Abscbrift 
in Weimar bekannt. Das Original ist Ende des 17. Jahrh. 
in den Papieren des verstorbenen Superintendenten in Oesel, 
Theodor oder Dietrich Schultz, aufgefunden und dem Stock¬ 
holmer Reicbsarchiv tlberwiesen worden. Das Nahere Uber 
diesen, in den HauptzUgen schon bekannten, Sachverbalt legt 
Ernst Hj. J. L u n d strti m in Kyrkohistorisk Arsskrift 1917, 
S. XXIX—XXXIV dar, indem er besonders die Originalitat 
des Stockholmer Briefes betont. Gleichzeitig faksimiliert er 
diesen und gibt den Urtext und eine schwedische ilber- 
setzung. Dem Text bei Enders I No. 48 gegeutiber bietet 
das Original eine Reihe von Verbesseruugen im einzelueu; 
in mehreren Fallen hat Lundstrdm jedoch seinen Text ver- 
leseu und das richtige findet sich bei Enders. — Am gleichen 
Orte, S. IX—XXVIII, verbffentlicht Hjalmar H o 1 m q u i s t 
einen Yortrag zum Reformationsjubilaum. (Den 31. Oktober 
1517. Fbredrag till fyrahundraarsminnet.) 

In der Abhandlung A. Freitags „Entwickluug 
und Katastrophe Martin Luthers“, die von deu 
durch H. Degering verdffentlichten Briefen „aus Luthers 
FrUhzeit“ ausgeht, steht die Mdnchwerdung Luthers im Mittel- 
punkt. Nach Freitag stand Luther als Insasse der nach 
kldsterlichen Formen eiugerichteten Burse zur Himmelspforte, 
als er das MbuchsgelUbde aussprach, seit Jabreu „in einer 
Art Vorhof des Klosters"; von den Vorlesungen her war ihm 
ferner die Uberzeogung gelaufig, dad Gott in auQergewbbn- 
lichen Naturerscheinungen die Menschen besonders rnfe. -So 
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sprang ihm (outer den bekannten Umstanden) das GelUbde 
von den Lippen." Histor. Zeitschr. 119 (3. Folge 23), S. 247 
bis 282. 

D e r s e 1 b e verfolgt in bestandiger Anseinandersetzong 
mit Scheels Lather nnd unter Verwertnng der von Degering 
verbffentlichten Briefe „Lothers Werdegang nach den 
neoesten Forschungen“. Nach Freitag war „Luthers Tat 
ond GrbBe nicbt, nach dem gnadigen Gott zo fragen, sondern 
den schrankenlos gnadigen Gott innerlicbst dorch viel 
Schmerzen zo erleben ond kUhn vor alie Welt hinzostellen. u 
Die Zeit der inneren Entscheidong L.’s fallt nach F. mit der 
Zeit der Psalmenvorlesnng (1513 —1516) zn9ammen. ZVKG. 
Prov. Sachsen 15, S. 1—35. 

In dem Aofsatz: Lather und Lang, Skizze der 
Lebensfreondschaft zweier Erforter Aogostiner-Eremiten, ver¬ 
folgt P. Bertram hanptsachlich aof Grond der Briefe die 
denkwtirdigen ond wichtigen, fast ein halbes Jahrhondert 
wahrenden Beziehongen, die die beiden Ordens- nnd Stodien- 
genossen miteinander verbanden. ZVKG. Prov. Sachsen 14, 2, 
S. 129—161. 

0. Gtlnther, Die Drucker von Lathers A b 1 a6- 
these n 1517, weist als Drocker der Drocke B and C der 
Weimarer Aosgabe. Jakob Thanner Herbipolensis in Leipzig 
(der also, ond nicht Lotter, der alteste Lutherdrocker in L. 
ware) nnd Adam Petri in Basel nach. Z. f. BUcherfreunde 
NF. IX, 2, S. 259 — 261, mit 2 Abbildongen. 

Ebenda, S. 201—208, stellt K. Schottenloher die 
bekannt gewordenen 19 Drocke der papstlichen Bann- 
aodrohongsbolle gegen Lather (Exsorge domioe) zn- 
sammen uud bespricht die drockgescbichtlichen Schicksale 
des Erlasses; beigegeben sind 11 Abbildongen. 

Im Nachwort zn N. Mullers Arbeit, Die Witten- 
berger Beutelordnong von 1521 usw. (s. ds. Zeit* 
schrift 13, S. 309) fUhrt K. Pallas gegen N. Muller 
die Beteiligong Lathers an der Entstehang der Beatel- 
ordnang daraaf zarUck, daB der vom Magistrat gefertigte 
Entworf der Ordnang von ihm begatachtet worden sei, nicht 
aber letztere ihn zam Verfasser habe. Wohl aber ktinnte 
nach P. eine erste, primitive Form des Beatels auf direkte 
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Veranlassung Lathers ins Leben gerufen worden sein. ZKG. 
Prov. Sachsen 13, S. 1—12. 

Lathers „Pecca fortiter 1 * in dem Wartburgbrie! au 
Melanchthon vora 1. August 1521 versteht F. K atte nbusch 
(der dieser Wendung in „Studien zur systemat. Theologie, 
Th. v. Haering zum 70. Geburtstag... dargebracht“, S. 50 —75 
eine eigene Abhandlung widmet) dahin: Gott wolle lieber, 
daB der Mensch sich tatsachlich verfehle als auf seine sitt- 
liche Freiheit verzichte and in Bangigkeit um seine Gnade 
sich in eine „Gesetzlichkeit“ verfange, die ihn letzlich sitt- 
lich sicher untUchtig mache. Herangezogepe Parallel- 
aafierangen Luthers stUtzen diese Auslegung. Ein Anhang 
behandelt die Schriften des Dominikaners Konrad K 511 i n 
gegen Luthers Auslegung von 1. Kor. 7 (SA. Tubingen, 
J. C. B. Mohr 1918, M. 1,60). 

In ansprechender Form ergeht sich L e m b e r t Uber 
^Luthers Fehler". Er betrachtet als solche seine Heftig- 
keit, wie sie sich besonders in der Derbheit des schriftlichen 
Ausdrucks geltend machte, seinen Teufelsaberglauben, anch 
die Ungerechtigkeit, kraft der er noch im Alter Uber das 
Papsttum in Bausch und Bogen aburteilte. Ohne diese 
Fehler zu beschbnigen, zeigt Verf., daB sie die eines Menschen 
seiner Zeit, seiner Herkunft und seines Temperaments waren, 
und betont das kernhaft Deutsche des Wesens Luthers. 
19 S., S. A. aus Jahrb. f. d. ev.-luth. Landeskirche Bay eras 
XVII (1917). Mtlnchen, Muller & Frbhlich. 0,60 M. 

E. Barnikol, Luther iii Magdeburg und die 
dortige Brtldersclmle (Theol. Arbeiten aus dem Rhein, wissensch. 
Predigerverein NF. Heft 17, S. 1—62) bemflht sich, indem 
er auf Luthers Ausdruck in dem bekannten Briefe von 1522, 
er sei n zu den NullbrUdern (deren Gleichsetzung mit den 
Brlldern vom gemeinsamen Leben wohl als erwiesen gelteu 
darf) in die Schule gegangen", fuBt, einen Schulbetrieb bei 
den Brlldern nachzuweisen, ohne doch zu zwingenden 
Schlllssen zu gelangen. Einleuchteuder erscheint B.’s Ver- 
mutung, daB L. in Magdeburg bei dem im gleichen Briefe 
erwahnten D. Paulas MoBhauer gewobnt habe, freilich wissen 
wir nicht, wo dieser seine Behausung gebabt hat. GroBes 
Gewicht legt B. auf Luthers Begegnung mit dem Mbnch 
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Ludwig von Anhalt wahrend des Magdeburger Jahres: er 
niimnt an, dad der damals erbaltene Eindrnck bei dem 
KlostergelUbde Lnthers zebn Jahre spater nacbgewirkt habe. 

In Z. f. Bttcherfrennde NF. IX, 2, S. 175—178 verdffent- 
licbt A. Sobnizlein ein Lntberbild, das sicb in der sog. 
Eonsistorialbibliothek zn Rotenbnrg a. T. in die Sleidan- 
Ansgabe von 1555 eingeklebt gefanden bat. Es scheiut etwa 
der Mitte des 16. Jahrh. anzugehOren nnd gehOrt wohl zn 
den mannigfach vorkommenden weitergebildeten and dabei 
stets geringwertiger werdenden Nachbildnngen Cranacbscher 
Vorbilder. 

Drei Briefe aas Luthers Verwandtschaft, n&m- 
lich zwei seines Vetters Mathias Luther, Syndikus zu Nord- 
hausen, Freundes Melanchthons, and seines Urarenkels Job. 
Martin Luther (f!669) verdffentlicht aus der Bibl. in Gotha 
und dem HStA. in Dresden Th. Wotschke in ZVKG. Prov. 
Sachsen 14,2, S. 125—128. 

Personliches. In einera ehemals iu der Bibliothek 
K. Knaakes befindlichen Sammelbande von Reformations- 
schriften finden sich Randbemerkungen von der Hand des 
ConradCordatus, die, soweit sie neues Licht auf dessen 
Leben fallen lassen, der gegenwartige Besitzer der Hs., 
Julius Muller, in ZVKG. Prov. Sachsen 14,2, S. Ill—119 
mitteilt. 

Auf einen schlesischen Gegner der Reformation, D. Kaspar 
D e i c h s e 1 aus LUben, f 1599 als Domherr in MeiBen, weist 

R. K1 o s e im Corr. Bl. V. f. Gesch. der ev. Kirche Schlesiens 
XV, 2, S. 245—247 kurz him 

Uber die BemUhungen Geilers von Kaysersberg um 
die Hebung der Klosterzucht im S. Magdalenenkloster zu 
StraBburg handelt L. P f 1 e g e r im StraBb. DiOzesanbl. 37, 

S. 24—31, 56—63 unter Mitteilung von Predigtproben G.’s. 

In seinem Aufsatz Uber „Hedio und Geldenhauer 
(Noviomagus) als Chronisten“ gibt P. Kalkoff Fingerzeige 
fttr die Beurteilung der bistoriographischen BemUhungen 
Hedios und die kritische Bewertung seiner Fortsetzung der 
sog. Ursperger Chronik, die ihre wertvollsten Nachricliten 
den Kollektaneen Geldenhauers entlelmt. Z(i. Oberrh. NF. 28, 
S. 348—362. 
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Einen Ausschnitt ans der zielbewudten and klagen 
landesherrlichen Kirchenpolitik, die Graf Wilhelm IV. von 
Henneberg schon vor dem Auftreten Luthers and dann 
bis za seinera 1543 erfolgten Anschlud an die Reformation 
getrieben bat, gibt W. D e r s c h's Aufsatz: „Graf Wilhelm IV. 
von Henneberg and der Kirchsatz in Heinrichs bei Suhl“ in 
ZVKG. Prov. Sachsen 14, 2, S. 93—110. , 

Uber Bildnisse des Grafen Sigmund von Hohenlohe, 
der als Dekan des Domkapitels in Stradbnrg an den An- 
fangen der dortigen Ref. beteiligt war, spricht J. F i c k e r 
im ZG. Oberrh. NF. 33, S. 1 —16, indem er feinsinnig die 
Bilder and Zeichen mit der Persbnlichkeit in innere Ver- 
bindang setzt. 

Unter dem Titel „Vallensia“ usw. verdffentlicht G. 
L o e 8 c h e ans dem Dresdener HStA. einige Dokamente, die 
sich auf die Lebensschicksale der Sbhne des Job. Ma¬ 
th e s i a s, Paul and Johann, bezieben oder sonstwie mit Ma- 
thesias and dessen Kreis zusammenhangen. Jahrb. d. G. f. d. 
Gesch. d. Prot. in Osterr. 37, S. 81 — 87. 

In einem Aufsatz: „Philipp Melanchthob“ unter- 
sacht Fr. Loofs das Verh&ltnis M.’s za Lather in persbn- 
licher Hinsicht and in bezag auf ihre Theologie. Indent 
Loofs die Vorstellang von der innigen Frenndschaft zwiscben 
den zwei Reform at or en abtut, zeigt er, dad gleichwohl die 
beiden dank Lathers grodherzigem Vertraaen and seiner 
neidlosen Bewanderang fUr Melauchthons Gaben and dank 
Melanchthons nacbgiebiger Friedfertigkeit ohne je aneinander 
zu geraten, eintriichtig nebeneinander gewirkt baben. Auf 
der auderen Seite fUhrt Loofs die Vorstelltfng eines Gegen- 
satzes zwischen der Lehrweise beider Manner aaf ihr rich- 
tiges Mad zartlck; er zeigt, dad Melanchthon den Reichtam 
der Latherschen Gedanken nicht aasgemllnzt hat, dad aber 
ohne die schulmadige Auspragang der letzteren darch 
Melanchthon die evangelischen Kirchen jener Zeit nicht hatten 
bestehen kbnnen. Auch als Theologen gehbren Lather and 
Melanchthon zusammen: „Gott sandte sie za zweien“. (Deutsch- 
Evangelisch 1918, S. 97 —111.) 

Die bertlhmte Antrittsrede r von der Neugestaltung 
des Universitatsunterrichts“, mit der Melanchthon am 



Ill 


111 


29. August 1518 seine akademische Tatigkeit in Witteuberg 
erbffnete, bietet G. KrUger in einer wohlgelungeneii, Ent- 
bebrliches weglassenden, die Form nachdichtenden, Sinn und 
Absicbt des Kedoers aber getreu wiedergebeuden Ubertragung. 
Deutsch-Evangelisch 1917, S. 437—445. 

In NASG. 89, Heft 1/2, S. 149-152 druekt W.Dersch 
aus dem Hennebergischen Archiv einen Brief des Lekrers 
in Scbmalkalden, Valentin Herz (Cordes) an den Henne¬ 
bergischen Kanzler Sebastian Glaser vom 13. Mai 1549 ab, 
mit Nachrichten aus Leipzig fiber Melanchthons Haltung 
in den kirehlicben Wirren der Zeit. 

Ein Scbreiben der Stadt Ntlrnberg an Herzog Albrecht 
von Bayern mit Beschwerden Uber verlaumderische Angrifte 
des bekannten Franziskaners Johann Nas, eines der hervor- 
stechendsten Polemiker der bayrischen Gegenreformation, 
vom Jabre 1571, teilt samt der Antwort des Herzogs E. Dorn 
ini BBK. 23, 6, S. 225 — 237 aus dem Bayr. Keichsarchiv mit. 

Uber den bekanDten Hat Friedrichs des Weisen, Degen- 
hart Pfeffinger, stelit L. Theobald im BBK. 24, 6 
S. 193—205 aus meist entlegener Literatur das wesentliche 
Uber sein Leben und besonders sein Verhaltnis zu Luther in 
dankenswerter Weise zusammen. 

Das Leben und den Entwicklungsgang Caspars von 
SchweDckfeld zeichnet Ubersichtlich auf Grund der 
Literatur Kluge im Corrbl. d. V. f. G. der ev. Kirche Schle- 
siens 15,2, S. 220—244, um dann ebendort 16,1, S. 7—29 
Schwenekfelds Stellung zurTheologie und Kirche zu erOrtern. 

Uber die auseinandergerissene Bibiiothek des Schlett- 
stadter Humanisten Jakob Spiegel gibt A. S e m 1 e r auf 
Grund eines im Bezirksarchiv zu Straflburg aufbewabrten 
eigenh. Katalogs Spiegels von 1542 in ZG. Oberrh. NF. 32, 
S. 85—97 Auskunft. 

AnknUpfend an das, was Albrecht und Flemming in 
dieser Ztschr. Jahrg. 12, S. 257, 4 Uber den NUrnberger 
Geistlighen Blasius Stbckel beitrugen, verfolgt K.Schorn- 
baum im BBK. 24, Heft 4/5, S. 163—180, dessen noch 
vielfach dunklen Lebensgaog eingebender unter Mitteilung 
eines Briefes Osianders Uber Stbckei v. J. 1535. 
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Den voa Kalkoff in seiner Schrift liber Ablafi und 
Reliquienverehruug nnter Friedrich dem Weisen angeftthrten 
Zeugnissen Uber die Vermittlertatigkeit dea Franziskaners 
Jakob Vogt, dea Beichtvatera dea KurfUrsten, bei der Er- 
werbnng von Reliquien reiht weitere Zengnisse ans dem 
Weimarer Archiv aus d. J. 1514—1517 an P. Flemming 
ira ZVKG. Prov. Sachsen 14, 2, S. 87—92. 

Nachrichten zur Lebensgeschichte Thomas Zweifels, 
Stadtschreibers zu Rotenburg a. T., die u. a. F. L. Baumanns 
Vermutung von dem amtlicbeu Ursprnng von Zweifels 
Gescb. Rotenburgs wahrend dea Bauernkriegs znr Gewifiheit 
erheben, nebst einer Nachlese zu diesem Gescbichtswerk 
teilt A. Schnizlein im BBK. 24, Heft 1/2, S. 9—22 aus 
dem Rotenburger Stadtarchiv mit. 

Landschaftliches. Im Freiburger Diozesanarchiv NF. 18 
(der ganzen Reihe Bd. 45) behandelt S. 1—178 E. GO Her 
den ,,Ansbrucb der Reformation und die spatmittelalterliche 
Ablallpraxis 1 * (auch als Buch, a. S. 123);' S. 179 -193 A. L. 
Veit, Eine Visitation der Pfarreien des Landkapitels Tau- 
bergan 1519; S. 191—207 Derselbe, Episoden aus dem 
Taubergrund zur Zeit des Bauernaufstandes 1525—1526; 
S. 208 - 310 R. Los8en, Die Glaubensspaltung in Kurpfalz; 
S. 311—366 K. Rieder, Zur Ref.-Gescb. des Dominikane- 
rinneuklosters zu Pforzheim; S. 367—450 K. F. Lederle, 
Die kirchlichen Bewegungen in der Markgrafscbaft Baden- 
Baden zur Zeit der Ref. bis zum Tode Mf. Philiberts 1569. 

K. S c h e 11 h a 0, Zur Geschicbte der Gegeureformation 
im Bistuin Konstanz (in ZG. Oberrh. NF. 32, S. 3—43, 
187-240, 375-413, 493-514 und NF. 33, S. 316-347 
und 449—495) behandelt in seiner bekannten erschOpfenden 
Weise 1. die Visitation des piipstlieben Nuntius Felician 
Ninguarda, Bischofs von Scala, im Bistum, Aug. u. Sept. 1579; 
2. die Flucht des Abtes Christof Funok von Petershauseu 
und die Wahl eines Nachfolgers (158(1); 3. den engen 
Freundschaftsbund der Abte Funck und Martin Geiger von 
Stein, die Beschlagnahiue der Petersbausisehen GUJpr im 
Thurgau, das Vorgehen Bonhominis und die Bescblllsse in 
Rom (1580 Oktober—November); 4. den Prozeti gegen Geiger 
(1581 Januar — Juli) und die Personalunion der Kloster 
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Petershausen und Stein anter Abt Oechsli. Die archivalischeu 
Unterlagen bilden Ninguardas Nuutiaturberichte nebst Materi- 
alien aus Karlsruhe, Innsbruck und Scbaffhausen. 

Das von Leonhard Kettner iu NUmberg verfafite Car¬ 
men gratulatorium ad senatum Rotenburgensem de restituta 
verae religionis doctrina“ (1544) veroffentlicht deutsch und 
iateinisch A. Scbnizlein mit Einleitung Uber die Ein- 
illhrung der Reformation in Rothenburg a. T. im Jahres- 
bericht 1916/17 des Vereins Alt-Rothenburg. 

„Aus den Tagen der EinfUhrung der Reformation iu 
DinckelsbUhl“ druckt Chr. BUrckstUmmer im BBK. 
23, 4, S. 147—157 fttnf AktenstUcke politischen wie recht- 
lichen, besonders kirchenrechtlichen Inhalts ab, die zeigen, 
zu wie mancberlei scbwierigen Fragen eine zum Evangelium 
iibergetretene Obrigkeit Stellung nehmen mufite. 

Iu BBK. 23, 1, S. 9-27 und 2, S. 62—73 beendigt 
F. Roth seine Mitteilungeu zur Gesch. des Marktes Bruck 
a. d. Ammer und des Klosters Fllrstenfeld im 16. Jahrh. (vgl. 
diese Ztschr. Jahrg. 13, S. 315 f.). Er schildert zuerst aus- 
fllhrlich den dramatisch bewegten Ausgang des Abtes Johann 
von Ftirstenfeld, dann klirzer die Persbnlicbkeiten seiner 
Nachfolger bis 1595; zum SchluB wiirdigt er das Verhalten 
der Herzbge von Bayern, die ihren Klostern gegenllber zwar 
scharf zufaBten, dadurch aber die vbllige Auflbsung dieser 
hintertrieben. 

Im BBK. 24, Heft 4/5, S. 125—139 behandelt Fr. Zin- 
del die EinfUhrung der Reformation in der Pfarrei Dorf- 
kemnathen in Mittelfranken. Die EinfUhrung erfolgte 
1546 durch die Ansbacher Regierung unter eifrigem Zutun 
der Gemeinde selbst. 

Sehr reiche Erganzungen zu H. Jordan, Reformation und 
gelehrte Bildung in der Markgrafschaft Ansbach-Bay- 
reuth I (8. ds. Ztschr. Jahrg. 15, S. 235f.) bringt aus ge- 
druckter Literatur und archivalischen Quellen K. S c h o r u - 
banm im BBK. 24, Heft 6, S. 205—221 bei. 

Im BBK. 24, Heft 1/2, S. 47 —49 teilt M. Ludwig aus 
einem Bande in der Sakristeibibliothek zu St. Johann in 
Schweinfurt hsl. Notizen zur Gesohichte der Gegenref. in 
Ebertshausen, B.-A. Schweinfurt, mit. Das Dorf, 1541 

Arobir far Reform atiouageschicht*. XVI. 1/3. 8 
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dnrch die Grafen von Henneberg protestautisiert, wnrde 1587 
dnrcb Biscbof Jolins Ecbter der alten Kircbe znrttcbgewonnen. 

A of Grand des dem DUsseldorfer Stadtarcbiv entnom- 
menen Aktenmaterials, dessen wesentliche StUcke anhangs- 
weise beigegeben werden, stellt 0. R. R e d 1 i c h die Visitation 
and Reformation des Cievesehen Pramonstratenser-Mfinner- 
klosters Ham born im 15. nnd 16. Jabrhondert dar. Wir 
erbalten damit zngleich einen Beitrag znr Kirchenpolitik der 
HerzOge von C1 e v e, and anch allgemeinere Ansblicke nach 
der Seite des Darniederliegens der Klosterznobt vor der 
Reformation nnd der Einwirkang letzterer aaf die erstarkende 
katboliscbe Kircbe erOffnen sich. ZBergGV. 50 (1917), 
S. 115-162. 

Als erste Herrschaften in Westfalen haben sich die 
Tecklenbnrgischen Gebiete, d. b. die eigentlicbe Grafschaft 
Tecklenbnrg nud die Herrschaft Rheda, der Reformation 
angescblossen. Es ist dies das Werk des Grafen Konrad 
(1524 — 1567), den dabei allerdings wohl weniger religiose 
Grllnde als politische Erwagungen leiteten. Auch bandelte 
er nnter Einflnfl des Landgrafen Philipp von Hessen, rait 
dessen Base Mecbthild er vermahlt war. Der eigentliche 
Reforroator des Landes war der Hamanist nnd Tbeologe 
Jobaunes Pollins, der 1527 vom Grafen bernfen wnrde. Eine 
Kirchenordnnng wnrde 1543 erlassen. Den Verlanf dieser 
Entwicklnng bis znm Tode des Grafen fllhrt uns die aaf 
arcbivalische and cbronistiscbe Qaellen gestUtzte fleifiige Dar- 
stellnng von Grofle-Dresselhans in Mitt. V. f. G. u.L. 
von OsnabrUck Bd. 41, S. 1 — 112 vor. 

In den Mitt. d. V. f. G. n. Natnrw. in Sangerhansen, Heft 12, 
S. 1—162 verbffentlicht Fr. Schmidt mit Benntznng archi- 
valischen Materials eine als Beitrag znr lokalen Ref.-Gesch. 
beachtenswerte ansfilbrliche Gescbichte der Einfllhrnng der 
Reformation in Stadt und Amt Sangerhansen; denselben 
Gegenstand in knrzem Uberblick bebandelt der namliche 
im ZVKG. Prov. Sachsen 14,2, S. 117—124. 

Im 12. Heft der Mitt, des Altertumsvereins ftlr Zwickau 
(1919), S. 1—74 schildert Anne-Rose FrOhlich die Ein- 
fllhrang der Reformation in Z w i c k a n (bis 1525). Die kirch- 
lichen Verhaltnisse vor der Reformation, ihre Vorbereitnng 
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und EinfUbrung, ihre Einwirknng aaf das Schnlwesen, die 
Politik des Rats, endlich die Aafbebong des Zwickaaer 
Klosters werden nach den Qaellen lichtvoll dargestellt 

In den Geschicbtsbli. fllr Stadt nnd Land Magdeburg, 
Jahrg. 61/52, S. 217—279, bietet M. Riemer eine Refor- 
mationsgeschichte des Kirchenkreises E i 1 s 1 e b en, d. h. der 
erst 1829/30 za diesem Kirchenkreise zasammengestUckten 
13 Gemeinden. Die Haoptqaelle bilden die Protokolle der 
ersten ev. Generalkirchenvisitation von 1564. Verfasser er- 
(jflfnet sich aber das Verstandnis fUr die damaligen Verhalt- 
nisse darcb Schilderang der weltliohen and kirchlicben Ver- 
fassang asw. des Kreises am Ende des Mittelalters and der 
vor den entscheidenden Landtag von 1561 falienden nega- 
tiven nnd positiven Vorbereitnng der Reformation. 

1m ZHV f. Niedersachsen, Jahrg. 82, Heft 3/4, S. 227 
bis 245 gibt F. C o h r s einen Uberblick Uber die Beziehnngen, 
diezwischen Lntber nnd Niedersachsen bestanden habeu. 
Obwobl Lnther nie den fioden Niedersacbsens betreten, kanm 
dessen Grenzen berllhrt bat, fehlt es nicht an bedentsamen 
Beziehnngen zwischen L. nnd Niedersachsen; sind doch an 
800 Niedersachsen bis za L.’s Tod in Wittenberg immatrika- 
liert wordefi. Ferner hat L. fUr Niedersachsen verschiedene 
Schriften geschrieben, Briefe dorthin gerichtet, Kircben- 
ordnnngen erlassen. Dazn kommen L.’s BerQhrnngen mit 
den FQrsten von Calenberg, LUnebnrg, Wolfenbtlttel asw. 

Im ZGs. Schlesw.-Holst. G. 48, S. 196—253 behandelt 
F. Bertheau auf Grond der Rechnungsbilcher die Refor¬ 
mation des adligen Klosters P r e e t z in Holstein, wobei anch 
Streiflichter aaf die Stellang des holsteinischen Adels zar 
Reformation fallen. Der SchlnOabschnitt stellt die wirtschaft- 
liche Lage des Klosters, das nach der Reformation die eigene 
Verwaltnng behielt, nm 1550 eingehend dar. 

„Die EinfUhrnng der Reformation in B r e s 1 a n and 
S c h 1 e s i e n“ bildet den Gegenstand einer Arbeit von P. 
K n o d t, die Heft 24 der vom V. f. Gesch. Schles. heraasg. 
Darstell. a. Qaellen zar Schles. Gesch. (137 S., 1917) fttllt. 

Konrad, Die Protokolle des Breslaaer Dom- 
kapitels der Reformationszeit. weifi ans diesen Protokollen, 
die teils urschriftlich, teils in einer Abschrift der K. Bibliothek 

S'-' 
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in Brttssel vorliegen, mancherlei Neaes zur Schlesischen 
Reformationsgeschicbte zu erbringen. Corr. Bl. d. V. f. G. der 
e?. Kircbe Schlesiens 15, 2, S. 193—219. 

Auf Grand langjiihriger arcbivalischer Stndien entwirft 
in den Baltiscben Studien NF. Bd. 21, S. 1—69 der beste 
Kenner der Pommerscben Geschichte M. Wehrmann ein 
lichtvolles Bild von „Pommern znr Zeit der beginnenden 
Reformation". W. schildert nacheinander Pommerns aus- 
whrtige Politik — outer dera kraftvollen Herzog Bogislaw X 
— die innere Verwaltang, die wirtscbaftlicben Verbaltnisse 
(ein besonders aufschlabreicher, wertvoller Abschnitt), die 
kirchlichen Verhaltnisse, endlicb die allgeraeinen Kultur- 
zustande. Hoffentlich scbenkt uns Wehrmann dereiost anch 
die noch nicht geschriebene Reformationsgeschicbte Pommerns, 
zq der er selbst die vorliegeude bedeutsame Arbeit als eine 
Vorgeschichte bezeichnet. 

Der namliche bebandelt in Pommersche Jahrbb. 18, 
S. 109—128 „Luthers Beziehungen zu Pommern" Indera 
er die Bertlhrungen L.’s mit einzelnen Pommern kritiscb 
antersucht, den Erwahnnngen Pommerns in den Lutber- 
briefen nachgeht, stellt er fest, dab die direkten Beziehungen 
Lathers zu Pommern nur verhaltnismabig dilrfti^ and mebr 
zufallig waren; am so bedeatsamer and nachbaltiger, aacb 
nicht auf L.’s Lebenszeit beschrankt, waren die geistigen 
Nachwirkungen, die sein Auftreten ftlr das Land and seine 
Bewobner gezeitigt hat. 

Das gleiche tritt un9 aus der eindringenden kritischen 
Stndie Uber den „Werdegang der kirchlichen Re form- 
bewegung im Anfang des 16. Jahrhunderts in den Stadt- 
gemeinden Pommerns" (Pommersche Jahrbb. 18, 8.1—108) 
entgegen, in der A. U c k e 1 e y das erste Eindringen Lather- 
scher Gedanken in den Stadten Pommerns, die Widerstande, 
die sie fanden, und die Art, wie sie zum Durchbracb kamen, 
untersucht. Vom Kloster Belbuck aasgehend bebandelt der 
Aafsatz die Ereignisse in Pyritz, Greifswald, Kolberg, Stolp 
and aaf der unter Stralsands Einflab stehenden insel Rllgen; 
besonders ausfUhrlich wird die Entwicklang iu Stralsand and 
Stettin bis zum entscheidenden Obsiegen der Reformation 
verfolgt. Am Schlub setzt sich der Verfasser mit F. Bah- 
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1 o w ttber die Persbnlichkeit des ^Meister Nikolaas" in 
Stettin aaseinander (vgl. ds. Ztschr. 4, S. 350ff.j 

Ebendort, S. 130—181, untersacht E. Koch „die Be- 
deataog and Wirkung des Visitationsabschiedes von 1535 far 
G r e i f s w a 1 d“ als Ausgangspnnkt ftlr die DnrchfUhrang der 
Reformation dort, mit der zngleich die in ihren Grundlagen 
erschtttterte Universitat einen neuen Aufschwung erfuhr. 

Ferner bringt zur Reformationsgeschicbte 
Pomraerns der Jahrg. 1917 der Monatsblatter der Ges. f. 
Pom. G. u. A. eine Anzahl kleinere, meist auf bisher unver- 
wertete Archivalien gestttzte Beitrage. In Heft 7/8 handelt 
M. Wehrmann Uber frllhere Reformationsjubelfeiern in 
Pommern (S. 57—62) und macht 0. Plantiko mit einem 
Streit am geistliche Gtlter za Barth 1529 and 1530 bekannt 
(S. 62 — 64); in Heft 9 erbrtert Hall Bugenhagens Stellang 
zum Krieg (S. 65- 72); in Heft iO gibt M. Wehrmann 
einen Uberblick Uber das Aufkommen und die Durchsetzung 
der Reformation in Pommern (S. 73—76) and teilt 0. Grote- 
fend ein Verzeichnis ven Reformationsdrucken mit, die sich 
im Pfarrarchiv zu Alt-Prilipp (Kreis Pyritz) finden (S. 76 
bis 79). Kirchliche Zustande in Stettin bebandelt 0. Plan¬ 
tiko ebenda (S. 79-80) und in Heft 11 (S. 82-89). Das 
letztere Heft enthalt als Beilage eine Wiedergabe bisher 
wenig bekannt gewordener Portratkbpfe Luthers und Karls V. 
nach dem Visierungsbuche Herzog Philipps II. von Pommern. 
Endlicb treffen wir bier noch zvvei Beitrage Webrmanns, 
„von Pommerschen Stttdten im 16. Jahrh.“ (S. 84—86) und 
ttber Beziehnngen zwischen den HerzOgen Ernst Ludwig and 
Barnim XII. von Pommern und Kaspar Peucer in Witten¬ 
berg (S. 86-87). 

Als „Neue Urkunden zur Thorner Reformations- 
geschichte^ verbffentlicht H e u e r einige Briefe des Thorner 
Rats an den auf dem Petrikauer Reicbstage verweilendeu 
Btlrgermeister Stroband Uber die mittglUckten Versuche des 
Bischofs Lubodzieski von Knlm, den von den Thornern be- 
rufenen evangeliscben Pfarrer Johannes Hyalinus (Glaser) in 
seiner Wirksamkeit zu bindern (1555). Auch die inneren 
Verhaltnisse der Stadt Thorn kommen in den Briefen zur 
Sprache. Mitt, des Coppernicus-Vereins zn Thorn, Heft 26’ 
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S. 4 — 27. Ebendort, S. 3f. gibt Frey tag einen Lebens- 
abriO des Hyalines, eines geborenen Liegnitzers, der von 
1654—1567 id Thorn und spater in Scblesien ais Prediger 
tatig war. 

Aufterdeutsches. Wie die Kandgebung des 31. Ok- 
tober 1517 anf Osterreich wirkte, znmal soweit personlichen 
Sparen des Reforraators nacbgegangen werden kann, stellt 
aus der Fillle seines Wissens G. Loesche in geistvollem 
Uberblick dar: „L u t b e r i n 0 s t e r r e i c h“ in Osterr. Rond- 
schao 53, 2, S. 64—76. 

Beitrage znr Gescb. der Gegenref. in Neumarkt, Knittel- 
feld, Grofl- nnd Klein-Lobming verbffentlicht J. Loserth 
aus den Bestiindeu des Steirischen Landesarcbivs in 
ZHV. f. Steiermark 15 (1916), S. 112—124. Die Mitteilnngen 
zeugen von der Starke, die der Protestantismns in jenen 
Orten erreicbt hatte, and der lnnigkeit, mit der die Nea- 
glaubigen ihrem Bekenntnis anbingen. 

Im Tascbenbocb der histpr. Gesellscbaft des Kan tons 
Aargan fUr 1916, S. 1—40 schildert F. Wernli die Ein- 
ftlbrnng der Ref. in Stadt and Grafschaft Lenzbnrg; sie 
erfolgte gegen Ende der zwanziger Jabre 16. Jahrb. unter 
dem Eindruck des entscbiedenen Vorgehens Berns fUr die 
Reformation seit 1528. 

Ira Jabrb. f. Schweizer. Gesch. 40, S. 1—52 behandelt 
A. Mantel den Anteil der reformierten Schweizer am 
Navarresischen Feldzug von 1587 (dem sog. Tempiskrieg), 
d. i. dem Feldzag Heinrichs von Navarra gegen die Ligae 
uud K. Heinrich 1IL am sein Thronrecht, aaf Grand der in 
Zurich, Bern, Lazern, Basel and Schaffhansen berabenden 
Archivalien sowie zeitgenOssischer Stoffsaramlungen and Be- 
arbeitangen. 

E. Tappolet, Znr Etymologie von Haguenot, ver- 
sacbt, von bisher wenig bekannten mnndartlichen Formen 
aosgebend, die Herleitang von „Hagnenots << aas „Eidgenossen“ 
vom spraohlichen wie vom gescbichtlichen Standpankt aas 
nea za beleaohten. Anz. f. Schweiz. G. 47. Jahrg. (NF. 14), 
S. 133—163. 

In Bijdragen en Mededeelingen van het Historisch 
Genootschap Bd. 36, S. 39—70 verOffentlicht K. Vos aaf 
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Grandlage mehrerer Abscbriften „De D o o p 1 i j s t van Le e n - 
baart Bonwens“, namlich die Listen, die dieser in der 
Zeit seiner Wirksamkeit als Alteater der Taufgesinnten von 
1551—1582 Uber die Orte, wo er getaaft, and die Anzabi 
der von ihm vollzogenen Wiedertaafen angelegt hat. im 
ganzen kommen wir dabei au! fast 10400 Getaufte, darunter 
zwei Drittel in der Zeit der Verfolgnng. 

Die Geschichte der Verleihung des Titels Defensor Fidei 
an Kbnig Heinrich VIII. von England verfolgt K. Ben* 
rath bis zura Jahre 1511 zurllck, wo, als Ladwig XII. von 
Frankreich in kirchliche Zensnren geriet, Papst Julius II. 
dessen Titel des allerchristlichsten KOnigs auf Heinrich Uber- 
trng, der za der fiezeicbnang als Kbnig von England and 
Frankreich noch den Ublicben kircblicben Titel der franzbs. 
Herrscher za erhalten gewtlnscbt hatte. Die Aassbbnang 
Frankreichs mit der Karie entrifi ibm jedoch scbon 1513 
den Titel wieder, den Heinrich nun darch einen andern er- 
setzt za sehen sich bemtlhte. Aber erst als er seine anti- 
intherische Streitschrift „Assertio septem sacramentoram“ dem 
Papste ankllndigen konnte, kam die Titelfrage wieder in 
Flufi. Wie sie erledigt wurde, lassen besonders die Be- 
richte des Gesandten Clark an Wolsey erkennen. Noch ehe 
die Angelegenheit forraell geregelt war, starb Leo X. Adrian VI. 
sah die Saohe anscheinend als bereits perfekt an, wogegen 
dann Clemens die Frage nochmals offiziell behandelt und 
dem Kbnig eine feierliche Bestatigang zagesandt hat (vom 
5. Marz 1524). Die Abkttndigang des Titels erfolgte am 
17. Dezember 1538 in der Bade, durch die Paal 111. den 
von der katholischen Kirche abgefadenen Kttnig bannte; 
letzterer hat jedoch an dem Titel festgehalten and ihn aach 
auf seine Nachfolger auf dem englischen Thron vererbt, die 
ihn noch hente tragen (HZ. 3. Folge 19, 2, S. 263—277). 

Uber die beiden ersten Ubersetzer der Aagsbarger Kon- 
fession ins Polnische handelt nach Materialien des Kbnigs- 
berger Staatsarchivs Th. Wotschke in AltpreoS. Monats- 
schrift 52, S. 159—198. Es sind Johann Radomski, 
Pfarrer in Latna, dann in Neidenburg (f 1572), der vom 
Herzog Albrecht von Preaflen 1560 zam Ubersetzer ans dem 
Deatschen ins Polnische angenommen warde and anmittelbar 
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darauf die AC, spater auch noch die Apologie (die aber 
nicht gedrockt wurde), Melanchthons Examen theologicnm nod 
die Bekenutnisscbrift der preuBischen Kirche Kepetitio cor¬ 
poris doctrioae Ubersetzte, and Martin Qniatkowski,. 
illegitimer Sobn eines Lubomirski, der wahrscbeinlicb anf 
Melanchthons Wunscb gleicbzeitig mit Radomski die AC 
Ubertrug and die Ubersetzung dann unter raancherlei Scbwierig- 
keiten zum Drack brachte. Spater war er als Ubersetzer 
der ia Kbnigsberg polniscb einlaafenden Urkunden in der 
herzogl. Kaozlei tatig; ferner verfaBte er eine Bescbreibung 
Livlands and eine preuBische Chronik in polniscber Sprache, 
hatte aber nnter der fortdaaernden Ungnade des Herzogs zu 
leiden and vermochte nicbt alle literarischen Plane, die ihn 
bescbaftigten, aaszaflihren. Er starb 1585. 

H. Lundstrdra bespricht in seineu n Synod och For- 
skinger" II, S. 49 ff. enter dem Titel „Det altsta tryckta 
Svenska Synodalcircularet" (das alteste gedrackte Schwedische 
Synodalrandschreiben) einen Fund, den er dem Pastor 0. 
BiickstrOm zu danken hat. Die altesten bisher bekanntea 
Synodalrundschreiben stammen aus den Jabren 1526-nnd 1535. 
In einem der Filialgemeinde Tibbie gehorigen Psalteriam 
Daviticam aus Paul Grijs Offizin in Upsala fand B. als Voreatz- 
blatt einen Einblattdrack, der sicb als ein Synodalrandschreiben 
von 1513 erwies. L. drackt die drei Sendschreiben von 1513 r 
1526 and 1535 anter Beigabe von Faksimiles ab, gibt eine 
bibliographische Beschreibnrig des ebenfalls von Paul Grijs 
gedrackten Blattes von 1513 and bespricht nach allgemeinen 
AusfUhrungen Ober die mittelalterlichen Kalendarien die Be- 
deatung des neaen Fandes fllr die Kenntnis des schwedischea 
Kalenderwesens am Aasgang des Mittelalters im Hinblick anf 
die darin erwahnten Heiligen asw., sotvie fUr die Ortsnameo- 
foreebaug. 

In einera „Ykr fdrste lutherske arkebiskops Wittenbergs- 
stadier“ (Unseres ersten protest. Erzbischofs Stadien in Witten¬ 
berg) Uberscbriebenen Aufsatz in Kyrkohistorisk Arsskrift 
XVI, S.42—46, behaadelt G. Carlsson nochmals die um- 
strittene Frage tlber Laurentias Petris, des ersten protestaa- 
tischeu Erzbischofs von Upsala, Stadien in Deutschland. 
Auf Grund einer Notiz in dem sog. Titularregister Qber 
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Gustav Wasas verlorene deutsche and lateinische Registratur, 
in der unter dera 25. Jali 1527 ein Empfehlungsscbreiben 
des Kijnigs an Luther fUr die s c h w e d i s c h e n Studenten 
Laurentius, Christof und Ola! erwabnt wird, weist er nach, 
dad der am 23. Oktober 1527 wabrend des vortlbergehenden 
Aufenthalts der Universitat in Jena in die Wittenberger Ma- 
trikel eingetragene Lurencius „Susze“ Suecus kein anderer 
sein kann als Laurentius Petri. „Susze“ mag auf Schreib- 
oder Hbrfehler des eintragenden Universitatsbeamten zurtick- 
geben, vielleicht anstatt „Phase“, was der Beiname von 
Laurentius’ Bruder Olaf, dem sehwedischen Reformator, war. 
— In einer Nacbschrift stimmt der Herausgeber der Zeitschr., 
H. Lundstrom, der schon frlther die gleicbe Vermutung 
gehegt hatte, dem Ergebnis der Studie Carlssons zu und gibt 
eine Pause der bezUglichen Eintragung in die Matrikel bei 
(ebenda, S. 47—49). 

Als „Kirchengeschichtliches vom Rumiini*schen 
Kriegs8cbauplatze“ schildert T h. Wo t s c h k e die Schicksale 
des griechischen Ritters Jakob Basilikus, angebl. Abkomm- 
lings des Wojewoden der Moldau, der, 1556 in Wittenberg 
ftir die Reformation gewonnen, bald darauf Anhanger Calvius 
geworden, sich 1560 zum Herrn der Moldau aufschwang, wo 
dann von der kleinpolnischen reformierten Kirche aus an die 
Umgestaltung der kirchliehen Verhaltnisse herangetreten wurde. 
Aber schon 1563 erlag Basilikus einer Versohworung der 
Walacben der Bukowiua, womit sein Reformationoversuch 
ein Ende fand. Durch seine Untersuchung entwurzelt W. 
zugleich die bisherige irrige Vorstellung, die Basilikus zum 
Reformator der Inseln Samos und Paros machte. Theol. 
Lit.-Bericht 1917,2 (Februar), S. 29—34. 


Neuerscheiiiungen. 

Der Herausgeber des 1908 zuerst erschienenen, jetzt 
vermehrt und verbessert ausgeheuden, von einer groften An- 
zahl von Theologen bearbeiteten, scbbn ausgestatteten Sammel- 
werkes „Unsere religibsen Erzieher. Eine Ge- 
schichte des Cbristentums in Lebensbildern. 
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Bd. I: Von Moses bis QdO; Bd. II: Von Lather bis Bismarck,' 1 
Bernhard BeB bezeicbnet das (Jnternehmen als eine Samm- 
lang lose sich aneinander reihender Biographien der hervor- 
ragendsten Typen der cbristlichen Frdmmigkeit, die als 
ganzes ein Bild der Entwicklang gibt, im einzelneu aber 
den Blick fUr das in alien Wandlangen konstante Wesen 
der FrOmmigkeit scharfen and dadarch den religibsen Unter- 
ricbt erganzen and vertiefen soli. Es bandelt sich also nicht 
eigentlich urn eiu wissensehaftliches Werk, sondem daruro, 
die Ergebnisse der VVissenscbaft dem gebildeten Leser zu 
tlbermittela, ein Ziel, das aach darcbaas erreicht wird. Auf 
Anmerkangen ist verzichtet, dagegen wird am Ende jeder 
Biographie die wicbtigste Literatar asw. karz znsarnmen- 
gestellt. Fllr ans kommen — neben 0. Clemen, Heinrich 
Sense in Bd..I, S. 277—302 — besonders in Betracht Th. 
K o I d e f, Lather, mit Nachwort nnd Ergiinzangen von B. BeB 
(II, S. 1—44); Walter Kbh ler, Ulrich Zwingli (S. 46—78); 
B. BeB, Calvin (S. 79—122). Aach sei auf den SchlnB- 
urtikel von W. Herrmann, Uber die Religion der Er- 
zieher (S. 329—344) hingewiesen. Leipzig, Qaelle & Meyer, 
1917. XU, 335 a. 344 S. Geb. M. 14.—. 

Von der in Jahrg. 15, S. 239 f. dieser Zeitschrift ge- 
wUrdigten ,.Kirchengeschichte“ von Karl Muller 
(im „Grandri6 der theologischen Wissenschaften“) ist nan- 
mehr die SchlaBabteilaug (Bd. 2, Halbbd. 2, Bach 5/6, S. 577 
bis 788 nebst Titelbogen asw.) erschienen. Sie enthalt den 
grttBten Teil des 2 . Kapitels des die innere Entwicklang vor- 
nebmlich im 17. Jahrh. behandelnden 3. Abschnitts (Deutsch¬ 
land nnd die nord- and ostearopfiischen Lander), worin die 
sehr aufschlaBreichen Kapitel Uber die skandinavi9chen 
Lander and Uber Polen and Litaaen besonders hervorgehoben 
seien, endlich das wichtige 3. Kapitel: Erste Ergebnisse fUr 
eine neae Weltanschaaang (in Philosophic and Natarwissen- 
scbaft, Staats- and Gesellschaftslehre, in Religionswissenschaft, 
nebst Darstellang der neaen Aaffassang von dem Wesen and 
der Stellang der Kirche and Wirkang der neaen Wissen- 
schaft aaf die Theologie). Ein sorgf&ltig gearbeitetes Re¬ 
gister macht dec BeschlaB des ganzen. Tubingen, J. E. B. 
Mohr, M. 6.—. 
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Von Joh. Jannssens Geschichte des deutschen Volkes 
in der Neubearbeitang von L. v. Pastor, 19. and 20. Aafl., 
ist der dritte Band erscbienen. Wir kdnnen nnr wieder- 
bolen, was wir in Jahrg. 13, S. 156 zum 2. Bande bemerkten: 
Janssens Werk gehOrt einer llberholten Periode an, mit seiner 
Ernenerang ist weder der Wissenschaft noch unserera Vater- 
lande ein Dienst erwiesen worden. Freiburg i. Br., Herder, 
1917. L1V, 942 S., M. 15,— (geb. M. 17). 

Je weniger das Material fttr die Gescbicbte der Menno- 
niten gesichtet und gesammelt vorliegt, desto willkommener 
ist das „Mennonitische Lexikon“, zu dessen Heraus- 
gabe sich Christian H e g e und Christian Neff zusammen- 
getan haben. Die erste Lieferung^des auf 30 Lieferungen 
veransohlagten Werkes erecbien 1913; trotz des Weltkriegs 
ist es den Herausgebern gelungen, acht Lieferungen (je drei 
Bogen Grofioktav) die bis in die Anfange des Bucbstabens D 
ftlbren, zu vertiffentlichen. Sie wollen dam it einen Weg- 
weiser schaffen, der ttber alles Wissenswerte, das ihre Ge- 
meinscbaft angeht, kurz und zuverlassig unterriobten soil. 
Und das ist auch — nacb dem bisber Vorliegenden zu 
schlieben — im wesentlicben gelungen. Der Rahmen ist 
ziemlich weit gespannt, vor allem das ganze Material Uber 
das &ltere Sektirertuiu und im besonderen das Taufertum 
berangezogen, so zwar dad auch die Ftthrer der kich- 
lichen Bewegung nach ihrer Stellungnahme zum Sekten- 
wesen gewilrdigt werden. Zu den biograpbiscben Artikeln 
treten lokale oder landschaftliche Ubersichten, auch syste- 
matische Ausflihrungen usw.; den wicbtigeren Artikeln folgen 
Literaturangaben. Zweifellos bedeutet das Unternehmen 
einen beacbtenswerten Fortschritt auf dem Gebiet der Ge¬ 
schichte des lange vernachlassigten kirchliohen Sektenwesens. 
Im Belbstverlag der Herausgeber Frankfurt a. M. und Weier- 
hof (Pfalz); Preis der Lieferung 2 M. 

Unter dem Titel „Der Ausbruch[!] der Reformation 
und die spatmittelalterliche Ablaflpraxis“ bespricbt E. 
GOller zueret die Rolle, die der Abiafi in Luthers Ent- 
wicklung zum Reformator gespielt hat und wllrdigt dann die 
PersOnlichkeit des Freiburger Theologieprofessors Joh. Pfeffer 
(im 15. Jabrh.) und dessen AblaQtraktat, der den Ansgangs- 
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pankt dieser Studien Gdllers gebildet hat. Die weiteren Ab- 
scbnitte der Schrift behandeln: den gegenwartigen Staud der 
Frage liber den Ur sprang der Ablasse and den AblaBbegriff; 
die Pienarindalgenzen; die Jubil&ams- and Kirchenablasse; die 
finanztechnische Seite der Ablabverleihangen im Zasammen- 
bang mit der Bestatigung Albrechts von Mainz; die Ablasse 
fUr die Verstorbenen und ihre Wirkangen; endlich die Gegner 
des Ablasses and den Standpankt der Kircbe. Die aaf ein- 
dringender Beherrschang der Literatar berubende Schrift ist 
aach fUr den Evangeliscben insoweit lebrreich, als sie ibm 
die Aaffassung auf der Gegenseite veranschaulicht. Frei¬ 
burg i. Br., Herder, 1918. 178 S. (SA. aus Freib. Didzesan- 
archiv NF. 18), M. 3,20. X 

Das alteste Dokument der symboliscben Aaffaseang der 
Einsetzangsworte des Abendmahls uas dem Reformations- 
zeitalter, einen von dem Niederlander Cornelias Henrixs 
Hoen im Haag am 1521 an Luther gerichteten Brief, den 
i. J. 1525 Zwingli unter AnfUgung von Erganzungen heraus- 
gab, teilt in dieser Form A. Eekbof in trefllichem Fak- 
simile mit Die Einleitang erlautert die Scbicksale des 
Briefes nsw. De avondmaalsbrief van Cornelis 
Hoen (1525), in Facsimile uitgegeven nsw. ’S. Gravenhage, 
Martinas Nijhoff, 1917. XXL u. 14 8. kl. 8°, fl. 1,35. 

Die auf breiter archivaliscber Grundlage aufgebaute 
Schrift von F. Doe 11 e OFM. liber die Observanz- 
bewegung in der Sachs. Franziskanerprovinz 
(Mittel- and Ostdeatschland) bis zam Generalkapitel von 
Parma 1529, in der der Vf. frlibere Studien u. a. ttber die 
Reformtatigkeit des Provinzials L. Hennings in grd&erem 
Rabmen fortfbhrt, zerfallt in drei Teile. Der erste behandelt 
die sacbs. Observantenkldster bis za dem Zeitpankt, da Leo X. 
1517 alle reformierten Franziskaner endgllltig von den nicht 
reformierten Konventaalen trennte and anter einem Haupte 
vereinigte. Im zweiten Teile wird die Stellang der sachs- 
bdhmischen Observanten sowie der sachs. Martinianer (Kon- 
ventnalen) zur Unionsbewegung geschildert, wahrend der 
dritte die Kampfe, die bei den Einigangsversuchen zwischen 
den bdhmischen Observanten and den skehsiscben Martini- 
anern urn den Besitz der Kustodien Breslau and Goldberg 
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entbrannten, verfolgt. Eine Reihe von Urkunden. besonders 
Uber die Unionsbewegung, ist beigegeben. — 1m besonderen 
sei auf die BemUhnngen Korlilrst Friedrich des Weisen hin- 
gewiesen, outer Beihilfe von Stanpitz die sScbsischen Fran- 
ziskanerklbster den Observanten zo onterstellen. Greving, 
reformationsgeschichtl. Stodien und Texte 30/31. MUnster, 
Aschendorff, 1918. XX1H, 279 S. M. 7,60. 

Lathers Yorlesung Uber den Galaterbrief 
1516/17. Zum ersten Male heransgegeben von Hans 
von Schubert. Mit 40 Llchtdrocktafeln. Heidelberg, 
Winter 1918. (Abh. d. Heidelb. Ak. d. W., pbilos. hist. Kl., 
5. Abh.) 72 S. gr. 4°. 

Die Vorlesongen der FrUhzeit Lathers Uber biblische 
Bucher sind nan fast vollstjindig enter Dach and Fach ge- 
bracht worden. Es fehlt nar noch der langvermifite Hebraer- 
brief (vgl. z. B. Weim. Ausg. 9, 324 Poiianders Randbemer- 
kungen), and aach von diesem hat Job. Ficker in seiner 
Strafi burger Rede zam Reformationsjubilaum 1917 bereits 
die Erstlinge dargeboten (Schriften d. V. f. Reformationsgesch. 
Nr. 130). Wahrend ein gUtiges Geschick ans fUr Psalraen 
und Rbmerbrief Lathers eigene Niederschriften erhalten hat, 
mUssen wir ans beim Galater- and Hebrherbrief mit Kolleg- 
nacbschriften begnUgen. Durch die Heidelberger Akademie 
ist es ermbglicht worden, das ganze Heft in Lichtdrack- 
nachbildang der Abhandlang beizugeben, eine Ganst, die 
den Lutberschen Originaleu nicht zateil warde. Sie reebt- 
fertigt sich dadarch, dafi sie als ein Beispiel des damaligen 
Schulbetriebs gelten kann, dera anch der Heraasgeber in der 
Einleitang seine Aafmerksamkeit zawendet. Es ist die im 
Mittelalter Ubliche Form: Glossen zwischen den Zeilen des 
Textes und am Rande, zasammenbangendes Diktat in den 
„Collectaneen w oder „Scholien“. Der lateinische Text des 
Briefes war, wie ans Lathers eigenen Heften bekannt ist, 
mit weitstehenden Zeilen, breiten Kaudern and einigen leeren 
Blattern bei Rau-Grunenberg in Wittenberg gedrackt worden. 
Die Nachschrift ist ltlckenlos, aber nicht frei von Hbrfehlern, 
die den Scharfsinn des Heraasgebers mehrfach aaf die Probe 
stellten, jedoch bis aaf eine Stelle in Ordnung gebracht 
vrerden konnten. Der Schreiber ist anbekannt; sprachliche 
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Eigenheiten weisen ihn dem mittelfrankischen Rheinland zu. 
Das Kollegienheft taachte 1877 in Heberles Antiqaariat in 
KOln aof and giog aos dem Besitz von Pastor D. Krafft in 
Elberfeld in den des Melanchthonbanses in Bretten tiber. 
Am Schlub wird Lather als Urbeber des Gehhrten bezeichnet, 
aber neben „a doctore Martino 14 ist sein Name sorgf&ltig 
weggeschabt, vermutlich weil das Heft frtiher in katholischen 
Handen war. Wir erfahren hier ancb, dab die Vorlesung 
am 13. M&rz (1517) beendet wnrde. 

In seiner Einleitang weist H. v. Schabert nacb, welcb 
wichtige Stelle der Galaterbrief ftlr Luthers Theologie lebens- 
lang gebabt habe. Wie diese erste Vorlesung nocb in den 
alten Formen dabergehe, aber schon der neae Wein gegen 
die alten Schlauche drange. Wie neben Faber Stapnlensis 
and Erasmus, neben Tanlers dentscber Mystik scbon die 
ana Paulas selbst gewonnene Erkenntnis znr Geltang komme, 
and der erste Kampf gegen das Vertraaen aaf Werke ge- 
ftlhrt werde. Und dab sie eben darom uns so wertvoll sei 
fttr das Verstandnis des werdenden Lather. 

Mit Spannang seben wir *nan der Verbffentlichang der 
noch Ubrigen Vorlesung tiber den Hebraerbrief darch Johannes 
Ficker entgegen, vergessen aber nicht den Dank ftlr die 
schbne Gabe, mit der Hans v. Schabert die Erinnerang an 
die Heidelberger Disputation am 26. April 1918 gefeiert hat. 

Magdebnrg. D. E. Thiele. 

Lather als Seelsorger schildert H. Steinlein, 
sowohl nach den jenen leitenden Grnndsatzen wie auch in 
der praktischen DurchfUhrung der Seelsorge. Einleitend he¬ 
ap richt Vf. das seelsorgerische Geprage von Lathers gesamtem 
Wirken im allgemeinen and weist aaf die groben Schwierig- 
keiten hiu, mit denen L. als Seelsorger sich abfinden mufite. 
Ein Anbang beleachtet die unwtlrdigen Angriffe des fran- 
zbsischen Arztes Berillon gegen Lather. Leipzig, Dhrffling 
& Franke, 1918. 119 S. M. 3,80. 

Die Monographie von Fr.Zoepfl,JohannesAlten- 
s t a i g, ein Gelehrtenleben aus der Zeit des Hamanismas 
and der Reformation, macht uns mit einem bayrischen Hama- 
nisten Erasmischer Richtung bekannt, der, wie so mancher 
andere seinesgleichen, die Reformation ablehnte, weil er, 
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iiDgstlich und bedfichtig, die Abstellung der Scbaden und 
Gebrecben der Kirche mebr von der Zeit als von gewalt- 
samen Eingriffen erwartete. So lieB A. sich selbst mit den 
Neaerern in eine literarische Polemik ein, die freilieh, nach 
dem Urteil seines Biographen, zumeist an Auflerlichkeiteo, 
Neben- nnd Folgeerscheinungen haften blieb; zu einer Er- 
fassung der tiefsten philosopbisch-theologischen Gegensatze 
und seeliscben Triebkrafte ist Altenstaig nicht vorgedrungen. 
Verf. behandelt A.’s Herkunft und Lebensweg, seinen Freundes- 
kreis, seine Tatigkeit als Gelehrter und stellt mit grofier 
Sorgfalt seine Werke zusammen, als Anhang folgen drei 
Briefe Nikolaus Ellenbogs an Altenstaig. Das hsl. Material 
entstammt in der Hauptsache den Mindelheimer Archiven. 
Mtlnster, Aschendorff, 1917. VII, 72 S., M. 2,—. (Greving, 
Reformationsgesehichtl. Studien und Texte 36.) 

Einen willkommenen Ausschnitt aus der sUdwestdeutschen 
Reformationsgeschichte bietet die fleiBige, groflenteils auf 
arcbivaliscbes Material gegrUndete Monograpbie von A. Wi 11 - 
burger, Die Konstanzer Biscbbfe Hugo v.Landen- 
bejg, Balthasar Merklin, Johann v. Lupfen (1496 — 1537) und 
die Glaubensspaltung. Munster, Aschendorff, 1917. XVJ 
316 S„ M. 8,40. (Greving, Reformationsgesehichtl. Studien 
und Texte 34/35.) Die Fortftthrung der Arbeit Uber die 
Regierung der beiden nachsten Konstanzer BischOfe (1537 
bis 1561) wird vom Verfasser vorbereitet. 


M. Wahler, Die Einfuhrung der Reforma¬ 
tion in OrlamUnde (Erfurt, Villaret, 1918, VIII, 135 S) 
behandelt zunSchst ansfuhrlich die vorreformatorischen Zu- 
rtande in 0., um dann im Hauptteil Karlstadts Reformation 
dort zu schildern, wahrend ein kUrzerer dritter Abscbnitt die 
weitere Entwicklung nach Karlstadts gewaltsamer Entfernun^ 
darlegt. Verfasser laBt Karlstadts Eifer um die Sache der 
Reformation alle Gerechtigkeit widerfahren, beschbnigt auch 
die Harte des Auftretens Luthers gegen den ehemaligen 
Genossen mcht, kommt aber doch an der Hand der Orla- 
mttnder Vorgange zu der Ansicht, daB Karlstadt zumal des- 
balb nicht der Mann zur DurchfUbrung entscheidender kirch- 
icber Reformen gewesen sei, weil er selbst zu keiuem klaren 
and einheitlicben kirchlichen Standpunkt gelangt war, sondern 



gleicbzeitig mystischen, spiritualistischen und gesetzlichen 
Gedankengangen Raam gab. In der bekannten literariscben 
Kontroverse zwischen Barge und K. Muller kommt Wahler 
also dem Standpankt des letztereD uaher, wahrt jedoch aach 
Muller gegenUber seine Selbstandigkeit. 

Um die EinfUhrung der Reformation in Liegnitz 
baben sich in erster Linie Herzog Friedrich II.* von Liegnitz 
nnd Caspar von Sehwenckfeld, unter dessen Einwirkpng ersterer 
znr Reformation die Hand bot, verdient gemacht. Doch hat 
Sehwenckfeld niebt geerntet was er gesat hat, sondern 
festere Gestalt gewann das begonnene Werk erst im An- 
schlufi an Wittenberg, der nnter Einwirknng des Umstandes 
sich vollzog, dafi anderswo verfolgte Wiedertanfer im Gebiet 
des Herzogs Zuflucht sachten. Den dramatisch bewegten 
Verlan! dieser Entwicklung schildert in gemeinverstandlicher 
Form, aber anf sicherer wissenschaftlicher Grundlage und 
mit archivalischen Beilagen F. Bah low, Die Reformation 
in Liegnitz, aus AnlaB der 400jahrigen Gedenkfeier der 
Ref. den evangeliscben Gemeinden von Liegnitz dargeboten. 
Liegnitz 1918. 192 S. Zn beziehen durch das Kircbenamt. 


Der Inhaber des bekannten, aucb um die Reformations* 
gesehichte hochverdienten Verlags A. Marcus &E. Weber 
in Bonn, Dr. jur. A. A h n, verOffentlicht aus AnlaB des 
lOOjahr. Bestehens der Firrna eine lange Reihe kleiner, zu 
einem stattlichen Bande zusammengefaBter literarischer Dar- 
bietungen von Freunden und Mitarbeitern des Verlags aus 
alien Gebieten der Wissenscbaft (darin S. 88—91 J. Meyer, 
Zur Entstebung des lutheriseben LehrstUcks vom „Amt der 
SchlUssel“), nebst einem Verzeichnis der noch gangbaren 
Verlagswerke. Moge es dem tatigen Verlag am deutschen 
Rhein auch in Zukunft vergonut sein, seine in den Dienst 
deutschen Geisteslebens gestellten Bestrebuugen erfolgreich 
fortzufUhren. (Hundert Jahre A. Marcus & E. Webers Verlag 
1818—1918. Bonn a. Rh. 1919. 392 u. 48 S.) 


Druck von C Schulze A Co. G. m. b. H., Grltfenhainichen. 

















Restliche Wttnsclie fttr die Anfangs- 
periode der Reform ationsgeschichte. 

Von P. Kalkoff. 

,Der Versucb, die Uberliefenmg der ersten Periode der 
Reformation, soweit es die kircbeu- and reichspolitische Seite 
der Ereignisse angeht, nach Moglicbkeit zu erganzen and 
kritisch endgliltig durchzaarbeiten, kanu jetzt als irn wesent- 
lichen abgescblossen bezeichuet werden. Eine Zusammen- 
fassung der Ergebnisse in gemeinverstaudlicber Darstellung 
konnte schon vor einigen Jahreu in Angriff genommen werden 1 ), 
wenn auch die Verbffentlichung eiuiger Vorarbeiten infolge 
des Krieges erst spater nachgebolt werden konnte oder zum 
Teil auch heate noch aussteht. 

Der Umfang des Baches hiitte leicht erweitert werden 
kbnnen, wie denn auch B. BeC treffend bemerkt, dad die 
gedriingte Form der Darstellung oft den Eindruck hinterlasse, 
dad der Verfasser noch etwas niebr zu sagen wliuschte*). 
Aber vor allem kam es darauf an, die Geschichte dieser 
entscheidenden Jahre sowohl nach einigen durchgehenden 
Gesichtspunkten, besonders der bisher nicht hiulanglich er- 
kannten Verkntlpfung der kircblichen Ereignisse mit der 
Keicbspolitik, wie auch urn der zahlreichen vdllig neu aus 
dem Dunkel hervorgetretenen Vorgiinge willen weiteren 


') Der erste Teil erschien zunachst als Kinleitung des zweiteu 
Bandes der „Ansgew&hlten Werke Martin i,tubers'*, hrsg. von H. H. 
Borcherdt. Miinchen nnd Leipzig 1914, das Gauze u. d. T. „Lutber 
vnd die Entscheidnngsjahre der Reformation. Von den Abladrliesen 
bis znm Wormser Edikt". Ebenda 1917. ' sfl. ARG. XIV, 154ff. 

*) ZKG. XXXVII, 526f. 

Arehi* for BeformaUonsgescMohte. XVI. 3/4. 9 
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Kreisen zuganglich zu machen. In der Erwagung, daB ein 
Buch von 300 Seiten diesem Zwecke eher entsprechen wUrde 
als die rait weit geringerer Mtihe zu erreichende doppelte 
nnd dreifache Seitenzahl, war eine knappe Fassung geboten, 
obwohl die von einigen Referenten geaufierte Klage tlber 
eine „nicht ganz leiehte Lekttlre“ vorausgesehen wurde. 
Nacbtraglich wurde das Unternehmen in eigentUmlicber Weise 
gerechtfertigt, als — abgesehen von der gediegenen Ein- 
leitung der dreibandigen Luther-Ansgabe von Arnold F. 
Berger. 1 ) und einigen namhaften Autoren, die jedoch nur von 
Einzelbeiten Notiz genommen haben — in der Flut der 
Jubilaumsliteratur durchaus noch die veraltete Auffassung 
vorherrschte. Wenn dann einige Kritiker zu verstehen gaben,. 
daB es doch ein gar zu eng begrenztes Forscbungsgebiet 
sei und eine kurze Spanne Zeit, auf die diese Darstellung 
sich erstreckt, so haudelt es sich doch eben um einen einzig- 
artigen Wendepunkt der deutscben, ja der Weltgeschichte, in 
dem eine FUlle der wichtigsten Ereignisse in schwer zu Uber- 
sehender Verwicklung und schlieBlich in dramatischer Span- 
nung sich zusammendrangt. Die dargebotenen Ergebnisse 
lieBen sich aber nur gewinnen, indera Forschungsgebiete, die 
sonst von verschiedenen Hiinden bearbeitet zu werden pflegen, 
nach einheitlichen Gesichtspunkten ausgebeutet wurden; mit 
der Intensitat der quellenkritiscben Arbeit steigern sich tiber- 
dies die technischen Schwierigkeiten in einer fur Zeit und 
Arbeitskraft hbchst empfindlicben Weise, wie dies G. v. Below 
neuerdings von der „arbeitsteiligen“ Methode der modernen 
Geschichtsforschung auseinandergesetzt hat 3 ). ''Inzwischen 
aber wurde die Ubergangszeit von dem ErlaB des Wormser 
Edikts bis zum Speirer Reichstage nach denselben Grund- 
satzen behandelt, indem die Stellungnahme der einzelnen 
Reichsstande wie des Reichsregiments zur kirchlichen Frage 
und der entscheidende Ausgleicb der Parteien auf dem dritten 
Nttrnberger Reichstage (4./B. April, bzw. Abschied vom 18. April 
1524) fiber die Rezeption und gleichzeitige Suspension des 


*) Leipzig u. Wien, o. J. [1917]. Meyers Kl&ssiker-Ansg&ben. 

*) Die deutsche Geschichtscbreibang von den Befreinngskriegen 
bis zn nnseren Tagen. Leipzig 1916. S. 27 if. 
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kaiserlichen Religionserl asses tod 1521 and der denkwllrdige 
Pontifikat Hadrians VI. mit seinen an die Reichsstande in 
NUrnberg gerichteten Knndgebungen auf Grand der ersten 
Qaellen erbrtert warde 1 ). 

Dem Wansche mancher Referenten nach fortiaafenden 
Verweisungen auf meine Vorarbeiten war insofern schon 
entsproohen worden, als, wie im Vorwort S. 3 bemerkt wird, 
in der Buchausgabe der Arbeit „Zu Luthers romischetn Pro* 
zeB (Der ProzeB des Jahres 1518 2 )“ eine chronologisch ge- 
ordnete Ubersicht des Inhalts meiner Arbeiten mit alien 
Kapitelttberschriften and Beigaben zn linden ist, nach der 
man unschwer Schritt ftlr Schritt die Darstellung der „Ent- 
scheidungsjahre“ kontrollieren kann. KUnftig wllrde sie er- 
ganzt and dann allerdings wohl am besten am SchluB des 
Buches fUr jedes Kapitel beigegeben werden. Recht dankens- 
wert ist die Anregung des Berichterstatters der „Zeitschrift 
fUr BUcherfreuude“ 8 ), dafi zur Erleichterung der Ubersicht 
und als Anhalt filr das Gedachtnis ein tabellarischer Auszug, 
eine Zeittafel, angefllgt werden mochte; es ist dies um so 
notwendiger, als dadurch der Obernahme der wichtigsten Er- 
gebnisse in die QandbUcher and in die LehrbUcher zunacbst 
der hbheren Lehranstalten wesentlich vorgearbeitet werden 
wtlrde. Was soil man aber von der RUckstandigkeit weit 
verbreiteter Unterrichtsmittel wie des Lehrbuches der Ge- 
schichte von Fr. Neubauer sagen, wenn noch in der 5. Aufl. 
des Handbuches der deutschen Geschichte vou Br. Gebhardt 4 ) 
einige meiner Arbeiten zwar zitiert, aber nicht benutzt worden 
sind. Es ist daher ein solcher chronologischer Leitfaden in 


] ) Kalkoff, Das Wormser Edikt und die Erlasse des Reichs* 
regiments und einzelner Reichsfiirsten (Hist. Bibliotbek Bd. 37). 
Hiincben u. Berlin 1917. Luthers Verh&ltnis zur Reichsverfassung 
und die Rezeption des Wormser Edikts. In der Hist. Vierteljahr* 
schrift. Leipzig 1916, 3. Heft, S. 965—289. Kleine Beitr&ge zur Ge- 
schichte Hadrians VI. Hist. Jahrbuch 1918, 8. 81—72. 

*) Gotha 1912. S. V—IX. 

*) Hrsg. Ton G. Witkowski. N. F. X. Jahrgang. Leipzig 1918. 
19. Beiblatt Sp. 46. 

4 ) Hrsg. von F. Hirsch. Stuttgart 1913. II, 8—15 (in dem von 
G. Winter bearbeiteten Abschnitt liber die Reformation). 
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drei verschiedeben Graden der Verdichtang des Stoffes aus- 
gearbeitet worden. Eine systematische Ubersicht der fttr 
verschiedene Richtungen der Entwicklang, aaf verschiedenen 
Gebieten des dffentlichen Lebens, fttr die Bearteilang ftth- 
render Manner geltenden Ergebnisse ist daza bestimmt den 
r ideengeschichtlicben u Konstrukteuren einiges geschichtliches 
Material an die Hand za geben, dessen sie bei ihrer luftigen 
Baaweise iramer mehr entraten za kdnnen glaaben. Nicht 
als ob damit die Berecbtigang einer weitgebenden Synth ese 
gelengnet werden sollte, deren Wert fllr die exakte Forschung 
auch in dem Hinweis anf vorbandene LUcken oder in hypo- 
thetischen Anregungen besteht; denn bei inniger Ftthlnng* 
nahme mit dem jeweiligen Stande der wissenschaftlichen 
Erkenntnis ist die richtige Stellang eines Problems meist 
gleichbedeutend mit seiuer LOsang, auder wo die Qaellen 
vdllig versagen. 

Aaf Grand der Erfahrang ana, dad man dem tiber- 
lieferten Material nocb manche Autwort entlocken kann, wenn 
es mit alien Mitteln moderner Kritik aufbereitet worden ist, 
sollen bier einige Desiderata augefilhrt werden, deren Be- 
waltigang sich entweder der Kraft des einzelnen entziebt 
oder die aaf benacbbarte Arbeitsgebiete Ubergreifen oder auch 
nnr der Anschanlicbkeit and Ubersicbtlicbkeit des Stoffes 
nacbbelfen sollen and vielfach nor wegen der UDganst der 
Zeiten zarttckgestellt werden madten. Als Hilfsraittel der 
Forscbang kann hier and da anch eine genane Feststellong 
der Defekte, der anwiederbringlicheo Verlaste an arkand- 
lichem Stoff von Nntzen sein. 

Ein grOderes Urkundenwerk ist filr das erste Jahrzebnt 
der Reformation nicbt mehr vonndten, seit die von Ang. 
Klockhobn and Ad. Wrede mastergliltig bearbeiteten Bande 
der n Deutschen Reicbstagsakteu unter Kaiser Karl V. tt vor- 
liegen. Hoffentlich ist es dem Fortsetzer der Sammlong, 
Dr. Job. Kilbn, vergdunt, in absebbarer Zeit anch den Band 
fiber den Reichstag von Speier (1526) herauszabringen. Denn 
es zeigt sich immer mehr, dad die scbwierigsten Fragen, 
die Verhandlungen der Reichsstande hinter den Kulissen der 
offiziellen Vorgange and in wie neben den AusscbOssen, nor 
Aaf Grand der nmsicbtigsten Kritik alles erreiohbaren Ma- 
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terials zu Ibsen sind 1 ). Wtlnschenswert ware esjedoch, dafi 
der erst am Schlnfi der alteren Reihe zur Behandlung 
kommende Reichstag von Aogsburg von 1518 init Hilfe der 
schon vor Jahrzehnten von B. Erdmannsddrffer hergestellten 
and von H. Ulraann benutzten Sammlnngen vorweggenommen 
wtirde. Denn einmal steht dieser Tag wegen der Abmachungen 
liber die Wahl Karls I. znm rdmischen Konig in enger Be- 
ziehung zn dem Bande ilber die Wahl Karls V., and sodann 
hat sich ergeben, dafi die Behandlung der lutherischen Frage 
eng verknHpft ist mit dem Hauptgegenstand der Beratnng, 
den papstlichen Fordernngen fllr den TUrkenkrieg; auch die 
r Gravamina“ der Staude Uber die rbmischeu Mifibrauche 
werden in Worms nur wiederanfgenommen. Die Einarbeitung 
der Priisenzliste in' das Personenverzeichnis bringt nur eine 
geringe Raumersparnis, erschwert aber die Ubersicht, die 
auch durch Beigebung einer chronologischen Tabelle, eines 
Reichstags-Diariums, weseutlich gefbrdet werden kbnnte. 
Leider hatte Wrede die Bedeutung der lateinischeu Original- 
fassuDg des Wormser Edikts unterschatzt; es fehlt so an einer 
leicht erreichbaren uml zuverlassigen Edition dieses grund- 
legenden Textes, dessen Entstehung sich jetzt genau ver- 
folgen Isifit, seit die voraufgehenden Entwlirfe alle als Arbeiteu 
Aleanders nachgewiesen und mi.t grdfiter Sieherbeit in das 
Lateinisehe zuriickilbersetzt werden kounten 2 ). Eine Uber- 
sichtliche Zusammrnstellung diest-r Texte von dem Aachener 
Vorentwurf void 25. Oktober 152<> an wurde liingst geplant; 
es wtirde dabei nur der Wortiaut des endgUltigen Erlasses 
vom 8. Mai 1521. der jetzt naeh dem den ofliziellen Lbwener 
Druck wiedergelienden Abdruck des Coehlans angeftthrt 
werden mufi 3 /. in einigen geringfiigigen Varianten uachzu- 

') Vgl. meine Bespreihun<r der jiin sj-ern Tieihe der Reichstags- 
akten in der Hist. Zisclir. SO. L'Srt— 301. Ein hiibsches Beispiel, wie 
dieter sprode Stuff weiteren Kreisen ver-tiindlieh und genieBbar ge- 
maeht werden kaun. hat J. Kiiim gegeben, indem er in Voigtliinders 
Quelienbiiehern Bd. 73 die anf „Luther und den Wormser Reichstag 
1521 - beziiglichen „Aktenstucke nud Briefe“ zusaramengestellt und 
erlautert bat. 

4 ) Kalkoff, Die Entstehung des Wormser Edikts. Leipzig 1913. 
S. 301 ff. ARG. XIII, 270ff. 

3 ) Entstehung S. 23 Anm. 2 . 
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prtifen und eine erschOpfende Untersuohung Uber die Drucke 
des Wormser Edikts Dachzuholen sein *). 

Von soustigen grbfieren Urkuudensammlongen wtlrde in 
erster Linie die politische Korrespondenz Friedrichs des Weisen 
in Betracht kommen, die jedocb, soweit sie seine Beziehongen 
znr Reformation angeht, grttndlich erforscht worden ist. Die 
von H. Virck meisterhaft behandelten „Berichte des kur- 
sachsischen Gesandten Hans von der Planitz ans dem Reicbs- 
regiment in NUrnberg 1521 —1523*)“ sind von der Forschnng 
noch nieht erschbpfend ausgenutzt worden. FUr die frllhere 
Regiernngszeit des Knrftlrsten ttberwiegen die kleinfUrstlichen 
Interessen, die nachbarlichen Reibereien so sehr, daB man 
leicht sieht, wie dieser Politiker bei den groBen Aufgaben 
seiner Verbindung mit Lather Uber sich selbst hinausge- 
wachsen and za einer weltgeschichtlichen Bedeatang gelangt 
ist, die seinem territorialen and reichsst&ndischen Wirken 
versagt bleiben moBte. Leider mufl ein wichtiges Stuck, ein 
lateinischer Bericht Uber den Stand der latherischen An- 
gelegenheit im FrUhjahr 1519, den der KarfUrst einer an 
Erasmus abgeordneten Gesandtschaft mitgab, am angesichts 
der Leipziger Disputation ein geheimes BundesverhSltnis 
zwischen Lather and Erasmas herzastellen, als verloren 
gelten 8 ). 

Fttr zeitlich gleichlaufende Quellen aaf gegnerischer 
Seite ist ebenfalls nieht viel mehr nachzaholen. Eine ab- 
schliefiende Zasammenstellang der Korrespondenz Kajetans 
einschlieBlich seiner lnstruktion and seiner Aagsbarger Rede 
ware erwttnscht, aber am besten im Zasammenhang mit den 
Akten des Aagsbarger Reichstags vorzunehmen. 

Die von dem papstlichen Archivar P. Balan in den 
„Monumenta reformations Lutheranae (1521—1525)“ ver- 
bffentlichten wertvollen Aktenstttcke 4 ) mttBten eigentlich 

*) A. a. 0. 271 Anm. 1. Ea ware za wttnachen, daB ein in typo- 
graphiachen Unteranchongen bew&hrter Foracher wie £. Schottenloher 
aich dieser Aafgabe ann&hme. 

*) Leipzig 1899. 

*) Vgl. meine Arbeit Uber .Erasroos, Lather and Friedrich den 
Weisen". Leipzig 1919 (Schr. des Ver. f. R.-G. Nr. 182). 

4 ) Badsbonae 1884. 
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samtlich nachgeprilft and mit den anentbehrlichsten Be- 
schreibangen and kritischen Nachhilfen versehen werden; 
wie die Sammlang jetzt vorliegt, ist sie fUr den Ferner- 
stehenden ganz anbenatzbar; inzwischen ist aber filr die 
Mehrzahl dieser Urkanden, besonders in der frllheren Halfte 
dieses Zeitraams, so viel gescbeben, dad eine knappe Uber- 
sicbt von Verweisungen aashelfen kdnnte; der heiliose „Index 
nominam“ freilich mtlfite vOllig nea gearbeitet werden. Er- 
beblich besser sind wir mit den Aleander-Depesohen daran, 
deren Wortlaat von Tb. Brieger noch anter Berilcksichtigang 
des von Balan abgedrackten Textes des Kopialbaobes des 
Nantias hinlanglioh festgestellt and mit wertvollen Forschangen 
fiber die zeitlicbe Anordnang versehen werden konnte 1 ). Aaeh 
an der von mir ffir die zweite Aaflage *) nachgeprllften Uber- 
setzang dfirfte nicbts Wesentliches za andern sein; wobl aber 
warden die erlaaternden Anraerkangen eine bedeatende Er- 
ganzang erfahren and bier and da mtlfite auch die Kritik 
an dem Inhalt der Bericbte za scharferem Aosdrack ge- 
langen 8 ). 

Bei der vielfacb noch verbreiteten Aaffassnng von der 
Ergiebigkeit, ja Unerschdpflichkeit der vatikaniscben oder 
italieniscben Sammlangen Uberhaapt 4 ) mufi festgestellt werden, 
dafi mindestens fur die in Rede stehende Periode eher das 
Gegenteil gesagt werden kann. So sind die Bande „Archi- 
valia in Italie“, die G. Brora 6 ) ffir seine niederlandische Heimat 
gesammelt hat, soweit mein Interesse reicbt, nor desbalb so 
stattlich aasgefallen, weil zahlreicbe Stttcke, die langst be* 
kannt waren, wieder abgedrackt worden sind 6 ); nea war mir 
nor ein wicbtiges Scbreiben Kajetans an den Grofikanzler 
Karls V., das die endgttltige Aafklarang der Wabl Hadrians VI. 
-ermOgliohte 7 ). Die Fortsetzang der von J. Hergenrdther 8 ) 

*) Aleander and Lather 1521. Gotha 1884. 

>) Halle 1897. 

*) BeispieUweise nach Entstehang S. 155, 269. 

♦) Vgl. AEG. XHI.245. 

*) s’Gravenhage 1908—1911. 

*) In meinem .Nachtrag zar Korrespondenz Aleanders aaw.“, 
2KG. XXVIII, 226ff. eind sie ttberdies eingehend erl&atert. 

Hist. Jabrbuch 1918, S. 38 ff. 

•) Freiburg 1884—1891. 
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herausgegehenen „Regesta Leonis X.“ ist nicht so dringend, 
weil hier tfberwiegend die Einzelheiten der Verwaltung. be- 
sonders der Pfriindenvergebung verarbeitet warden sind. die 
ihrer grolien Masse naeli nur von lokalgesehiehtliohem Werte 
sind. Soweit Deutschland in Hetraebt koinmt, wild dieses 
Material durcli das Repertorium Gernianietim zngiinglicb ge- 
macht vverden; neuerdings bat N. Hilling in mebreren Publi- 
kationen gezeigt. wie es aus den Registerbamlen der Rota 
Romana zu ergauzen ist'). 

Inbaltlieb sind init diesen Regesten Leos X. zu ver- 
gleichen die ,vom K. u. K. Haus-. Hof- and Siaatsarcbiv seit 
1913 iu knappen Ktieliworten heratisgegebenen „Reiehs- 
registerbiicber Kaiser Karls \denen jet/.t selion /ahlreiehe 
Personalien zu entnelimen sind: aucli bier bandelt es sich 
anfangs vielfach uni die V'ergelniug kirebiieber Si** 11 <* u. da 
das Recht der ..preee* primariae- deni Kaiser gerade zur 
Zeit des Wormser Reichstags einen w eiigeiienden F.iulluU zur 
Ver(ttgung stellte. Die poliiische Korrespuiidenz Karls ist 
ftlr die Anfiinge der Reformation nielit von erbeblicber 

Bedeutung; es scheint, dad das VViehligsie sciioti in dom 
I. Bande der Korrespomleiiz Ferdinands |. entiiaiten ist 7 ', 
der in dieser Zeit als Oberbaupt des Reiebsivgiments uDd 
dann als Vertrauensmann des Kaisers seine Weisnngeu aueh 
in der kircblieben Krage eiitgegen/nm-lmien lialte. 

Von diplomatiscben Korresponden/en kiimen nur die dor 
veuelianischen Botsebafter in Hetraebt*.): sie sind ineist in 
den Diarien des Marino Sanuto in ausreicbenden Aus/.ugeu 
abgedruckt Oder in den Folianten der englisirben ,.Staats- 
papiere“ nach den Originalen veibffentlicbt worden. Doch 
sind die besonders redseligen Depescben des mit Leo X. 
sebr vertrauten Gesandten Marco Minio von Kawdon Brown 4 ) 
ini wesentlichen naeh Sanuto wiedergegeben worden, wiibrend 


') Vgl. ARC. XV, 30 Anm. 1; 33 Anm. 2. 

J ) Die Fatnilienkorrespondenz bis 1526, hrsg. von W. Bauer. 
Wien 1912. Vgl. Hist. Vierteljahrschr. 1919, S. L25ff. 

*) Vgl. meine „Briefe, Depescben und Berichte iiber Luther vom 
Wormser Reichstage 1521“. Halle 1898. 

4 ) Calendar of State Papers and Manuscripts ... Vol. II u. III. 
London 1867. 69. 
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ibm zugleich das Original des Kopialbncbes zur VerfUgung 
stand 1 ); diese im Britischen Museum beruhende Quelle mUdte 
bei Gelegenheit eintnal durcbgesehen und besonders Ittr die 
liber Luthers zweiten rdraischen Prozed berichtenden StUcke 
nacbgeprUft werden. 

Im Anschlud daran mochte ich eines langst gehegten 
Wunsches gedenken, dad fur die Erhaltung einiger nickt be¬ 
sonders umfangreicher, aber wichtigster Zeugnisse durch 
Herstellung von Photographien gesorgt werden mdchte, die 
im Faksimiledruck herauszugeben oder aueh nur an meh- 
reren Stellen niederzulegeu waren. Im Hinblick auf das 
herannahende Jnbilaum der Keformation liatte ich selion vor 
zebn Jabren dem Kgl. Preudischen Historiscben Institut in 
Rom einen Antrag unterbreitet. Derartige besonders inter- 
essante Stucke sind z. B. die von Kajetan verfadte Ablad- 
dekretale vom 9. November 1518 in der von dem Gelieim- 
sekretar P. Bembo korrigierten Minute 2 ), ferner iu dem nur 
in einem Exemplar erhaltenen offiziellen Wiener Druck 3 ) 
nnd in dem wabrscbeinlich ebenso seltenen Wiener Druck 
der deutschen Ubersetzung*) mit dem charakteristischen Titel- 
blatt; die von Miltitz hergestellte deutscbe Fassung einer 
Denkscbrift des Nuntius Orsini Uber das Angebot der Kaiser- 
wttrde an Friedrich von Sachsen unter Zugabe eines Kar- 
dinalshutes fttr Luther 5 ); der Brief des Juristen Melchior 
von Watt Uber die Sitzung des Kardinalskollegiums vom 
9. Januar 1520, in der der zweite Prozed gegen Luther und 
den KurfUrsten erbffnet wurde 0 ), ohne dad in dem Protokoll 
dieses wichtigen Vorgangs Erwahnung geschieht 7 ); der Be- 
richt Uber die Konsistorien vom 21. Mai bis 1. Juni 1520. 
der die Beratung Uber die Verdammungsbulle zwar nur auf 

*) Das von ihm oft erw&hnte „original letterbook 1 *; vgl. z. B. 
ZKG. XXV, 581 Amn. 

*) Kalkoff, Forschungen zu Luthers romischem Prozell. Rom 1905. 
S. 67 ff. 

*) ARG. IX, 145 Anm. 2 . 

*) A. a. 0. S. 154 ff. 168 ff. 

5 ) Kalkoff, Miltitziade. Leipzig 1911. S. 76ff. 

*) Mitteil. zur vaterlkndischen Geschichte hrsg. vom hist. Verein 
in Sr. Gallen, XXV (1894) 265 f. Entscheidungsjahre S. 134 ff. 

: ) Forschungen S. 71. 
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das knappste, aber mit wertvollen sachlicben Angaben schil- 
dert 1 ): als Verfasser der von 1517 bis 1527 reichenden Auf- 
zeichnangen hat sich jetzt der Sekretar and Notar des heU 
ligen Kollegiams Jaan de Madrigal ermitteln lassen*); das 
von W. Friedensbarg verdffeutliehte Konzept der ersten vom 
28. September 1520 datierten Depesche Aleanders®); die von 
Tb. Brieger entdeckten and heraasgegebenen „EntwUrfe des 
Wormser Ediktes“ 4 ) in Eonzepten der Ubersetzang aas Ale¬ 
anders Vorlagen; das in seiner Bedeatang erst jetzt erkannte 
andatierte AktenstUck aas Aleanders Sammlung, das als 
Protokoll der am 6. Mfirz 1521 zwischen dem GroBkanzler 
Gattinara and den Nantien in Lathers Sache getroffenen 
Verabrednng anzosprechen ist®); der Antrag der beiden Kur- 
fUrsten Albrecht von Mainz and Joachim von Brandenburg 
an ihr Kolleginm vom 19. April 1521 mit der wichtigen von 
Balan weggelassenen Randbemerkang®); das echte Breve 
Hadrians VI. an Friedrich von Sachsen vom 1. Dezember 1522 
in der von Kajetan diktierten and eigenhandig korrigierten 
Minute 7 ); endlioh das Original des von der theologischen 
Fakoltat von LOwen an den Kardinal Adrian von Utrecht 
gesandten Gatachtens mit den Bemerkongen Aleanders 8 ). 

Die benaohbarten Gebiete der geschichtliohen Theologie 
and der Geisteswissenschaften Uberhaupt im Zeitalter des 
Hamanismas kommen ftlr den Reformationshistoriker vor 
allem in Betracht an! dem Boden der Universitatsgeschichte 
and im Hinblick aaf die kirchenpolitisohe Oder pabiizistische 
T&tigkeit der fUhrenden Manner. In ersterer Hinsicht ist 
eine seit langem schmerzlich empfaodene Ltlcke jetzt glanzend 
aasgefttllt worden darch W. Friedensbargs Geschichte der 

*) Quellen and Forschnngen aas italien. Archiven VI, 33 f. For- 
schangen S. 21—42. 75. 

*) Hist. Jahrbach 1918, S. 63 Anm. 4. 

*) Quellen and Forschnngen 1,1. Kalkofl, Depescben Aleanders 
8. 265 f. 

4 ) Leipziger UnirersitStsscbrift von 1910. AEG. XIII, 241 ff. 

B ) Balan 1. c. p. 116f. Entstebung 8. 152ff. 

*) Balan p. 184f. Entstebung 8. 178ff. 182 Anm. 1. 

7 ) Forscbnngen S. 208ff. Hist. Vierteljahrschrift 1916, S. 276 
Anm. 1. 

*) Forscbnngen S. 194ff. 



11 


139 


Universit&t Wittenberg. Den kritischen Moment der Stellnug- 
nahme einzelner Lehrkdrper znr latherischen Frage, der in 
verschiedener Form an sie herantrat, habe ich fUr mehrere, 
wie ftlr LOwen and Kbln, Ingolstadt and Wien genaaer er- 
Ortert; wtlnschenswert ware eine eingehende Untersuchung 
tlber das Zostandekommen jenes merkwttrdigeu Gatacbtens 
der Leipziger tbeologisoben Fakoltat fUr den Kardinal Al¬ 
brecht vom Jani 1518*). 

Unter den staatsmannisch veranlagten Theologen, die 
fiir Lathers Wort and Werk die Bahn frei za machen, die 
Wacht der Verfolgang za brechen sachten, ist neaerdings 
„W. Capito im Dienste Erzbischof Albrechts von Mainz“*) 
bedeatsam hervorgetreten. Dieser aber bekannte, dafl er im 
engsten Einvernehmen mit Erasmus von Rotterdam handelte, 
dessen Eintreten fllr Lather mit alien Ktlnsten einer klagen 
„Vermittlangspolitik“*) wie seiner bewnnderten and geftlrch- 
teten Feder sich immer deatlicher hat nachweisen lassen- 
Um den Abschlnd seiner geheimen Yerbindang mit Lather 
hat sich nan noch ein Dritter das grbfite Verdienst erworben, 
dessen bescheidenes, aber eindracksvolles Wirken bisher noch 
nicht gebtthrend gewllrdigt worden ist: der Aagastiner Joh. 
Lang, der zwar als „Reforraator Erfnrts“ in einer Disser¬ 
tation and in lokalgeschichtlichen Skizzen behandelt wurde, 
aber des seiner Bedeotong entspreohenden biographischen 
Denkmals noch entbehren mud. 

War schon dorch die tlberragende Persbnlichkeit Capitos 
and die ktlhne Initiative des Erasmus der Einflud, den ein 
Hatten am Mainzer Hofe za Lathers Gansten aasgettbt haben 
soil, stark entwertet worden, so trat auf seinem eigensten 
Gebiet, der kircbenpolitischen Satire, der weit tiefer and 
reioher gebildete Humanist Hermann von dem Busche als 
Verfasser des weitaas bedeatendsten Werkes dieser Gattang, 
des „Hochstratus ovans“, mit dem jtlngeren Freande in 
Wettbewerb 4 ). Er stellte den grodsprecherischen Literaten, 

*) ZKG. XXXI, 53 f. 

*) BerUn 1907. 

*) ARG. I, Iff. 

4 ) ARG. I, 59ff. Die damals in KOIn erschienenen Satiren, meist 
von £. Backing in den n Opera Hntteni u wiedergegeben, verdienten 
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der Luthers Werk trotz dessen entscbiedener MiBbilligung 
mit den bedenklichen Mitteln seines „Pfaffenkriegs“ zu fbrdern 
verhieB, dann aber die Fortsetzuug seiner „Invektiven“ durch 
das Versprechen eines kaiserlicben Jahrgeldes sich abkaufen 
lieB, vollends in den Scbatten, als er anf dem Wormser 
Reicbstage die gefiibrlicbe Aufgabe Ubernahm, die Machen- 
schaften der Nuntien zu Uberwachen, uud gegen die ver- 
lassungswidrigen MaBregeln des kaiserlicben Kabinetts in 
jener geharniscbten Kundgebung vom 20. April protestierte ’). 
Es gait nun, auf der einen Seite der besonders durch die 
Romantik eingeftlhrten, dann durch D. Fr. Straufl und R. Haym 
machtig geforderten Uberschatzuug Uuttens als des einem 
Luther wUrdig zur Seite stehenden „ritterlichen Reformators“ 
entgegenzutreten 2 ); eine des Verfassers des „Vallum bumani- 
tatis“ wllrdige Biographie, die seinem bewegten Leben wie 
seiner hunmnistischen Meisterschaft gleichermaBen gerecht 
werden mllBte, bleibt einer berufeneren Hand Uberlassen. 

Der bedeutendste Gegenspieler auf piipstlieher Seite. 
Hieronymus Aleander, hatte von einem mit seinem band- 
schriftlieheu NachlaB bestens vertrauten Gelehrten. J. Paquier 8 ), 
eine biographische Bebandlung erfahren, die besonders in 
der Gesamtbeurteilung starken Widerspruch herausfordert. 
Da sie Ilberdies uur bis 1529 reicht, also seine beiden 
spiiteren Sendungen nach Deutschland aus dera Spiele laBt. 
harrt sie schon langst der Krganzung nach den von W.Friedens- 
burg mustergiiltig herausgegebenen Nuntiaturberichten. Eine 
scharfe Korrektur erfiihrt jene allzu giinstige Beurteilung 
dieser bedenklichen I'ersonlichkeit durch die I'rteile, die in 
der spiiteren Zeit seines Lebens gerade aus dem riimischeu 
Lager zu uns dringen und die ich zum Gegenstand einer 
kleinen Untersuchung geraacht babe 4 ). 

eine griindlielte typoerraphische Untersncliung, wie ich sie Herrn Dr. 
0. Zaretzky fi'ir eine Flugsehrift Hoeiistratens (Tkeol. Studien u. Krit. 
1917. S. 26af.) verdanke. / / , 

*) AKG. ViII. 341 ff. / 

2 ) Es wurde versueht in einer in den n. Forsch. a des Ver- 

eins fiir RG. soeben gedruekten Arbeit iiber „Uyyon Hutten und die Ref. 
Eine kritische Geschiehte seiner wichtigsten Lebensjahre 1517—1523 u . 

3 ) Jerome AI6audre. Paris 1900. 

4 ) ZKG (noch nngedruckt). 
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Ein erschbpfendes Lebensbild des bisher arg verkannteu 
Kajetan nacb den von mir vorgezeichneten Richtlinien'seines 
kircbenpolitischen Verhaltens 1 ) dllrfte bei der selbstandigen 
Entwicklnng seiner Theologie in der Zeit nach 1519 nur von 
einem protestantischen Gelehrten zn erwarten sein; leider 
sind hier schwierige kritische Vorarbeiten an seinen ,,expur- 
gierten“ Werken die unerlafiliche Voranssetzung. 

Neben den Theologen und den Philologen baben aber 
auch die Jnristen einen wohlbegrllndeten Ansprneh auf Nach- 
prUfung ibres Verhaltens gegenttber der beginnenden Refor¬ 
mation geltend gemacht. Die Beschwerde Aleanders ttber 
die dentsehen ,,Kanonisten nnd Legisten“, die Lntbers Partei 
ergrififen batten nnd die er dabei von den huraanistisch ge- 
bildeten und erasmiseh gerichteten Raten in ftlrstlichen und 
stadtiscben Regierungeu unterscheidet, richtete sich vor allem 
gegen die Beamten geistlicher Filrsten, die als Generalvikare 
oder Offiziale an der leiehtfertigen Fohrung der rOmischen 
Prozesse und der Ubereilten und unzulanglich begrltndeten 
Verketzerung der Lehre Luthers AnstoB genommen hatten 
und nun der Vollziehung der Verdammungsbulle Schwierig- 
keiten in den Weg legten. Eine derartige cbaraktervolle 
Haltung zeigten irn Bistum Naumburg der Offizial Dr. Hein¬ 
rich Scbmiedberg, in Freising der Genera!vikar .Johann Jung 
und der Offizial Siegmund Scheufler, in Wien der General- 
vikar Michael Apfelbeck, in Augsburg der Generalvikar 
Dr. Jakob Heinriehrnann. wiihrend in Eichstiidt der tiichtige, 
unabhangig denkende Biscbof Gabriel von Eyb selbst gegen 
den Exekutor der liulle frondierte 8 ). Andere bischOfliehe 
Beamte betatigten ihre aufrechte Gesinnung gegenliber der 
kurialen Vergewaltignng der deutsehen Kirche durcb scharfe 
Angriffe auf die Milj-.inde der romischen Verwaltung und 
Recbtsprecbung: in ue-se.r Hinsicht kommen die Kanzler 
einiger Bischofe in Iteuacht, die auf deu Reichstagen der 
standi3cben Opposition Vorsohub leisteten: hier ist vor allem 
der Kanzler des Erzbischofs von Kbln, Dr. Degenhard Witt$, 
als Verfasser der aui z2. April 1521 dem standischen Aus- 


*) ZKG. XXXIIf, ‘GOff. 

*) Vgl. ZKG. XXXV, 17i if. XXXVII, 89ff. 
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schusse in Worms llbergebenen Besobwerdeschrift hervor- 
getreten 1 ). Aber auch die Legisten, meist die Rate welt- 
licher FUrsten von ritteriicbem Stande, aber wie Sebastian 
von Rotenhan oder Jobann von Schwarzenberg oft anch im 
Dienste von KirchenfUrsten, haben dnrch ihren Wlderstand 
schon gegen den ErlaB eines die Ansrottnng der verdammten 
Sekte sichernden Reichsgesetzes, dann gegen die Vollziebung 
dea Wormser Edikts 2 ) der Reformation wesentliche Dienste 
geleistet Neben ibnen etehen dann Staatsroanner, die ibre 
Zogestandnisse an das Papsttnm nacb dem Interesse ibrer 
ftlrstlichen Anftraggeber abzamessen wissen wie der Minister 
Leonhard von Eck bei der Ausarbeitung des ersten baieriscben 
Religionsmandats, oder selbstsilchtige vornebme Pralaten, die 
ibren nnd ibres Standes Vorteii rait der Anfrechterhaltung der 
kircblicben Macbt eng verbnnden wissen nnd ibre schwaeh- 
lichen oder indolenten Bischofe zn scharfen gegenreforma- 
torischen MaBregeln drangen, wie Philipp von Flersheim in 
Speier and in den geistlicben Staaten Kardinal Albrechts 
ein Lorenz Trachsefi von Pommersfelden, ein Dietrich Zobel 
von Giebelstadt, ein Valentin von Tetlebeu, spater Biscbof 
von Hildesheim, and ein Livin von Veltheim 8 ). Wie gerade 
dieses Beispiel zeigt, wird die Fragestellung oft daraaf hinaas- 
laafen, festznstellen, inwiew^it der betreffeude FUrst selbst 
der Tater seiner Taten war. Zamal der gennBsQchtige and 
scbwankende, dabei babgierige and gefUhllose Albrecht von 
Brandenbarg hat seinen passiven Widerstand gegen die Karie 
nar aas den niedrigsten Beweggrtinden verletzter Eitelkeit 
and anbefriedigter Geldgier aasgeilbt; die geschickte Aas- 
natzang dieser Stimmang za Luthers Gansten war das Werk 
kluger Manner, wie des magdeburgischen Kanzlers Dr. Lorenz 

*) Vgl. meine Arbeit fiber „die Anfangsperiode der Reformation 
in Sleidans Kommentarien“, Ztachr. f. die Gesch. des Oberrheins. N. F. 
XXXII, 446fl. 

*) Vgl. Wormser Edikt nod Erlasse des Reichsregiments. Andere r 
wie der tfkchtige badische Kanzler Hieronymus Vehus, haben schon 
eine weitgehende Religionshoheit auszuuben gewnSt. 

*) ARG. XV, 80—64. Fur die habsbnrgischen Regiernngen jener 
Periode wurde diese Methode der Forschang in einer grdfieren Arbeit 
„Zur Gescbichte des Wormser Reichstages* dnrehgeftthrt 
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Zocb, dem die im erasmischen Sinne gebaltene Antwort des 
Erzbischofs an Lather vom 26.Febraar 1520 zazaschreiben ist 1 ). 

Dieser Wansch bertlhrt sich nun yielfach mit einer 
Forderang, die ein grtlndlicher Kenner anserer Epocbe wie 
F. Priebatsch dem fleidigen Sammelwerke G. Knods 8 ) gegen- 
Uber erhoben hat: es sollten aus der grofien Masse die- 
jenigen bervorgehoben werden, in denen der Geist Bolognas 
als „der groBen Bildungsstatte fUr die Juristen and Staats- 
raauner“ sich am tatigsten zeigte, „die dem rbmisoben Rechte 
daheim in den Kanzleien and Gerichtshbfen das Feld er- 
oberten“; das „Emporkoramen der in Italien ansgebildeten 
Talente“ sollte verfolgt werden, indem man „rtlckblickend 
an der Hand der Geschicbte der Kanzleien and Landes- 
verwaltnngen oder der Organisationen der bischbflichen 
Offizialatsgerichtsbarkeit bei den bier als fertige Manner be- 
wahrten Beamten ihrem Bildangsgange nacbspilrte“. Dab 
alsdann zahllose Sparen gerade nach Bologna ftthren wllrden, 
bewahrt sich im vorliegenden Falle fllr die Freisinger Be¬ 
amten and fllr einen klagen, nber aacb romanisch kaltsinnigen 
Politiker wie den Bischof von Angsburg, Christoph von Sta* 
dion*). Was alle diese Manner als wichtigste Fracht ihres 
Stadiams an den Qaellen des rbmiscben Rechts mitgebracht 
batten, war die lebhaftere Emptiudnng des Staatsgedankens, 
den die einen im Kampfe gegen kircbliche Bevormnndnng 
zu betatigen sacbten, den jedocb gleichzeitig die Kirche der 
Gegenreformation trefflicb fllr ihre Zwecke aaszabeuten ver- 
stand. 

Die gesamte Linienfilbrang der deatscben Gescbichte 
wUrde aaf diesem Wege an Klarbeit and Sicherheit gewinnen; 
freilich fttbrt der Weg liber eine entsagnngsvolle, daher heut- 
zatage oft als „minatibs“ verliisterte Eiuzelforschang; aber 
nor so ist etwas Bleibendes za scbaffen. 

>) Miltirziade S. 45, Anm. 1. 

*) Deutsche S'udenten iu Bologna (1289—1562). Biographischer 
Index etc. Berlin 1899, besprochen in der Hist. VierteljahrBchr. 1900, 
S. 420-428. 

*) ZKG. XXXV, 180f. XXXVII, 155 Anm. 2. 



Thomas Naogeorgs Flucht aus 
Kursachsen. II. 

Von Paul Vetter. 

A n h a n g. 

I 1 )- 

Naogeorg an den Knrfiirsten und Herzog Johann Ernst, 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. Oo Nr. 868. Dat. Suiza, den 27. Februar 1540- 

Gottes genad vnd frid zunor durch Jesum Christum. 

Durchleuchtigste, hochgeborne Fursten vnd herren. Ich 
hab bisher ynder E. Churf. vnd F. G. zu Sultza ein zeytlang 
Im Euangelio gedienet, aber mit welchen beschwerungen, 
hab ich bis daher E. Churl, vnd F. G. antzuzeygen vnder- 
lassen, verhoffend, solche durch gute freund vnd mittel zu 
bessern vnd Inn leydlichere weg zu bringen, welchs ich dock 
nit erlanget, Darumb auch verursachet, mein anligen E. 
Churf. vnd F. G. antzuzeygen, verhoflend, E. Churf. vnd F. G. 
werden sich genedigklich hierinn gegen mir ertzeygen. 

Wie die pfarr allbie ein gestalt habe, ist vast alien 
bewust, nemlich das schier alles einkommen von dem acker- 
ban gefellet, vnd wo die pfarracker hie nit vleyssig vnd 
recht gebauen werden, kan sich kein pfarher hie erhalten. 
Nu bin ich des ackerbaues vngeubet vnd verstehe mich nit 
darauf, das mir nit kleinen nachteyl bisher bracht hat, nit 
allein on abbruch der narung, Bonder auch Inn verhinderung 
der studirung vnd meines Ambts. Dann ich mus vast bey 
aller arbeyt gegeuwertig sein vnd schier teglich Im sommer 
auf das feld lauffen vnd zusehen vnd ein halber pauer sein, 

*) Da an Naogeorgs Briefen nicht nar der Historiker ein Inter* 
esse hat, gebe ich sie im folgenden nach Mdglichkeit bnchstahengetren 
wieder. 



17 


145 


ooch geschichts wol mir vnd andern, das es nit recht zu- 
gehet, Also das mir der aekerbau mehr bescbwerung vnd 
verhinderang bringt, denn wenn ioh sonst nach meinem Ambt 
ooch souil zathoo bet. Za dem hab ich meine Saltzer, so 
laDg ich bey Ibo gewesen, nie mit meioeD yilfeltigen an- 
bieten knnden vermugen, das sie mir meio acker gebaaen 
hetten, entweder vmb die helfft oder vmb geld oder vmb 
Zins, souil furdern sie Ire pfarher rod diener. Hab mussen 
ackerleut aus anderen dorffern vnd gerichten nit mit kleiner 
beschwerang bis auf dise Zeyt annemen vnd weys docb, das 
mir die Saltzer za Solcher vnganst mit warheyt kein schald 
werden aaflegen konnen. Ich hab aber von Ihnen nit allein 
dise vnfreuntliehkeyt, sonder andere noch vil mehr, die one 
not hie zaerzelen, massen dalden. 

Na hab ich Ihnen ditz Jar die acker (dieweyl das ge- 
ding mit den vorigen paarn aas ist, das drey Jar geweret) 
wider angebotten vnd aach datza gebeten, hab aber nichts 
knnden erlangen, kan anderswo vnd Inn andern gerichten 
■one grossen schaden keinen bekommen, das ich besorg, die 
acker massen das zakanfftig Jar vber winter vngearbeyt 
bleyben, das ich alsdann mich hie nit erhalten kan. In 
samma, der ackerbaa ist mir ein vntregliche barde vnd ein 
nachteylige beschwerang. Darumb hab ich den Visitatorn 
na zwey Jar geschriben, es hat aach an sie far mich ge- 
schriben mein ganstiger farderer Philippas Melanchthon, das 
doch mit den ackern ein ander gestalt gemacht worde, oder 
wolten mich an ein ander ort verordnen, da ich solcher sorg 
vnd beschwerang entlediget vnd den bachern bas obligen 
anocht, hab aber nichts erlanget. Mir sind wol vnder anderer 
herschaft dienst angeboten worden, bin aber nit willens 
gewest, aach noch nit, von E. Charf. vnd F. G. mich za wendeu, 
•deren genad vnd beystand ich bifiher mercklich erapfunden, 
■(des ich mich hiemit gegen E. Charf. vnd F. G. aufs hochste 
bedanck) vnd aach sonst hertzliches gefallen hab an den 
vleyssigen verordnung vnd bestellangen der pfarren vnder 
E. Churf. vnd F. G. gelegen. Bitt aber vnderthenigklicb, E. 
Charf. vnd F. G. wollen dise meine beschwerang genedigk- 
iich bedencken vnd mich etwo an ein beqnemer ort anf 
•negst Michaelis setzen oder, wo das nit sein kan, die acker 

Archly ftlr ReformatloniffeBehlchte. XVI 3 4. 10 



146 


I& 


bie Inn geld oder kom Zinsse verwandlen, damit ich dester 
foglicher meines arobts vnd der bncher wartten vnd den 
lenten nach meinem geringen verstand Inn andern sachet> 
bas dienen knnde. Das wil ich nach meinem hochsten ver- 
mngen vmb E. Churf. vnd F. G. znnerdienen allzeyt willig 
sein. Bitt vmb genedige antwort. 

Dat. zu Sultza, 27. Febrnarii Anno etc. XL. 

E. Chnrf. vnd F. G. ' 

vndertheniger 

Pfarher zu Sultza 
Thomas Naogeorgus. 


2 . 

Naogeorg an den Kurfursten nnd Herzog Johann Ernst. 
Originalpapier im Sachsen - Ernestinischen Gesaratarcbiv zn 
Weimar. Reg. li 1393. Dat. Suiza, den 16. Juni 1540. 

Gottes genad vnd frid zuuor durch Jesum christum. 
Durchleuchtig8ter vnd durchleuchtigen hochgebornen fursten 
vnd herren. Nachdem E. Chur- vnd F. G. verschiner zeyt 
ein lobliche ordnung haben auBgehn Iassen, das man die 
schulen Inn steten vnd flecken widerumb aufrichten solle, 
damit die Jugent darinnen lernen vnd studiren mochte, auch 
der geystlichen einkommen, ob sich derselben an lehen oder 
prebenden verledigen warden, zu nichts anders denn zum 
studio der kinder, zu notturfft der armen vnd zu besserung 
der pfarren vnd schulen soli gebraucht werden etc. Dieweyl 
dann die schulbehausung allhie Im fleck Sultza gantz bau- 
fellig vnd zurfalleu, das sich kein schulmeyster mit seinem 
weyb vnd kindern darinne hatt erhalten mugen, datzu auch 
die knaben oder schuler kein raum zu sitzen gehabt, das 
sie gerugklich studiren mocbten etc., als haben E. C. vnd 
F. G. superattendenten, herr Ewald von Brandestein, baubt- 
man, vnd her Johann Gran, Pfarher zu Weynmar etc., An- 
dresen Kratzber, die zeyt E. C. vnd F. G. schossern zu Rofila, 
beuelch gethan, ambtshalben mit der gemein oder Altar- 
lenten zuuerfugen, das sie gemelte schule widerumb bauen 
solten, damit sich ein schulmeyster vnd die schuler darinni 
erhalten mugen etc. Dieweyl aber die gemein vnnd Altar- 
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lent geringes vermugens vnd wenig einkommens der kirchen 
haben, 1st an E. C. vnd F. G. mein vnderthenigs bitten, E. C. 
vnd F. G. wollen hiertzu ans gnaden von dem Zinsflgeld zn 
S. Niclas zn Werfidorff, welches von milden gaben herkompt, 
dreyssig oder vierzig gulden znstener genedigklich geben 
Iassenn, vnd hiernber genantem Andres Eratzber, welcher 
bemelt geld von wegen der kirchen zn Wersdorff Inne hat, 
genedigen benelcb thun, solch geld nach E. C. vnd F. G. 
gefallen dartzu zureychen vnd geben, damit die schnle, welche 
Itz eingerissen, dester statlioher mnge gebanet werden. Das 
wollen die armen gemein allhie vnd ich neben Inen vmb 
E. C. vnd F. G. mit vnsern vnderthenigen, schuldigen vnd 
willigen diensten znnerdienen geflissen sein, vnd bit vmb 
genedige antwort. 

Datum zn Sultza den XVI. Jnnii Anno etc. XL 0 . 

E. C. vnd F. G. 

vndertheniger 

Thomas Naogeorgus 
Pfarher zu Snltza. 


3. 

Naogeorg an den Kurfnrsten und Herzog Johann Ernst. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. Ii 1499. Dat. Suiza, den 24. Juli 1541. 

Gottes genad vnd fride znuor dnrch Jesum christum. 
Durchleuchtigste, hocbgebornen fursten vnd henen. Ich bin 
neulicher zeyt von einem erbarn Rhat zu Cala vleyssig an- 
gesucht vnnd gebeten worden, das ich mich wolt zu Ihnen 
zu einem pfarrer begeben etc. Darauf ich luen mit ant- 
zeygung ettlieher beschweruug vnd sonderlich meines fur- 
genommen banes halben, dardurch ich gehindert wurde, 
solches zu thun, dise antwort letzlich gegeben habe: Es were 
mir kein not, begert es anch nit, von hinnen mich zu wenden, 
nachdem ich vonn e. chur. vnd f. g. allhie genugsam ver- 
sorget vnd bisher genedigklich beschntzt vnd erhalten were. 
Datzn vnd dardurch stilnde es nit bey mir, mich an andere 
ort one E. chur. vnd f. g. willen vnd vergunst zu begeben. 
Wo sies aber bey e. chnr. vnd f. g. mochten erlangen, wolt 

10 * 
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ichs Inen aaf Ihr so vleyssiges vnd freuntliohes begeren vn- 
abgeschlagen habenn. Darauf haben sie an e. obnr. vnd f. 
g. meinethalben snpplicirt, ist Inen aber, als ieh vernem, 
nit zngelassen worden, welchs sie aohten, das es darnmb 
gescheben sey, das icb nit selbs meines willens E. cbnr. vnd 
f. g. bericht habe. Habenn mich also abermals aufs aller- 
frenntliohest ersncbet vnd gebeten, das ieb neben Inen E. 
chnr. vnd f. g. schrifftlich meines gemnts wolt berichten, das 
icb Inen nit fnglich nach vorgebabter rede hab knnden ver- 
sagen. Vnd zeyg hiemit an wie vor, das ich bie nicbts zn 
clagen, darnmb icb got vnd E. cbnr. vnd f. g. hocb zn dancken 
habe, vnd furter willig vnd schnldig sey, an dem ort zn sein, 
da mich E. chnr: vnd f. g. wissen vnd haben wollen. Wo mich 
do e. chnr. vnd f. g. allhie haben wollen, gefelts mir wol, wo 
aber e. chnr. vnd f. g. dem Rat zn Cala hierinne wilfaren 
wollen vnd mich Inen zn einem pfarhern erlanben vnd setzen, 
gefellet mir anch wol, allein vnderthenigklich bittend, das 
mir e. chnr. vnd 1 g. wolten daselbshin die zwantzig gulden, 
damit mich dieselben e. chnr. vnd f. g. jerlich nsqne ad reuo- 
cationem begnadet haben, genedigklich volgen lassen, nacbdem 
die pfarr zn Gala alles einkommen bis an XXII groschen 
anch vom Ackerbau bat. Was bierinn beyderseyts e. 
chur. vnd !. g. bedencken vnd genediger wille, soil von mir 
hertzlich vnd vnderthenigklich angenommen werden. Dann 
e. chnr. vnd f. g. bin ich nach meinem hochsten vermngen, 
zndem das ich schnldig bin, anch willig allenthalben vnd In 
alle wege zn dienen. 

Es haben mich e. chur. vnd f. g. anf mein bit mit einem 
alten gemener vnd dreyssig stam banholtz zn meinem fur- 
genommen bane begnadet, des bedanck ich mich/ anf hochst 
vnd vnderthenigest. Nn das gemener ist mir von dem 
schosser zn Rofila nach gehabter besichtignng von wegen 
e. chnr. vnd f. g. abznbrechen zngesprochen. Des holtz halben 
aber wil ich e. chur. vnd f. g. nit bergen, das ich vleyssig 
an dem Itzigen schosser zn RoSla, anch an Andresen Cratz- 
bern, dem vorigen schosser, desgleichen an Thomas Zsohirppen, 
vor8tehern zn Jhena, vnd an andern, die der fiunen gelegeu- 
heyt wissen, darnach gefraget habe. Die sagen alle, das 
anf der finnen kein pauholtz sey, sonder pnschholtz. Espeu 
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vnd aychen, so zu palcken nit diensHich. Hab derhalben 
E. char, vnd f. g. sohrifften an Wolffen Goltackern vergeblich 
geacht Ime zuzasenden, schick dieselben hiemit wider, der- 
gestalt, wo mich e. char, vnd f. g. den bargern za Cala za 
einem pfarrer erlaaben vnd einsetzen wollen, des sie sehr 
begeren mit aller erbietang gegen mir, so wil ich das ge- 
meaer sambt dem holtz E. char, vnd f. g. vnderthenigklich mit 
dancksagang wider zagestelt haben, daramb das ichs nit be- 
darffen warde. Wo mich aber e. char, vnd f. g. allhie za 
Saltza lieber wissen vnd baben wollen, so bit ich vnder- 
thenigklich, e. char, vnd f. g. wollen mich etwo an einem 
andern nahet gelegenen ort, solch holtz za bekommen, an- 
weysen lassen. Das wil ich Inn aller vnderthenigkeyt vmb 
e. char, vnd f. g. zaaerdienen allzeyt geflissen sein. Bitt vmb 
genedige antwort. Datam za Saltza XXIIll.Jalii Anno etc.XLl 0 . 

E. char, vnd F. G. 

vndertheniger 

Thomas Naogeorgns 
Pfarher za Saltza. 


4. 

Thomas Naogeorg an Felix von Brandenstein nnd Johann 
Flitner, die Seqnestratoren in Tlmringen nnd Franken. 
Originalpapier im Sachsen - Ernestiniscben Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. Ii 1642. Datam Cala, den 24. M&rz 1542. 

Gottes genad vnd fride zoaor darch Jesam Christam. 

Gestrenger, edler, erbarer vnd namhaffter, gunstige hernn. 
Auf die clagscbrifit des pfarrers za Saltza vnd an each meins 
g.digsten b. beaelch wil ich knrtz far mich vnd die pfarr 
Saltza grantlichen vnd warhafftigen bericbt than. Wir sind 
Dinstags nach Erbardi (10. Janaar) vmb ettliche anforderung 
vor dem haabtman za Weimar aas char!, beaelch farkommen 
vnd vortragen worden, daselbs der pfarrer za Saltza eben 
das, so er hie furwendet, fargebracht hat, vnd ist Ime aach 
daraaf nach der leng geantwortet worden von mir, das mich 
sehr wander nimbt, wie er mit disem noch einmal far m. 
g.digsten h. kommen darff, wie wol man leichtlich spnren 
kan, warumb ers that, nemlich darch mein veranglimp(lnn<r 
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semen glimpff zu sucffen, welches man wol weys, das es mehr 
einem sycophanten denn einem pfarrer geburet. Ich wil 
aber dise seine meiaer person angebang von alien stncken 
inn sonderheyt nit nach nottnrfft In verantworten, die weyl 
m. g.digster h. vormals genug danon bericht ist vnd die sache 
anch vor dem Hanmbtman zu Weinmar gehandelt. Kurtz 
aber vonn der sach zu redeu, warumb ich Ime kein korn 
haben lassen wollen zu samen vnd Ime des Recesfi empfalien, 
wie er schreybt, hat er mir vrsach datzu mit seinem vnno- 
tigen gifftigen verclagungen bey dem Schosser zh Rofila 
gegeben, vnd wolt noch des tagesj einem, der ein solches 
wider mich heimlich furnem, kein korn lassen, hab darumb 
meiner that keiu scheuhe, reuet mich auch nit, er mag 
solches seiner bofiheyt, die man augenscheinlich auch aus 
diser seiner schrifft sehen mag, zuschreyben. 

Das aber der acker vnbesehet blieben, ist seme schuld 
vnd mutwillige versaumnis, dieweyl er zeytlich genug gewust, 
wie Ihr aus eingelegter der Visitatorn schrifft an mich zu 
sehen habet. Dieweyl es nu nit nach seiuem sinn geratteu, 
das er grosser nutz von solcher mutwilliger versaumnis 
haben kan, wolt er gem mit vnwarheyt die schuld mir gebeu 
vnd mich also vor m. g. he. felschlich augeben vnd verun- 
glimpffen. Ich hab auch Inn meinem [antziehen zu Sultza 
die acker selbs mussen besehen, fand niemand, der es fur 
mich hett thun wollen, so ichs docb nottiger hett bedurfft 
denn er. Item, Ich hab auch Inn meinem antziehen weder 
stro noch holtz funden, sonder als erkauffen mussen, dieweyl 
die pfarr gar rein auch geraumbt vnd, wie ers 'kann billichen, 
spoliert ware. Was darff er sich beclagen, das ers so find, 
wie ichs gefuuden hab? Vnd sonderlicb, do er nit freuntlich 
mit mir handlet? Aus was vrsach soil er eins bessern 
rechtens sein dann ich? Es ist mit vnwarheyt gered, wie 
Ihr selbs zugedencken, das er lnn^zweyen Jaren kein korn 
hab eintzu[ne]men, Er woll dann die acker fur vnd fur 
liegen lassen. Er schreybet aber nit vnderschidlich vonn 
den ackern zur pfarr gehorig, sounder Inn gemein hinweck, 
damit er m. g. h. ein finsternis fur die augen ziehe, das sein 
ehurfurstliche g. meinen solle, er hab kein korn Inn zweyen 
Jaren eintzunemen, so er doch noch die gegenwertige Jar 
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29 scbock getreyd, balb korn, halb habern, rod 22 schoffel 
Nanmborgisch mas kora Inn sack vnd 14 szoffel gersten 
sambt anderem mehr hat eintznnemen. Snmma, er weys 
nit, was er mit der warheyt clagen solle. Das er vom 
ackerbau znr pfar gehOrig nichts hat eintznnemen, da mag 
er Ime selbs vmb dancken, wie vor angezeygt. Ich hab die 
acker znm dritten mal fein znrichten lassen, das er nnr den 
samen solt drein werffen, welches er nit gethan. Ich hab 
Ime noch datzn 20 f. artlohn, die er mir zu entrichten were 
schnldig gewesen, ans fnrbitt des hanbtmans zn Weinmar 
vnd darnmb, das mir me. g. h. geschriben hatte, ich solt dran 
seiu, das die sach zwischen vns vertragen, damit sein char- 
iarstliche g. weyter darnmb nit angesnoht werde, geschenckt 
vnd nachgelassen. Noch kan er mich mit seinem gifft nit 
vnbeschmirt lassen vnd meinet, er knnne nichts vonn me. 
g. h. erlangen, er hab denn mich vor wol znr panck gehauen 
vnd vernnglimpffet. Feret weyter, wit auch, m. g. h. soil mir 
die 20 f. zu Cappendorff nemmen vnd soils Ime geben. 1st 
nit das ein vnuerschemet bofihafftig stack? Waramb soil 
mans Ime geben, die oder andere? Die pfarr zn Snltza ist 
des einkommens, das sie keiner zulag bedarff, wie Ihr ans 
vbergesohickten meinem hand register rechnen muget. So 
hab ich anch der 20 f. nit begert, noch einiger znlag, sonder 
ich batt m. g. h., sein chnrf. g. wolt mit dem ackerbau ein 
gestalt machen, damit ich nit an meinem stndiren verhindert 
wllrde. Darauff sein chnrf. g. vber mein bitt vnd hoffnung, 
ans sonderlicher gnnst vnd genad, mich mit den 20 f. be- 
gnadet hat vnd noch hieher. Was hab ich gethan, darnmb 
mir m. g. h. solche 20 f. Itz abschreyben solle? vnd dem 
•geben, der vnder s. churf. g. vormals noch nie gewonet vnd 
nichts verdienet hat, Ja anch nit kan anf die weys wie ich 
villeicht etwas verdienen? Ich versehe mich, m. g. b. habe 
mich so gern Inn s. chnrf. g. Beholden, nemlich das ich vil 
habe zndancken, als In oder seinsgleichen. Vnd ob mirs m. 
g. h. abschreyben wolt, das alzeyt bey s. chnrf. g. stehet, 
so wolt ich doch bitten, s. chnrf. g. wolte mich nit also be- 
schemen, das ere von mir Itz anf des Snltzers bitt nemen 
vnd einem vngelertern vnd vnnerdientern dann ich wolte 
geben. Ich, spricht [er] aber gar kondig, Ich bedarff der 
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nit. Ans was vreach bedarff era? Mas man dan flux Ime 
Inn seinem antziehen 20 f. dartragen vad scbier datza sagen, 
er bedarff nicht seiner Ziafi vad einkommens erharren,. 
sondern hab er an 20 I. nit genag, man wolle Ime mehr 
geben. Ich glaab frey, er darff solches begeren. Mir ists 
aber Inn meinem antziehen nit so fargetragen, Bonder hab 
mich das erste Jar mehr dann Inn 36 f. schald nrnsseo 
schlahen, bis die Zinssen gefalien vnd das Jar vmbkommen 
ist, Da ich alsdann von dem einnemen alle schald betzalt 
vnd noch ein vbermas aufs zakanfftig Jar behalten hab. Ich 
kann nit wissen, waramb er dooh solches dorff begeren Y 
Ich hab zwey kinder, so hat er keines. Ich hab meinem 
g. h. nach meinem vermagen bisher ettlich Jar gedienet vnd 
wils noch, wo mir got das leben vorleyhet, gern than, daramb 
mich s. charf. g. reychlich vnd vber mein hoffnang begnadet 
hat Man soil nn mir (begert er) die 20 f. abschreybefr 
vnd Ime znschreyben. Das heysset ein ktlnheyt! m. g. h. 
bitten, s. charf. g. soli mir seine begnadang absagen vnd 
Ime geben, gleich wie er spreche: Ich bin verdienter, wir- 
diger, gelerter, natzer denn er Thomas etc. Das wil ich 
lassen ander lent drttber vrteylen. Wie sehr ers bedarff, 
ist wissentlich za Saltza, hatt seine silberen pecher, branget 
vnd bochet mit talern, das es schier die lent verdreust, wil 
das rechnen, das er nit gesehet hat vber winter, daran er, 
wie angezeygt vnd ans der visitatorn schrifft beweyfllich, 
nemlich das er zeytlich gewust, das er da pfarrer sein solle, 
hat also auf den ackerbaa magen gedencken, selbs schaldig. 
Ich habs Ime 14 tag vor Micbaelis abgesagt, korn za ley hen, 
hett wol bey andern soaiel za weg bringen magen, wo In 
sein stoltz vnd starmischer kopff gelassen hett. Er claget 
aach mit vnwarheyt, Ich hab weder acker noch weinberg 
gebessert, das ich mit alien Sultzern beweysen wil, das nit 
also ist. Ich hab die pfar bey 20 I. gebessert, nemlich das 
dorfflein Darnstet datza bracht, dauon Jerlich 17 szock 
garben gefallen. Bin wol 8 tag zu Dresden bey hertzog 
Heinrichen seligen dramb gelegen mit vil vncost, habs aach 
for mein abtziehen nor ein Jar eingenommen, ist also ltz 
meinenn nachkommen am besten. Noch dorff der clagen, 
ich hab nicbts gebessert. Die einem mit vnwarheyt also 
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xnsetzen, heyssen lateinisch calumniatores, graece syco 
phantae, wie maos teutscb nit clar gebeo kann. Dises hab 
ich far mich masseo berichten. Von der pfarr einckommen 
aber, wie es Itz ist, werdet Ihr Id meinem handtregister 
bericht fanden. loh wolt, das m. g. h. disen meinen bericht 
aaoh horte, vnd bitt, wo es sonst nichts hindert, Ihr wollet 
s. churf. g. disen mit ewerm znsenden. Das wil ich nach 
meinem vermugen vmb ench znnerdienen willig sein. 

Datum eylend freytags nach letare Anno etc. XLII. ZuCala. 

E. G. V. A. 

williger 

Thomas Naogeorgns 
Pfarrer zu Cala. 


5 . 

Thomas Naogeorg an Kaspar yon Tentleben. 
Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. LI 459. Ohne Datum. Der Brief fallt wohl 
in die Mitte des Augusts 1542. 

Clarissimo atque doctissimo viro d. Caspari a Teytleben, 
iurium doctor! et Illustriss. Saxoniae principis electoris 
consiliario, domino ac patrono suo. 

S. D. P. Insignis hominum malitia facit, (vir clarissirae), 
qua vndiquaque exagitor, atque deo teste me immerente, vt 
te rursus in negociis, quae sustines, interpellare cogar. At¬ 
que ut breuibus agam, Vendidi oranem auenam Sultza 
discedens duobus, quorum vnus Sultzae moratur, alter in in- 
feriori Trebra, ditionis Joannis Scbenck in Tautenberg 1 ) 
Solutio plenaria fieri debnit ad praeteritum Petri et Pauli 
diem, vt ex scriptis his inclusis intelligere non hoc solum,, 
sed et cetera poteris. Ab illis autem diem de die trahen- 
tibus inagno meo cum incommiodo illudor, atque hactenus a 
venditione ne numum quidem extorquere potui. Utuntur 

') Die Schuldner waren Moritz Paul in Suiza und Johann Weis, 
der Pfarrer von Nieder-Trebra. Die Statthalter des KurfQrsten zu 
Weimar erteilten am 20. Augnst dem Schosser Johann Bernhard und 
Hans Scbenck zn Tautenberg den Befehl, dafiir zu sorgen, dafl Nao- 
‘ georg befriedigt werde. Reg. LI 459. 
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meis peouniis ita, at verear, si qaid moratas faero, illi om- 
nem dilapident, vt demum nil soloere queant. Sant alioqai 
leberide 1 ) aadiores, praesertim alter Sulzensis. Atqae ille 
praecipue strenaam agit compotorem, vt prope diem reliqai 
sit iactaras nibil. Peto igitur, si licet, literas dari ad questorem 
in Sultza, qni mihi non admodom aeqaas est, qaibas iubeatur 
agere com Sulzensi (quibns id solet modis), vt soluat mihi, 
quae debet. Nihil cam illis agetar, qai iam toties mendaoiis 
mihi imposaerant, beneaolentia, sed iaris aasteritate, quantum 
ego qaidem intellexi. Alteras qaoqoe litteras commendatarias 
ad Joannera Schenck in Tantenberg, vt ille qaoqne a suo 
Parocho in Trebra solationem exigat. Ipse libenter tibi 
coram negociam exposaissem, sed quia fortassis tibi incom- 
modum est, his literis te conuenire volui, orans atque ob- 
secrans, hac in re earn agas patronum, quern hactenus con- 
suesti. Mihi adhuc hodie Calam redeundum est ob munus 
mihi commissum. Quare eas literas, si hodie expediri non 
possunt, meo sumptu quaeso eras Calam transmittas. Nuncios, 
quern nuper com carmine ad te misi, nondum rediit, quid 
rei sit, ignoro. Respondeas quaeso, vel per internuncium, 
quid agi possit, et ignosce meae audaciae, qui tarn familia- 
riter te interpellem. Bene vale cum vxore et liberis, charis- 
sime patrone. Vinariae raptim. 

Thomas Naogeorgus 
tuus. 


6 . 

Naogeorg an den Kurftirsten. 

Original papier im Sachsen - Ernestinischen Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. Ii 1731. Datum Kahla, den 23. Februar 1643. 

Gottes genad vnd fride zuuor durch Jesum Christum. 
Durchleuchtigister, Hochgeborner Churfurst vnnd herr. 
Inn handlung, zwischen mir vnd dem vorigen pfarrer Ern 
Philips durch den Scbosser zur Leuchtenburgk vund eiueu 
erbarn Rat zu Kal auff e. churf. g. beuelch furgenommen, siud 
wir des Ackerbaues vnnd aufigestreckten samens halben ver- 


*) So 8teht in Naogeorgs Manuskript. 
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tragen, Naohdem ich mich hierinn hab fin den vnd erfaren 
lassenn, wie es Er Philips sambt seinen adaocaten nor be* 
gert vnnd gesacht habenn, Inn boffnnng, er wnrde sich in 
billichen anderen vnd geringen auch widerumb was geleiobes 
vernemen lassenn. Hab aber vmbsonst gehoffet, vnd wo ich 
solches besorget, hett ich mich anch Inn anderem vertragenen, 
darinne mir vil beschwernng vnnd einrede furzuwenden von 
noten gewesenn, nit so leichtlich begebenn. Ich mhs es aber 
no, weyteren Zanck zaaermeyden, geschehen lassenn. Wir 
sind aber des Innentari vnnd ettliches gestroes halben vn- 
uertragen abgeschiden. Dieweyl ich denn weys, das Er 
Philips sambt seinen adoocaten solche vnnertragene stack 
bey e. char!, g. sachen werden vnd das beste zu Irer sach 
furwenden, hab ichs anch fur notig geacht, e. chnrf. g. von 
der pfarr wegen vmb angetzeygte vnnertragene stack grant* 
lich vnd kartzlicb, soail maglich, za berichten, mit bit, e. 
churf. g. wollen solches genedigklich anhoren. 

Vnnd erstlich den Innentari betreffend 1st bey Er Phi- 
lippsen gesacht wordenn, Er soil den Innentari der pfarre 
an allem, wie geschriben, ersetzen, vngeacht das er ettlicbe 
stack nit hab empfangeu, Dieweyl ein erbar Rath zu kal 
berichteten, das Ime vonn seinem vorfarer, Ern Petern von 
Winssam, auf eines erbarn Raths vleyssige bitt 34 f. an ge- 
habter rechnang der Samma 94 f., so er Ern Petern solt 
znm abtrag gereicht habenn, nachgelassen sind, dergestalt, 
das solche nachlassnng Ime za seinem antziehen vnd der 
Pfarr za gath auch za erlegang des Innentari bekommen 
solle. Dieweyl er aber solches nit hat than wollen, hat es 
mir vonn der pfarr wegen nit gebttret, den Innentari ge- 
ringern vnd abkurtzen za lassen, dieweyl er In billicher 
besseren soil, nachdem er bey 10 Jaren der pfarr wol ge- 
nossenn vnnd die sach dahin Inn seinem antziehen gehandelt 
wordenn ist. 

Was das stro belanget, soli e. churf. g. genedigklich ver¬ 
nemen, das Er philips, nachdem er vonn seiner flucht wider 
ankommen, alle Slide vnd spraae aas der pfarr za seinem 
vich genommen vnd stro nach seinem gefalleu vnnd nottarft 
vnaerbindert auf ein grosse Samma teglich verkaufft vnnd 
aas der Pfarr tragen lassenn bis vngeaerlich acht tag vor 
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Pnrificationis. Nachdera ich aber ein wenig vor derselben 
zeyt ein vorbeschied mit dem ltzigen Pfarrer zn Soltza vor 
dem haubtman za Weymar gehabt vnd von Ime abtrag vmb 
das Artlohn anf 20 f. begeret vnd wolte die Plarr wider 
lassenn, wie ichs gefonden bet, mooht ich solches nit er- 
langen, sonder must die 20 f. fallen lassenn vnnd entperen, 
nit das icb die anf andere weys nit getranet het znerlangen, 
sonder darnmb, das mir e. churf. g. schrifftlich angetzeygten, 
Ich wolt die sach also vertragen lassenn, damit weyter clagen 
nit von noten sein wnrde. Also bab ich nn solche e. chnrf. 
g. zngefallen vnd der sacb zum vertrag gewilliget faren zn 
lassen. Als ich nach dem Er Philipsen forgenommen vor- 
kanffen des stroes, das er nichtes gedechte anf vnd bey der 
Pfarren zn lassen, vermerckt vnd von dem banbtman zn 
weynmar gehort, man were schnldig, das stro bey der pfarren - 
zn lassenn, bab ich Ime weyter das stro znnerkanffen ver- 
bieten lassenn, In dem namen, das es der Pfarr zngnth da- 
bleyben solte, Nemlich znm ersten besorget, wo icb die 
pfarr so gar ler anch wie die zn Snltza von Ime anneme, 
Ich wnrde villeicbt anch fnrter Inn meinem abtziehen gleiches 
vorteyls vnnd rechtes nit bekommen mngen, Znm andern, 
das er solches datznlassen schnldig were., nachdem er nit 
vmb Michaelis angetzogen wie abgetzogen ist, sonder vmb 
Pfingsten, da er beyde Sommer vnd wintter veld nach not- 
tnrft hat bestellet befnnden vnnd ein grossen vorteyl (wie 
angetzeygt) der Pfarr zn gnt In der ablegnng empfnnden, 
Znm dritten, das er der Pfarr Inn der tenren Zeyt bey 
10 Jaren wol genossenn, das er billicb zur bessernng der 
Pfarr ettlich stro lassen solte. 

Als nn das stro ans angetzeygten vrsachen also ver- 
botten, hatte ich gehoffet, er wnrde solche verbieten an- 
fechten vnnd clagen vnd abhandlnng diser vnnd anderer 
sachenn anfs schirste begeren, dardnrch man erfnr, ob Ime 
oder der Pfarr das stro volgen vnnd bleyben solte. Er hatt 
es aber bernhen lassenn vnnd zn keiner abhandlnng gethan 
bis anf dise zeyt, lenger denn ein gantzes Jare. Nachdem 
man aber vor der Eerndten die scheunen hat renmen mnssen 
vnd snnst kein ort, dahin man das stro hette fnglich legen 
mngen, vorhanden gewest, hab ich nit gewnst, was ich mit 
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dem stro than solle vnd wohin, hab solches den zweyen, so 
die Pfarracker angenommen vnd zehen kue Inn der pfarr 
zu besserong der acker steben haben, angebotten, ob sie es 
vmb geld oder ander stro dargetzelt wolten annemen vnd 
gebraochen, dergestalt, wo es eiomal erkandt wurde, das es 
solt Er Philipsen volgen, das es Ime betzalt oder mit an- 
derem stro erleget, wo es aber bey der Pfarr bleyben, das 
es mit gleycher antzal Inn Irem abtziehen solt erstattet 
werden. Einer nu ans Inen hatt des stroes nit gebranchen 
wcftlen ans besorgnng, er mnste sich mit Er Philipsen drnm 
hadern, er kendte In wol etc., der ander aber hats wollen 
annemen. Daranf hab ich des von einem erbarn Rath, der 
die Schinssel znr schenn gehabt, vergunst begeret vnnd ge- 
betten, Iren fronbotten znnermngen, das er es wolt abtzelenn 
vnnd mir neben dem Stadschreyber, wienil vnnd wera was 
also abgetzelt, anznschreyben, alsbald getrenlich vermeldenn. 
Das hab ich also erlanget. So hat nn der eine, so kne In 
der pfarr stehen gehabt, des stroes vngenerlich bey 8 sohocken 
angenommen, vnd dieweyl noch mehr vorhanden, dann er 
zn seinem vich in der Pfarr stehent bedorfft vnd gleichwol 
die schenn hat mnssen geranmbt werden, bin ich vernrsachet 
worden, das vbrige dnrch den fronbotten abgetzelt vnd anf 
vermelte weys angeschriben znnerkanffen, vnnd hat sich allent- 
halben Inn abtzelnng befnnden ein vnd dreyssig schock. 
JSolche verkanffenn haben Er Philips Adnocaten gar honiscb 
verspottet, ans was vrsach, kan ich nit wissenn, vnnd dar- 
oeben Er Philips fnrgegeben, er wol beweysen, das des 
stroes bey sibentzig schooken gewesen sey, damit er mich 
vnd den fronbotten sambt einem erbarn Rath dieberey ver- 
dencke vnd zeyhe, wie er das vormals wol mehr gewonet. 
Wir haben uns hierinn anfs allerbeste vnd muglichste ver- 
waret, noch haben wirs bey Er Philipsen nit getroffenn. 
Wir mnssens aber nachgebenn, das ers beweyse, dieweyl er 
sich anf beweysung bernffet vnd williget vnd vnsern glanben 
vnd werck straffet. Wir bitten aber vnderthenigklich, wo 
ers nit also wie recht beweysen kan, das er daranff die 
straff, im rechten solchen calnmniatoribns vnd erenschendern 
gesetzet, trage vnd Ieyde, mit verwarung vnsere ehr vnd 
namens. 
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Was soli ich aber mit dem stro gethan baben, dieweyl 
die scbean mast geraambt werden vnd sie, so die pfarracker 
baben angenommen, solches zura teyl nit alles bedurfften, 
znm teyl nit haben wolten ans obgemelten vrsachen? Ich 
solts villeicht Im hoff haben verfanlen vnd vergeblich zn mist 
(mit gnnst zn reden) werden lassen? Das war mir aber 
nit zn thnn, do ich noch nit wnste, obs eygentlich bey der 
Pfarr bleyben solte oder nit. Es were anch Ime selbs nit 
gnth, sonder es ist Ime besser, wo es sein bleybenn solle, 
das ers betzalet anneme, wie era selber znnerkanffen znflor 
angefangen vnd des vil, ehe denn es Ime verbotten, ver- 
kanfflt hatt. Solt es aber bey der Pfarr bleyben, so bin ich 
ja schnldig, In meinem abtziehen solche 31 schock stro bey 
der Pfarr zn lassenn, vnnd geth der Pfarr anch nichts daran ab. 

Nn, genedigister Chnrfnrst vnd herr. Mir liget nichts 
daran, Er Philips erlege den Innentari vnd neme das stro 
von der Pfarr oder nit, Es geth mir dardnrch weder zn noch 
abe; was ich neben einem erbarn Ratt hierinne gethan vnd 
nit gewilliget habe, das hab ich der pfarr zn gneth vnd zn- 
nerwarung des, das ich nit abermals nichts finde vnd In 
meioem abtziehen schaden nemen mtisse, gethan. Wo nn 
das stroe, so noch vberig gewesen, bey der Pfarr, die e. 
chnrf. g. lehen ist, znr bessernng bleyben vnd der Innentari 
von Er Philipsen ersetzet werden solle, so bitt ich vnder- 
thenigklich, e. chnrf. g. wollen weyter dem Schosser vnd dem 
Rat allhie darnher benelcb thun. Wo aber der Innentari 
vnerfnllet bleybenn vnnd das stro Ern Philipsen soli betzalt 
werden, bin icbs for mich wol znfriden, darff seines stroes 
got lob nicht, wils Ime anf leydliche tagtzeyt entrichten. 

Bitt aber vnderthenigklich, e. chnrf. g. wollen mich ver- 
sicheru, das ich anch weyter nichts Inn meinem abtziehen, 
dann ich Inn meinem antziehen gefnnden, bey der pfarr zn 
lassenn schnldig sey, damit ich nit abermals wider anderer 
lent vortel vnd glnck zn schaden bracht werde. Das wil 
ich mit meinem gebett zn got vmb e. chnrf. g. allezeyt zn- 
uerdienen willig sein vnnd geflissen. Dat. zn Kal, 23. Fe- 
bruarii Anno etc. XLII1 0 . 

E. Chnrf. G. vndertheniger 

Thomas Naogeorgus, Pfarrer zu Kala. 
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7. 

Naogeorg an den KnrfQrsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. li 1672. Datum Kahla, den 24. Februar 1543. 

Gottes genad vnd frid znnor dnrch Jesnm Christum. 

Dnrchlenchtigister, hochgeborner Chnrfnrst, genedigster 
herr. Es haben mir ein erbar Rath allhie zn Cala das 
gering einkommen Ires gemeinen castens neben der Jerlichen 
expend sambt dem aufgebdrgten gelde, welches sich eben 
boch erstreckt, angetzeyget, so hab ichs auch selbs Inn der 
rechnnng gehort vnd vernoramen, darneben gebetten, das ich 
dem gemeinen casten zn gnth vnd zu ablegung der schuldeu 
neben Inen an e. churL g. vmb ein genedige steuer vnd 
zulag snppliciren wolt etc. Das hab ich Inen von raeines 
Ambts wegen nit mugen abschlahen. Dieweyl dann sounder 
zweyfei e. chnrf. g. auch zuuor des einkommens gemeltes 
castens sambt der schnld, so anfgeborget, bericbtet seind, 
ist one not, das ich solches nochmals e. churf. g. namhafftig 
antzeyge. Das haben aber e. churf. g. zu bedencken, wie 
es dann auch offeubar ist, das man mit disem einkommen 
die kirchen mit decken, liechtern vnd anderer notturfft sambt 
der benlichen erhaltung derselben vnd anch der pfarren, die 
vil dachung hat, vnd des Capplans, schulraeysters, kirchners 
behausung, zn dem, was belonnng jerlich des Capplans, 
schulmeysters, Cantors vnd kirchners betrifft, datzu gar nahe 
allein das einkommen des gemeinen Castens anfgehet, nit 
reichen kan. Dieweyl nu dem also, so wirt Jerlich anf¬ 
geborget vnd schuld gemacht, vnd ist kein hoffnung, das 
man mit dem Itzigen einkommen die kirchen vnd kirchen- 
diener erhalte vnd daneben das anfgeborgte gelde ablegen 
muge, Welches zuletzt der kirchenn zn grossem nachteyl 
gereichen mus vnd wirt. 1st derhalben von wegen der 
kirchen au e. churf. g. mein vnderthenig vnd vleyssig bitt, 
das e. chnrf. g. vmb gottes widen, auch zur forderung des 
Enangelii (datzu e. churf. g. alien bisher muglichen vleys 
vnd vncost angewand haben vnd noch anwenden) ein gene¬ 
dige zulag ofttgemeltem eastern thun wollen, damit doch 
solche gemachte schuld mit der zeyt abgeleget vnd furterhiu 
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one weyters aufborgen die kircb vnd kirchendiener bequemlich 
mugen erhalten werdenn. Das wirt sonder zweyfel got ein 
angenem opffer vnd werck sein, so werdens anch die von 
Kal Inn alter vnderthenigfceyt vnd ich nach meiuem ver- 
mngen wil solches vmb e. churf. g. willig vnnd geflissen 
sein. Datum zu Kal 24. Februarii Anno etc. XLII1 0 . 

E. Churf. 6. 

vndertheniger 

Thomas Naogeorgus 
Pfarher zu Kal. 


8 . 

Naogeorg an den Kurfttrsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. LI. 460. Datum Kahla, den 30. Juni 1544. 

Gottes genad vnnd fride durch Jesum Christum. 

Dnrchleuchtigster, Hochgeborner Churfurst, genedigster 
herr. Es baben mich ein Erbar Rath zu Augspurg, bey 
Inen gottes wort zu predigen, ordentlich geuordert, wie dann 
e. churf. g. aus Irem schreyben vernemen werden. Dieweyl 
dann e. churf. g. meine beschwerung allhie wissen vnnd 
solche stat an meinem vatterland, darein ich langtzeyt ver- 
langen getragen, gelegen vnnd auch andere mehr vrsachen 
sind, dardurch ich von hinne zu ziehen beweget werde, so 
bitt ich vnderthenigklich, e. churf. g. wollen solcher vocation 
stat geben vnnd mich Inen genedigklich erlauben. Das wil 
ich vmb e. churf. g. allzeyt nach meinem vermbgen zuuer- 
dienen geflissen sein vnd aller gutthaten, so rair bis anher 
von e. churf. g. genedigst widerfaren sind, nimmer vergessen, 
sonder darumb danckbar zu sein, wo ich auch hinkommen 
werde, mich aufs hbchst bevleyssigen. Dat. zu Cal. 30. Junii 
^nno 1544. 

E. C. F. G. 

vndertheniger 

Thomas Naogeor. 

Pfarrer zu Cal. 
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9. 

Naogeorg an den Kurfursten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. LI. 460. Datum Kahla, den 16. Juli 1544 

Gottes genad vnd fride znuor durch JeSum Christum. 

Durchleuchtigster, Hochgeborner Churfurst vnd herr. Ich 
hab mich zu Speyer aus bedencken ettlicher meyner be- 
schwerung mit den von Augspurgk beredet, wo sie es an 
e. churf. g. haben vnd erlangen miJchten. Ich wolt zu Inen 
ziehen. Solches haben sie nu au e. churf. g. geworben, was 
Inen aber darauf fur Antwort worden, ist mir nit wissent. 
Mir zwar haben e. churf. g. genedigklich schreyben lassen, 
Ich solt mich hie bis auf e. churf. g. widerkunfft von Torga 
vnnd fernern bescheydt enthalten etc., dem ich nachzuleben 
schuldig vnd willig. Aus dem alien aber haben mein hern 
zu Kal verstanden, wie ich von denen zu Augspurg beruffen, 
besorgen auch, e. churf. g. werden Inen solches nit ab- 
schlahen, vnd sehen nit gern, (wie sie sich ja gegen mir 
vernemen lassen), das ich mich solt von Inen wegwenden. 
haben mit mir bittlich gehandelt, ich solt bey Inen bleyben, 
sie wollen mir ein jerlich genand gelde vom ackerbaw 
geben, damit ich solcher beschwerung entlediget sev. Haben 
auch Inn meineu furschlag gewilliget, so lang ich lebe vnd 
mich e. churf. g. bey Inen wollen wissen vnd bleyben lassen. 
Wiewol aber mein furschlage, darein sie gewilliget, der be- 
soldung, so mir die von Augspurg zugeben versprochen. 
nirgent gleich, so wolt ich mich doch sambt dem, so mir 
e. churf. g. genedigklich zustewer geben, allhie wol behelffen; 
hetten wir zuuor miteinander kunden vbereinkommen, so 
hett ich mich mit denen von Augspurg so feme nit beredet. 
Nu ist es mir schimpfllich vnd vorweyfilich, denen von 
Augspurg meine zusage abzuschreyben, wiewol mein zusage 
sich weyter nit erstreckt, denn so feme sie es bey e. churf. g. 
erlangen. Stet derhalben die sache nit bey mir, sonder bey 
e. churf. g. Wo nu dieselben e. churf. g. deren von Augspurg 
bitt stat geben wollen vnd Inen Inn meiner vocation wil- 
faren, so mus vnd wil ich meiner zusagung genug thun vnd 
gern zu Inen ziehen. Wo mich aber e. churf. g. lieber zu 
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kal oder sonsten Inn e. charf. g. gebieten vnd landen wissen 
wollen, bin ichs auch zufriden, wil mich za kal mit dem. 
so sie mir versprochen, vnd e. churf. g. genedige bisber ett- 
liche Jar gegebene zalage wol behelffen vnd betragen. Allein 
nn, was hierinne e. chnrf. g. gefellig, wil ich vnderthenigklich 
geleben. Dann e. chnrf. g. vmb vilfeltige gntthate vnd 
genedigen schutz bin ich mit allem, das ich vermag, gehor- 
samlich za dienen schaldig vnd willig, vnd beaelch mich 
also e. charf. g. vnderthenigsl Datum za Kal, 16. Julii 
Anno etc. 44. 

E. C. F. G. 

vndertheniger Pfarrer za kal 

Thomas kirchmeyer oder Nao. 

10 . 

Naogeorg an den Knrfiirsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. N 627. Datum Kahla, den 15. Juni 1546. 

Gottes genad vnnd fride zuuoy darch Jesum Christum. 

Durchlaachtigster, hochgeborner Charfurst, genedigster 
herr. Es werden sich e. charf. g. genedigst wissen zu er- 
iunern, was ich newlicher tzeyt von der lesterung vnnd be- 
schwerung, so mir mein diacon allhie bey den Toringischen 
Superattendenten hatt zugefuget, e. charf. g. vnderthenigst 
angetzeygt habe. Ehe dann ich aber dasselb mal voun 
e. charf. g. wider Antwort empfangenu, hatt mir der super¬ 
attendenten einer vber vertragene sach .einen tratzigen tester 
vnnd schmehe brieff zageschickt, darinn er troet, er wolle 
die andern superattendenten vnnd die gantz vniuersitet zu 
Wittenberg za hilff nemen, mich mit hohep schanden zu 
opprimirn, Daraus ich spare, das sie vber die mas einen 
hefftigen bas wider mich gefasset habn vnd zamal ein new 
theologisch gemot vnd farnemen tragen wider den, dem sie 
doch mit warheyt vnd bestand weder Inn der lar noch leben 
nichts lesterlichs kanden beschaldigen. Ich kand aber anch 
wol hinwider solclie brieff schreyben vnd sie mit gleicher 
mas betzalen, kan aber nit sehen, das solches christlich vnd 
fridlich oder zu jemands besserung diene, so hetten wir auch 
mit dem Pabstumb zeschaffen genug, ob wir nit auch 
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vnder vns selbs zwitracht erregeten. Wil derhalben Inen 
. vil lieber weychen, dieweyl ioh Inen so weh Inn den augen 
thoe vnd mich je gedencken vnderzndruckeo. Zwar ich 
kund solch weybisch trauns vnd vnwarhafftige schraehung 
verachten ans vertrostnng meiner vnschuld vnd e. chnrf. g. 
gerechtigkeyt, die mich souder zweyffel anch znnor warden 
zar Antwort kommen lassen vnd Irem has nit allerding ranm 
geben. Dieweyl ich aber weys, das sie selbs wollen cleger 
vnd richter sein, das anch ein eyniger wider vil, er hab so 
recht als Immer muglich, nit wol kan bestehn, weys anch 
nit allein aus den schrifften vnd vilen exempeln, sonder 
anch aus eygener erfarung, was die Calurania vermag, sonder- 
lich deren, so man far glaubwirdig achtet, wil es mir, anch 
meinefn weyb vnd kinden, (die ich nit gern Inn schand vnd 
spot, darein mich angetzeygte gern brechten, wolt kommen 
lassen) geferlich sein, solches Ires neydts vnd hasses lenger 
zngewartten. Vnd wiewol ich uoch der tzeyt nit weys. 
wohin, vnd datzn mit grossera verlnst vnd schaden weyche, 
so ist mir doch mein ehr lieber denn alles. Bitt derhalben 
vndertheniglich vnd umb gottes willen, e. chnrf. g. wollen 
mir auf negst Michaelis genedigst erlauben, vnd wo ich 
jemals e. chnrf. g. was zugefallen gedienet, desselben Itz 
Ingedenck sein vnd mir einen genedigen Abschied geben. 
Wil e. chnrf. g. genedige gntthaten, der ich mich aufs hbchst 
bedancken thue, wo ich anch hin komme, mit meinem ge- 
ringen dieust vnd vermugen alltzeyt preysen vnd'rhuemen 
vnd nimmermer vergessen. Datum zn Cal, den XV. Jnnii 
Anno etc. XLVI". 

E. C. F. G. 

vndertheuiger 

Thomas Naogeorgns. 

11 . 

Naogeorg an den Knrfursteu. 

Uriginalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Reg. N 627. Datnm Kahla, den 4. Juli 1546. 

Gottes genad vnnd fride zuuor dnrch Jesum Christum. 
Amen. 

Darchlenchtigster, hochgeborner Charfnrst, genedigster 
herr. E. C. F. G. schrifftliche antwort anf mein Supplication, 

li* 
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darinne ich micb des Diacons allhie vnd der superattendenten 
Iesternng vnd beschwerung beclagen thue, mit angebeffter 
vndertheniger bitt, das mir e. churf. g. auf negst Michaelis 
erlaabeD vnd ein genedigen abschied geben wolten, hab ich 
erst gestern von einem frerobden botten empfangen. darinne 
ich vernommen, das der Rhat zu Kal e. churf. g. vnder- 
theniglich bericht gethan von dem, so sich zwischen mir 
vnd dem Diacon zugetragen, wie nemlich ein miBuerstand 
vnd Irthnmb durch mich solt von der transsnbstantiation 
oder verwandlung des Sacraments gepredigt sein etc. Solch 
bericht der vou Kal befrembdet mich nit wenig, dann ich 
daraus vermerck Iren alten grollen wider mich, danon ich 
e. churf. g. auch zuuor offt antzeygung gethan. Nu hab ich 
wider die von Kal nichts Inn diser sach wollen e. churf. g. 
clagen, ob ich wol vermerckt, das ettliche mich hie gleicher- 
weys gelestert vnd den Diacon zu seinem furnemen gehetzt. 
sonder hab solches alles Inen zu gut vnd glimpff Inn mich 
fressen. Dieweyl sie sich aber Inn diser sach des Diacons 
annemen vnd den bey seinem predigambt erhalten wollen, 
vnangesehen die schmehung, so mir von Ime widerfaren. 
vnd geben noch dazu selbs fur, als solt ich eiuen mifiuerstaud 
vnd Irthnmb geleret vnnd nur der Diacon recht vnd wol 
gethan haben, das er mich als einen schwermer allenthalben 
ausgeruffen vnd mit bofihafftigen Artickeln bey den Super- 
attendenten angegebeu, mus ich hiemit weyter bericht thun 
vnd mein ehre wider sie vnd den Diacon auch die Super- 
attendenten retten. Vnnd bekenne hiemit offentlich vnd mit 
warheyt, das ich die transsnbstantiation oder verwandlung 
des brots vnd weins Inn den leyb vnd blut Christi wesent- 
lich verworffen hab, auch verneinet, das die Sacrament 
gerecht machen, Artickel vnd argument dawider gefurt, die 
ich hie von kurtz wegen vnderlasse, verwerfls vnd verneins 
auch noch vnd hab mich mit niemand darumb vertragen 
vnd als einen Irthumb bekennet, sonnder dieweyl die Super- 
attendenten meinten, es mochten ettliche solche Argument 
anders verstehn, denn ichs meinte, hab ich mich erbotten. 
furter zuunderlassen. Da sind sie zufrieden gewesen. Hernach 
aber nit lang hat mir derselben einer einen lester vnd 
schmehebrieff, (den ich zu seiner zevt ein mal glosirn wil). 
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zugeschickt vnd gescholteu, ich hab ein gifftige schwerraerey 
morderisch ausgespeyet (das sind seine wort), vnnd gebotten, 
ich sols widerrnffen, oder er wolle die audern zu hilff nemmen 
vond mich mit hochsten schanden opprimirn. Durch solche 
Theologische wort hat er dera Diacon wollen dienen, des 
preceptor er gerhamet wird, als solt ich mich sein schelten 
vnd bochen gros lasseu anfechten vnnd die warheyt ver- 
lengnen, dawider ich hie protestir, das ichs nit gethan vnd 
auch nit than kan. Vnd begehr vnd bitt vndertheniglich, 
e. chnrf. g. wollen meine widersteher vnd lesterer, den 
Diacon vnd andere sarnbt mir Inn einen Compromise ver- 
fassen, beyderseyts auf zwen oder drey setze, damit sie mich 
doch geburlicher weys anclagen vnd die Transsnbstautiation 
vnd damit das ich ein gifftige schwermerey mdrderisch hab 
ausgespeyet, beweysen, vnnd ich meiu Antwort wie billich 
darauff thue, datzu ich bis anher nit hab mngen kommen 
Dann sie haben das liecht gescheucht vnd mir auch der 
bodhafftige versetzten Artickelu des Diaco^s nit haben wollen 
abschrifft geben. Mugeu darauff e. churf. g. alle theologos 
vnd gotfurchtige vrteylen lassen, mag auch leyden, das 
solche vnnsere zu beyderleyls setze sarnbt dem vrteyl publicirt 
werde durch den druck, das jederman erkenne, ob ich ein 
sebwermer sey oder meine lesterer. 

Das e. churf. g. nichts lieber denn Christliche gute ein- 
tracht Inn lehr vnd leben zwischen den predicanten erfuren, 
gibt antzeyguug eines christlichen, gotfurchtigen vnnd furst- 
lichen gemuts bey e. churf. g., darfur auch ich dieselben 
Imerdar geaclit vnd gerhumet. Vnd ist warlich auch nichts 
gotlichers vnd auffriebtigers von menschen auff erden nach 
der schrifft, denn das man Inn gevstlichein vnnd weltlichein 
regiment eynig sey vnd datzu helffe. Zu vueynigkeyt aber 
Inn solchem hab ich bis anher mit meynem wissen nit ge- 
dienet, Dann auch D. Martinus die Transsubstantiation ver- 
worffen vnd angetzeygt, das brot vnnd wein nit verwandelt 
werden realiter, ob wol der ware leyb Christi Im Sacrament 
gehaudelt werde vnd gereicht. Vnd was er vom Sacrameut 
wider ettliche geschriben, das hat er gethan wider die, so 
nichts den brot vnnd wein lm Sacrament gehalten, welches 
Ja ein Abbruch ist des glaubens. Die traussubstantiatio a her 
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ist ein loses, vnnutzes gedicht des Pabstumbs wider die 
schrifft vnd gottes werck vnnd alle vernunfft. Die hatt nit 
allein D. Martinas, sonder alle, souil ich gelesen, vnsers 
teyls verworffen vnnd sonderlich Brentins In Joannem. 
Dises aber werden e. char!, g., wenn wir zum banndel 
kommen, weyter verneromen. So hab nu ich kein vneynigkeyt 
Inn der lehr angerichtet, der ich das lere, so vast alle, die 
dem Euangelio anhengig, geleret haben vnnd lehren (Ich 
rede aber vonn den Scribenten), sonnder mein Diacon hatt 
dis gantze spil angerichtet, der als ein newling weder des 
Pabsts noch die Euangelische lar recht erfaren, Vnd lestert. 
was er nit verstehet, wiewol er meinet, dieweyl er magister 
genennet werde, so mags nit feylen, er wisse mehr denn 
andere, so sich solches namens nit rhnmen. Das debt micb 
aber nit an, ways sehr wol, das solche namen kein konst, 
vil weniger den heyligen geyst vnd verstand der schrifft 
geben. Ich wil mich nit rhamen, das mas ich aber be- 
kennen, das ich des Pabsts bacher vleyssig gelesen vnnd 
noch. vnnd nun bev sechtzehen Jaren das Euangelion mandtlich 
vnnd schrifftlieh geleret hab, bedorfl't meins achtens nit, das 
erst ein nealiug, der kaam die Bibel ein mal gesehen, kerne 
vnd lehret mich, was ich vom Sacrament halten solle, vnnd 
tret offentlich auf vnnd lerete. finis Sacratnentorum sey 
iustificatio vnnd remissio peccatorum wider die schrifft vnnd 
Angspurgische Confession. Ob ich Ine no Inn meinem 
pfarrambt init solcher lehr vnnd lesterung zu einera mit- 
gehnlffen leyden solle vnnd muge, stelle ich nocbmals vnder- 
theniglich Inn e. ehurf. g. bedencken. Ich wil gem nacb 
beger e. charf. g. Ihne bis Michaelis seines Ambt neben mir 
wartten lassen. Daruach mag ich wol leyden, er sey auch 
gar Pfarrer, dieweyl anch die von Kal solche hohe last zu 
Ime haben, das sie lieber mein wollen denn sein entperen. 
Solches bin auch wol zufriden, dieweyl ich nit weniger Ire 
mutb bin als sie mein, welches weyter autzutzeygen wil ich 
ltz vnderlasseu. Bitt derhalben e. churf. g. nochmals vmb 
gottes willen, wolten mir auf negst Michaelis erlauben vnnd 
einen gnedigen absebied geben. Mittler tzeyt mugen sie die 
zu Kal mit einem Pfarrer vnd ich mich mit einera andern 
dienst versehen vnd die sache mit meinen lesterern gebrtert 
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werden. Bey solchen gifftigen leuten, die mir uach leyb, 
ehr vnnd gut trachten, weyter za sein, ist mir vnmuglicb. 
E. churl, g. wollen hierinne meine vnd meines weybs vnd 
cleynen kindern not vnnd geferlicheyt genediglich bedencken. 
Das wil icb alletzeyt vmb e. churf. g. Inn aller vnder- 
thenigkeyt zuuerdienen gevlissen sein. Bit mb genedige 
Antwort. Datura zu Kal, 4. Julii Anno etc. XLVI 0 . 

E. C. F. G. 

vndertheniger 

Thomas Naogeorgus. 


12 . 

Naogeorg an den Kurffirsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv. 

Keg. N 627. Datum Kahla, den 18. Juli 1546. 

Gottes genad ?nnd frid zuuor durch Jesum Christum. 
Amen. 

Durchleuchtigster, hochgeborner Churfurst, genedigster 
herr. E. churf. g. schreyben sambt den Inligenden Artickeln 
hab ich empfangen vnnd seines lnnhalts allenthalben ver- 
nommen Ynd wil e. churf. g. darauf vndertheniglich nicht 
verhalten, das solches eben die Artickel sind, so mir der 
Diacon allhie bofihafftiglich verkeret, abgekurtzt vnnd zer- 
brochen hat vnnd den Superattendenten, mich zu lestern, 
furgetragen, sonderlich dem Aquila zu Salueld, welcher mir 
auch daruber einen theologischen lesterbrieff zugeschrieben, 
Des ich mich zuuor an e. churf. g. vndertheniglich beclaget 
hab, das sie boshafftig gestellet sind. Denn Ich deren also 
nit gestendig. Ich hab bekand Im negsten schreyben an e. 
churf. g., das ich wider die transsubstantiation ettlich Ar¬ 
tickel vnd Argument gefurt hab, Mag noch leyden, das Aquila, 
mein furnembster lesterer, vnnd wer Im sonst datzu helffen 
wil, schrifftlich Ir clag wider mich thun vnd die transsub¬ 
stantiation beweysen, das ich auch schrifftlich darauff ant¬ 
wort. Dann muntlicb mag dise sach, dieweyl sie lang vnd 
der schrifft bedarff, nit gehandelt werden. Bitt derhalben 
nochmals vmb gottes willen, e. churf. g. wollen meine wider- 
sacher, die sich mit solchen Artickeln vmbtragen, mich zu 
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lestern, sarnbt mir lun einen Compromill verfassen anff zwen 
oder drey setze vnnd alsdann daruber vrteylen lassenn. Es 
ist mir zumal bescbwerlioh, das sie mit blinden, selbs ge- 
setzten Artickeln vnnd mnntlicher lesterung wider mich 
handeln. E. chnrf. g. wbllen sie vermngen, das sie nit 
scblechts sprechen, es ist nit recht, oder es ist wider die 
Angspnrgiscbe Confession, sounder das sie solches notturfft- 
lich beweysen vnnd mein gegenrede vnd gegenbeweysong 
anch angehort werden. Das wil icb Inn alter vndertheuig- 
keyt vmb e. ehnrf. g. alltzeyt zunerdienen gevlissen seiu. 
Datum zu Kal, 18. Jnlii Anno etc. XLVI 0 . 

E. C. F. G. 

vndertheniger 

Thomas Naogeorgus. 


13. 

Naogeorg an Herzog Johann Wilhelm. 

Originalpapier im Sachseu-Ernestinischen Gesamtarchiv zu 
Weimar. Keg. N 627. Datum den 28. August 1546. 

Durc-hleuehtiger, Hochgeboruer Furst, genediger berre. 
Nachdem der Abschied, so vnder e. f. g. naraen gestellet, 
datzu auch die Action oder handlung dermassen gelegen, 
das ich mich mercklicb vnd hochlich darinn beschweret 
linde vnd mich. Inn solchen Abschied zu willigen, die vn- 
gestuni meiner lesterer vnd ancleger oder widersacher, dar- 
neben auch die forcht, ein gewaltiger tyraun, getzwungen, 
so vverd ich genotiget, vonn der Action vnnd dem abschied 
zu excipirn protestando vnd auff gleichmessige vnd Inn 
solcher sache geburliche w'ege zu appelliren mit vnder¬ 
theniger bitt, e. f. g. wollen solchs nit anderst verstehn, denn 
das ichs zu schutz der warheyt vnd meiner ehr fur got 
schuldig vnd fur mich zu tkun gendtiget werde. Was aber 
solche beschweruug sind, wil ich hie kurtz vermelden. 

Ich hab fur e. f. g. vndertheniglich gebeten, man solt 
mir rectum aceusatorem darstellen, dem wolt ich, so vil mir 
muglich, antworten, Vnd hab mich gegenwertig beschweret, 
das ich keinen habeu solte. Vnd hilfft die ausflucht meiner 
widersacher nicbts, das sie furgeben, es sey communis fama. 
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Dano es ist beweyfilich, das solche clage ynud lesterung 
wider mich vrsprunglich vom Diacon herkommen. Darunib 
hoff icb, solches sey mir vnbillich gewegert. 

Zum andern, dieweyl die recht sagen, das Inn solcheu 
vnd gleichen sachen die clage schrifftlich soli gescheheu, 
vnd icb mich aach zauor au meinen g. b. den Churlursten etc. 
schrifftlich angedingt, das dise sache, wie meniglich bedenckeu 
kau, nit muutlich knnde gehandelt werden aus vilen vrsachen, 
rad gebeten, sein Churf. g. wolten mich vnd raeine lesterer 
inn ein compromise verfassen auff zwen oder drey setze etc. 
So hab ich anch gegenwertig protestirt vor got vnd Christo 
vnserm hern vnd e. f. g., das mir mundlich auff furgestalte 
vnd zuuor vnerhorte Artickel, datzu geschwinde vnd hinder- 
iistige frage zu antworteD vnmoglich, Vndertheniglich zu drey 
malen gebeten, das mir meiner widersacher clag vnd Artickel, 
dazu, was zu fragen raocht sein, schrifftlich vudergeben wurde, 
so wolt ich schrifftlich antwort darauff geben, damit ich mich 
vnd die warheyt dester bas verwaren mochte, sanibt andern 
darneben angetzeygten billicheu vrsachen; versehe ich mich> 
das mir dis auch vnbillich versaget sey. 

Vber das, das ich keinen certum accusatorem hab mugen 
erlangen, so haben sich auch die theologi selbs, so gegeu- 
wertig gewesen, villeicht als iudices oder cognitores causae, 
zu Part vnd anclegern gemacht, das Inn keiuer sach billich 
uoch recht ist. 

Zu dem so haben sie sich auch offentlich horen lassen, 
sie wollen nit iure mit mir haudlen, auch nit disputiren; 
daraus erscheinet, das sie selbs Irs gefallens iudices vnd 
actores haben wollen sein. Vnd e. f. g. haben mussen die 
sach handlen lassen Irem furnemeu zutreglich, welches ein 
gros praeiudieium vnd vermutung, das sie solche w’ege ge- 
sucht haben, dainit sie mich auffs leichtest opprimirten. Dann 
wenn sie weder jure noch disputatione mit mir handlen 
wollen, volget, das sie mit gewalt faren vnd schlecht sagen 
wollen: Sic volo, sic iubeo etc., welches Inn der lar sonder- 
lich nit gebreuchlich noch billich. 

Weyter so haben auch genannte cleger vnd theologi 
den Abschied Ires gefallens gesetzet, vnd als vil ich aus deni 
verlesen verstanden, so lesterlich vnd beschwerlich wider 
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mich, das mir solcher Inn keinen wege antznnemen. Es soil 
ein declaration heyssen, aber ist renera ein reuocatioD. Xn 
ways ich keiuen Artickel, den ich hie geleret vnd Inn der 
verhdr bekennet, ddn ich knnd mit gntem gewissen reuo- 
ciren, dieweyl sie Inn der schrifft gegrnndet vnd noch von 
Inen dawider kein beweysnng furbracht. Ich als ein vn- 
uorstendiger hab an keines menschen Autoritet Inn der lar 
benugen, das man schlechts sagen wolt, das ist vnrecht oder 
wider die Angspnrgische confession, sonder ich beger gelert 
zn werden aus der Schrifft oder bewerliche argnmenta. 

Was ich vonn der transsnbstantiation des brots vnnd 
weins im Saorament geleret, vnd welche argument vnnd 
schrifft ich datzu gefurt habe, kpn ich nit widersprechen, 
als solten sie datzu nit dienen, ist auch noch vnbeweyset. 

Es wirt mir anch vnbillich vnd beschwerlich Im Ab- 
schied auffgelegt, als solt ich durch mein predigten vora 
Sacrament ergernis angericbt haben. Man wirt das auch 
nit mugen beybringen. Frembder vnuerstand oder mis- 
uerstand soil mir nit schaden. 

Was ich vom heyligen geyst vnd der tauft geleret hah, 
helt sich also, wie ich auch gegenwertig bekennet. 

Nemlich das zweyerley vrteyl sind, dardurch man von 
den glidern der kirchen richtet. Das erst ist gleich als 
menschlicb, dardurch man vrteylet von offenbaren vnd be* 
kanten dingen, nicht von heimlichen oder verborgenen. Nach 
disem vrteyl geburt der kirch, das sie von alien getaufften 
halte, das sie erwelet, gottes kinder vnnd den heyligen geyst 
haben. Dann wiewol allweg Inn der kirchen sind gut vnd 
bdse, dieweyl aber der kirchen nit beuolhen ist, vonn heim¬ 
lichen sacheu zu vrteylen, Ja sie kans auch nit. so ist es 
sicherer vnd billicher, das man auch von den bbsen gutes 
halte, denn von den frommen vnd ansserweleten bOses. De 
omnibus enim praesnmendum bonum, nisi probetur contrarium. 
Auff dise weys heysset S. Paulus die Corinthier die auss- 
ervvelete gottes vnd geheyligte Inn Christo, ob er schon wol 
wuste, das die kirch zu Corintho one heuchier nit were. 
Spricht auch, das alle getauffte Christum haben angetzogeu. 
Also haben auch die Apostel Judam fur einen frommen vnd 
rechten Aposteln gehalten, ob er wol der teuffel war. wie 


Christos saget. Wo aber jemand boses that vnd sicb mit 
gotlosen tbaten of fen bar macbet, vrteylet die kirch, das 
solcbe das reych gottes nit erben, den heyligen geyst nit 
haben, nit anserwelet sind, daramb das man die werck der 
finstemis vnd fleysches vnd nit des geystes sihet. Solch 
menscblich vrteyl aber leylet offt far got, dieweyl man die 
hertzen vnnd das zakuniftige nit kan erkennen. Man mag 
auch sagen, das die kirch Inn solchem vniaersal vrteyl von 
alien zagleich statair, das allein von einem teyl der frommen 
oder bosen war ist. 

Das ander vrteyl wirt billicb gdttlich genand, durch 
welches got die hertzen richtet, der allein ways, welche 
sein vnnd aasserwelete sind. Nach dem vrteyl lemen wir, 
wie Paulas saget, das ettliche gefesfi des Zorns vnd scbande, 
ettliehe gefesfi der ebren sind von anfang, Item das nit 
alle aus Israel Israeliteu sind vnd gleicherweys nit alle 
getauffte den h. geyst empfahen oder baben oder erwelet 
sind, wie geschriben steth,' vil sind berulfen, aber wenig 
auserwelet. Wir lernen auch nacb disem vrteyl, das die 
erwelete nit mngen verloren werden, noch zum tod sundigen. 
noch den h. geyst verlieren, als die schrifiPt sagt: Gottes 
gab vnd gnad kunden In nit gerewen. Item, Ein Jeder, so 
aus got geborn, that kein sand, denn sein same bleybet In 
Irae, vnd mag nit sondigen, denn er ist aus got geboren, 
1. Jo. 3. Vnd alles was mir der vatter gegeben bat, das 
kampt za mir, vnd ich wil den, so za mir kompt, nit hinaus 
stossen, vnd Ich wil den vatter bitten, vnd er wirt each 
einen andern trbster geben, das er bey each bleyb ewiglich. 
Vnd andere spruch mehre. 

Solche beyde vrteyl sollen vnd mnssen za gelegener 
zevt vnd stet Inn der kirchen geleret werden. 

Das ich no soli bekennen, das alle getaaffte den heyligen 
geyst empfahen vnd selig werden, kan ich von des gott- 
lichen vrteyls wegen nit than, ob ich wol nach menscblichen 
vrteyl das halten solle, der liebe nach, welche auch manchmal 
wirt betrogen. Also auch von dem verlieren des geystes. 
Derhalben weys ich der stuck keines far eiuen Irthumb zu 
bekennen wider offentliche schrifft, Ich werde denn bessers 
ans der schrifft berichtet. 
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Wer kuud aber mein ancleger vnd widersacher ver- 
dencken, das sie selbs die sach one beweysung stellen, wie 
sie wolleu, nach dem Sprichwort: Wer Im ror sitzet, der 
kan pfeyffen machen, wie er wil. Ich geb Inn disern alien 
e. f. g. kein schnld. Denn als vil ich ans allem verstehn 
kau, so haben sie e. f. g. gegenwertigkeyt vnd Autoritet 
allein mir zur forcht vnd schrecken gebrancht vnd sie selbs 
die sach getriben, geclaget, erkennet, gerichtet, damit sies 
dahiu brechten, das sie mich opprimirten, welches sie nit 
allein schrifftlich, sonder anch wurcklich haben fnrgenotnnien, 
ineinem lesterer, dem diacon, vnd Aqnila zn Salueld zu 
gefallen. 

Derhalben, genediger Furst vnd herr, dieweyl mir Inn 
der Action vnd vil mehr Im Abschied beschwerung wider 
mein gewissen vnd offentliche Sfchrifft furfallen vnd far- 
gestellet sind vnd die sach dahin gericht, das ich werde 
opprimirt vnd vbereylet, dawider ich doch vndertbeniglicb 
gebeten, So appellir ich hie mit disem offeu brieff solenuiter, 
Inn aller gestalt vnd mas, wie das besteudig seiu kan, beyde 
vonn der Action vnd Abschied, vnd protestir offentlich, das 
mir der keines levdlieh noch anuemlicb, Appellir aber fur 
e. f. g. auf ein frey, sicher geleyt vnd sehrifftliche handlnng 
vnd setze, wie die zn beydeu teylen zum compromise oder 
sonst annemlich. vnd bit vndertheniglich, e. f. g. wollen mich 
weyter nit treyben. 

Vnd dieweyl ich aus alien sachen souil vermerkt. das 
man mich notigen vnd dringen wil zu lehren, das ich mit 
der schrifl't nit ways zu beweysen, (inockt leyden, das solches 
mein widersacher theten), so hab ich mich auch billich. wo 
ich etwas, so mir furgehalten vnd furgeschriben, wegerte zu 
thun. einer gefar vnd gewalts besorget, bin derhalben vonn 
Kal gewichen, nit das ich die pfarr one bewilligung e. f. g. 
wolte verlassen, sonder das ich eiue leydenlichere handlung 
vnd abschied mocht bekommen. Bitt derhalben vnderthenig¬ 
lich, e. f. g. wollen mich kierinne nit verdeucken. Das wil 
ich alltzeyt vmb e. f. g. zuuerdienen geflissen seiu. Dat. 
28. Augusti Anno etc. XLVI 0 . 

E. F. G. vndertheuiger 

Thomas Naogeorgus 
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14. 

Die Anklageartikel der Geguer Naogeorgs. 


a. 

Aktenstiick ohne Uber- and Unterschrift. 
Original ira Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in Weimar. 

Reg. N 627 J ). 

Der pfarrer zu Kal hat an karfreitag vnd grundornstag 
zwei predigt von Sacrament des altars gethan, daraus sich 
des Carolstadisch geist zu Kal in denselben schwermern 
wider regt, wie dan einer dem Bnrgermaister paid nach der 
predigt in sein bans gevolgt vnd in beredt, das im vnrecht 
geschehen, dan er dasjhenige (So der pfarher itzt in der 
kirchen fur recht geleret) fur vnrecht hat reuocirn musen, 
vnd gesagt, ir habt ia gehort, das eitel geist vnd kein fleisch 
do sei. 

2. Dan leret er, das nicht alle getauffte kinder den 
eilaigen geist entpfangen, sonder allein die Electi. Ita ab- 
ducit animos hominum a verbo sacramenti. 

3. De lapsibus electorum: Leret, wer den heilaigen geist 
einmal enpfehe, der khonne in nicht wider verlirn, peccet, 
quantum vult, enormiter, vnd hat dise wort gebraucht, der 
heilig geist thu nicht wie ein taub, die aus einem tauben- 
hschlagk in den andern flige 2 ); dan wo der heilig geist ein 
mal hinkhome, do bleib er ewig etc. 

Naogeorgns Calensis pastor hat ante mortem doctoris 
Martini sich nichs mercken lassen de sacramento altaris. 
Ober paid, do er gestorben, nach zweien tagen, hat er sich 
dauon horen lasen vnd herfur gethan vnd zu kalh vfm marck, 
do im das kurtze bekentnus d. Martini lutheri von sacrament 
des altars in die hend khomen, gesagt, wen doctor M. 1. solchs 
bekentnus ante exitum (?) nicht reuocirt, so sei er dauon wegen 
verdampt warden. Er hat sich auch offentlich vernehmen 


‘) Das Schriftstiick befindet sich in den Prozeflakten. Es enthalt 
znnachst die vom Diakonus erhobene Anklage, dazu weitere Au- 
schnldignngen, die wohl gleichfalls auf Werner zuriickzafiihren sind. 
Vielleicht ist es das von Menins dem Knrfiirsten iibersandte Aktenstiick. 
*) Vgl. Loeber: Hist, eccles. ephor. Orlanmnd. S. 398. 
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lassen, er wol keineu Diacon furder auuehmen, der Witteu- 
bergae studiert hab 1 ). 

Non docet catechismum. 

Er heist die Wittenberger coniuratos. 

Hat den Caplan ein boswicht vnd verreter geheissen in 

et aliornm. 


,. /Aqnile 
pre 8 ent.a Xweberj 


b. 

Ohne fiber- and Unterschrift. 

Original ebenda 2 ). 

Thomas Naogeorgus contra sacramentum corporis et 
sanguinis Christi sic argumentatus est pro contione: 

Primum argnmentum surapsit ab omnipotentia Dei, sic 
colligens: 

Christos est omnipotens. 

Christos voluit in coena mutare panera in corpus suum 
et vinum in sanguinem suum. Ergo necesse est, ut ita sit 
factum. 

Porro omnia opera Christi sunt sensibilia. Mntatio panis 
et vini in coena est opus Christi. Ergo est sensibile. Hie 
addidit: Quod autem res ita se non habeat, res ipsa loquitur. 
Quis enim unquam vel apostolorum sensibiliter corpus Christi 
in pane et sanguinem eius in vino percepit? Ergo necessario 
bine sequitur Christum id non voluisse facere, atque ideo 
aliter intelligenda verba quam nos intelligimus. Aut si vo¬ 
luit facere, non potuisse eum atque ideo non esse orani- 
potentem. Unum corpus non potest esse simul et semel in 
diversis locis. Christus habuit unum corpus scilicet simile 
nostris. Ergo non potest simul et semel esse in diversis 
locis. Et per consequens, cum sit assumptus in coelnm, 
sedeat ad dexteram patris corporaliter, non potest corporaliter 
hie esse in terris aut in Sacramento. 


') Das Folgende ist von fremder Hand hiozugefligt. 

*) Das Schriftsttick enthdlt Naogeorgs Beweisfuhrung gegen die 
Transsubstantiationslehre in der Grundonnerstags- and Karfreitags- 

predigt. 
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Addidit etiara, quod ipse Christas dixerit, corporalem 
suam praesentiara nobis nihil conducere, cum dicit: Expedit 
vobis, ut ego vadam, si enim non abiero etc. 

Praeterea usus est il 1 is: 

I. Si doceatur corpus et sanguinem Christi esse in pane 
et vino, sequi sacramentum esse adorandum ad confirmationem 
erroris Papistici de corpore Christi includendo et circumferendo. 
Item aliarum inanium disputationum: An post communionem 
maneat corpus Christi in pane? et alia addidit. 

II. Christianos non debere esse metapbysicos, sicut illi 
sunt, qui affirmant ibi corpus et sanguinem esse, etiamsi non 
intelligant Sed pocius docendum panem manere panem, rinum 
raanere vinum, sed iuxta panem et vinum nobis dari corpus 
et sanguinem Christi spiritualiter, cum ibi sit coena spiritualis. 

III. Eos qui adducunt nudum textum pro confirmatione 
sui erroris, videlicet corpus Christi et sanguinem vere adesse, 
nihil posse probare, cum Christas ilia verba sit locutus ad- 
hue praesens apud discipulos, noudum crucifixus etc. 

IV. Verbutn substantivum figuret est, debere accipi pro 
significat, adducens locum ex Mose de soranio Pharaonis, ubi 
Joseeph explicans somnium dicit: Septem boves sunt septem 
anni, id est significant septem annos. Ita et hie verbum „est“ 
accipiendura. 

V. Christum non habere plura aut infinita corpora, id 
quod sequitur, cum dicimus corpus esse in pane etc. 

VI. Adduxit locum loan. 6. Caro nihil prodest. 

VII. Sacramentum esse cibum cordis. Ergo non dari 
verum corpus Christi, cum etiam pueris sit notum cor nihil 
edere posse. 

Non docet catechismus'). 

15. 

Xenius an den Knrfiirsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in 

Weimar. Reg. N 627. Datum am 13. Juni 1546. 

Gotts gnade vnd fride in Christo. Durchleuchtister, 
hochgeborner Kurfurst, gnedigster herr. E. k. f. g. weis ich 


2 ) Von anderer Hand. 
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vuterthenigst nieht zu verhalten, das ich nechstverschienen 
dornstags nach Quasiraodogeniti *) sampt den andern Super- 
attendenten zu Dtlringen zu Weimar gewesen, da dann dem 
Superattendenten znr Newstat an derOrla, Ern Joban Webern, 
von dem diacono za Kala etliche artiekel, so der pfarher 
doselbst, Er Thomas Naogeorgns, offendlich gepredigt haben 
soil, zukomen, deren abschrifft E. k. f. g. ich inligend vnter- 
thenigst hiemit zuschicke. Daruber wir alle vns nicht allein 
seer verwundert, sondern anch zum hohisten entsetzt, das 
solche irrige lare vora Sacrament des herrn Abendraahls 
eben an dem ort, da sie Carlstat fur ongeuerlich XXIII 
Jaren anfenglich auch getrieben, itzo widerumb erwecket 
werden soil. Derwegen wir alsobald des volgenden freitags 
die drey Superattendenten zur Newstat, Jena vnd Salueld 
verraocht, das sie iren weg heimwerts vl Kala nemen, der 
sacheu sich erstlichen am diacono, volgends auch an andern 
glaubwirdigen leuten, so es vom pfarher selbst angehort 
eigendlichen erkundigen vnd, do sie befinden warden, das 
sichs des diaconi anzeigung nach erbielte, das sie alsdann 
den pfarher derwegen warden vrsachen, was in dazu bew'egt, 
vnd aus was grund er solches furneme, anhoren vnd, wie 
sie die ding alleuthalbeu befinden warden, solches vns andrer 
vnverzuglichen berichten solten. Als hat mir darnach onge¬ 
uerlich vber VIII oder X tage der Superattendent zu Jena. 
M. Martinas, in schrifften zu erkennen gegeben, das er samp 
den anderen zweien dem pfarher zu Kala die artiekel fur- 
gehalten vnd in darurnb beredet hetten, deren er gar keinen 
verneynet, sondern furgewant, wie er vernomen, als solten 
die vnsern mit dem Butzer ein Concordiam gemacht haben, 
mit .welcher Concordia diese artiekel sich verglichen, der¬ 
wegen er sie auch also gelart hett, aber damals inen ver- 
heissen vnd zugesagt, solcher lare hinfortan weitter nicht 
zu predigen, sondern in dem vnd andern artickeln der Augs- 
purgischen Confession sich gemeD zu halten. Mir ist aber 
die vergangene wochen angezeigt vnd heutiges pfingsttagt 
vom pfarher zu Weimar eine schrifft aus Kala gen Weimar 
gethan zugeschickt worden. daraus ich so viel verneme, das 


’) C. Mai. 
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der pfarher za Kn)a seine znsage nicht gebalten vnd viiser 
aller beschehener gatlicben vermanung vnd eriuuerung niebt 
geachtet hat, sondern die sachen bereitau so weit koraeu, 
das der pfarber vnd diaconns sich genzlichen gescbeiden, 
keiner mil dem andern kein wort reden, zudem aoch der 
diacon der pfarkirchen sich allerding enssern vnd allein vf 
zweien dorffern, so als filialn in die pfar gehoreu, predigen, 
vnd von den bargern za Kala der farnemste teil des pfarhers 
lar zofallen soli. Wiewol ich nae zugleich auch vernomen, 
als solt dieser handel bereitan an die gelerten gen Wittem- 
berg berichtet vnd von E. k. f. g. darinnen anch benolhen 
sein, weil ich solchs aber gleichwol grandlich vnd far gewis 
nicht weis, hab E. k. f. g. ichs meinen pflichten nach in 
vnterthenikeit nicht zaverbalten gewust, vfs vnterthenigst 
bittende, E. k. f. g. wollen den dingen, damit nicht new vnd 
altes fewer znsaraenkome vnd der teoffel einen vnversehen- 
licben brandschadeu thue, bey zeit gnedigst fartracbten, 
dann zn besorgen, wo diese Schwermerey in E. k. f. g. 
landen einen anreger vnd treiber bekomen ward, das andere 
leichtfertige geister bald zaschlaben vnd in vielen kircheu 
grosse vnragb, jamer vnd not anrichten mochten. Gott, der 
barmhertzige vater vnsers lieben hem vnd heylands Jesu 
-Christi, wolle durch seinen beiligen geist seine kircben im 
glanben vnd bekendnis der reynen lare seines beiligen 
Eaangelii vnverruckt bis an den seligen tag vnser herlichen 
vnd ewigen erlosnng gnediglichen erhalten. Amen. In des 
gnedigen schatz vnd regirang E. k. f. g. sampt alien den 
iren landen vnd lenten ich hiemit vnderthenigst benelen 
thne, vnd bin denselbigen vnterthenigst zn dienen allzeit 
willig. Datum am heiligen pfingstag anno etc. XLVI. 

E. k. f. g. vnterthenigster diener 

Justus Menins zn Eisenach pfarher. 

16. 

Menins und Gorlitz an Herzog Johann Wilhelm. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in 
Weimar. Keg. N 627. Datnm Weimar, den 30. August 1646. 

Gotts gnade vnd fride in Christo. Durchleuchter, hoch- 
geboraer Furst, gnediger herr. Vf e. f. g. gnedigen beaelh 

Archiv f0r Heformationsgreschichte. XVI. 3 4 . ] 9 
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sind wir Sonabents nach Bartholomei za Cala geo abend 
einkomen, den pfarber daselbst, Thomam Naogeorgum, za 
vns bitten iassen vnd im e. f. g. gegebenen absebied, den 
er kegenwertig selbst angenomen vnd gewilliget, znstellen 
vnd voigends Sontags seine declaration in der kirchen an- 
boren wollen. Es hat vns aber seine bansfrawe in der. 
herberg ansagen Iassen, das er vber feld ansgangen vnd 
schrifften hinder sicb daheim gelassen bett, mit benelh, do 
lente von Weimar hinkomen vnd schrifften an in haltende 
bringen warden, das sie sein hausfrawe dieselbigen schrifften 
von inen annemen vnd inen dakegeu die seinen, so er hinder 
sicb daheim gelassen, geben solt. Daranf wir beide zn ir 
vf die pfar gangen, gefraget, wohin er gangen, ob er des- 
selbigen abents, oder wan er sonst widerkomen ward, sie 
aach angeredt, vns die schrifft, so er binder sich gelassen, 
zuzustellen. Hat sie geantworttet, er wer desselbigen tages 
frue weggaugeu, wohin aber, oder wann er widerkomen 
wurd, wer ir verborgeu. Die schrifft aber, so sie vns geben 
solt, wer damals noch nicht ferttig; sobald sie aber ferttig 
wurd, wolt sies vns nocb des abents in die herberg schicken. 
Welches also gesebeben vnd wir den abend spat solebe 
schrifft entpfaugen haben; aber den schriflftlichen e. f. g. 
absebied, weil wir aus seiner, des Naogeorgi, heimgelasseneu 
schrifft soviel vernomen, das er deuselbigen nicht baltet, 
sondern dauou appelliret, haben wir ir, der fraweu, solcheu 
absebied aueh nicht zagestalt, sondern in vnser beider nameu 
im ein brieflin gesebriebeu, das wir seine schrifft an e. f. g. 
haltend entpfaugen vnd dieselbeu e. f. g. vntertheniglich 
vberantwortteu wolteu, die wurden sich darauf sonder zweinel 
zu erzeigen wissen. Wir haben auch fnr vns erfordert den 
diaconum, kirehner, schulmeister vnd cantorem, der jeden 
in sonderheit bfraget, ob sie wusten, wohin der pfarher 
gangen, ob er sein arnpt ancli mit jemands bestellet, vnd 
wann er wider zu hause komen mochte, haben allesampt 
geantworttet, das sie von seinem abreysen, vielweniger von 
seiner widerkunft g:.r uichts wusten. So hett er auoh sein 
ampt gar nicht bestalt. 

Voigends haben wir auch mit dem cantor geredt vnd 
in von alien vnd jeden artickeln des Naogeorgi gefragt, hat 
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er bekant, das er Naogeorgus alle die argumenta von des 
herrn abendmabl, so e. f. g. zakomen, in der predig tractiret 
hett, aber aoders nicht, daun wider die papistische trans- 
substantiation. 

Wir haben auch endlich von beid, dem schnlmeister 
vnd cantor, erkundiget, was vnd wie sie die schuler im 
catecbisino vom abendmabl des herren vnterrichteteu, haben 
sie gesagt, sie leren anders nicbt, dann wie d. Martinus got- 
seliger den catechismum gestellt hab, bey desselbigen wortten 
blieben sie. 

Es zeiget anch der Rath an, als Naogeorgus (nr e. f. g. 
furgewant, der catecbismus vver in der kircheu dardnrcb 
gefallen, das die lente ir kinder nicbt zur kirchen bielten, 
das es solche mainung nicht hett, dann es wer der cutechismus 
zunor allweg gebalten worden, bis fnr ongenerlich zwey 
Jaren, da es an eim dincono geniaugelt vnd der pfarher 
Naogeorgus einen burger zu Kala, Johan Tyrollen, mit 
gewalt znm diacono haben wolleu, des der Rath bedencken 
gehabt vnd nicht willigen konnen. Do hett Naogeorgus des 
diaconi ampt sampt dem pfarampt vf sicb geuomcn, auch 
die besoldung eiu Jar lang vfgehoben. Weil im aber der 
arbeyt zu vil worden, hett er damals den catechismum fallen 
lassen vnd sieder der zeit nicht widerutnb augerichtet. Dises 
haben e. f. g. wir zu bcricht des haudels in vnterthenikeit 
nicht verhalteu sollen vnd sind dense!bigen vnterthenigst zu 
dienen willig. Datum Weimar, Moutags nach Bartholomei 
Anno etc. XLV1. 

E. f. g. vnterthenige gehorsame 

Justus Menius zu Gotha vnd 
M. Martinus Gorolicius zu Jena pfarher Superatt. 

17. 

Johann ReinhoH, Schdsser zn Saalfeld, nnd Caspar Aquila 
an Dr. Teutleben. 

Original papier im Sachseu-Eruestiniscben Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. N 627. Datum den 10. Dezember 1546. 

Gratiam et pacem per Jhesum Christum, amen. 

Achbarer, hochgelarter herr Doctor. E. a. w. sey alzeit 
mein gantz willig dinst vnd iuniges gebet zuuor bereyt, vnd 

Its* 
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foge e. a. w. zn wissen, das der vntrew alt pastor, Thomas 
vawyeogyog vel &a6gyog wie ein falscher Miedling seine arme 
Scbeffle iemerlich vnd meuchlich hat verlassen, welcher ellend 
vnd verderben Gott schreeklich von im wirt erforderen. Der- 
halben der Erber radt von Khala verursacbt, nach einem 
anderen, getrewen hirten zn trachten, vnd haben in diser 
not erwelet vnd bernffen den wirdigen nnd wolgelarten herren 
Magister Stephannm Reich, pfarhern zn Schada. Dieweil aber 
gedacbter Magister bernffen ist, in seinem vaterland gottes 
reich vnd des heilig Euangelinm anflzubreiten, hat er von 
seiner pfarhe Schada nit wellen abziehen, er hab in dem ein 
anderen pastor verordnet. Derhalben hat er fur gut ange- 
seben vnd anfierkoren den gelerten Baccalanrenm Simon 
Khewlhaw, (der sich erlich, wol vnd getrewlich hat bey vns 
zn Saifeld in der Schnl gehalten), das der mechte an seiner 
stadt zn Schada pfarher werden. Haben derhalben vns baide 
fleifiig gebett, wir sollen in an e. a. w. verschreiben, das 
e. a. w. disen Simonem wolte an vnseren gnedigen herren, 
hertzogen hansen wilhelm, Stathalteren etc. fnrderen, dieweil 
seiner gnaden herr vater, der dnrchlenchtigist, hochgebornest 
fnrst vnd hertzog zn Sachssen, Hans Friderich, Chnrfnrst vnd 
bnrggraff zn Magdeburg, oberister Lehenherre ist der pfarhe 
Schada, S. f. g. wolte gnediglich verwilligen, das Simon 
Khewlhaw in die pfarhr Schada mechte rwlich praesentirt 
vnd confirmirt werden als einer, der auch christlicher reiner 
lahr wol bericht vnd anhengig ist, darmit die arme scheflin 
mecht versorget werden. 

Es ist anch mein ernstlich bitt, So der lieb, gntig Gott 
vnsern fromen Chnrfnrsten, hertzog Hansen Friderichen, fridsam 
vnd frelich wider mit gottes gnaden anheim komen vnd gleiten 
wirt, das ir darob sein wolt, ut priranm qnaeratnr regnnm dei, 
postea omnia bona vobis prospere snccedent, vnd das der 
pfarher widembe fortghee vnd nit in der langen trnchen ver- 
rosten bleibe. So khnndten wir ein gnedigen Gott haben, 
wen man, (wie Aggeus sagt) das hanO gottes zum ersten 
versorget, darnach wil got anch aulam et ollam anch gnedig 
wol versehen; wa es aber nit wil fortghen, so mns es, wie 
der prophet sagt Malachias, zerstieben vnd zerpochen gheu. 
Vuser gott helff vns zn einem ewigen frid, sein reich fur- 
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nemlich zu hertzen nemen vnd ewig bey im wonen. Amen. 
Dat. 6. post Nicolai 1546. 

E. a. w. 

willige diener 

Johann Keinholt M. Caspar Aqaila 

Schosser. pastor Snperindentent zu Salfeld. 

• 18. 

Johann Weber, Snperindentent zn Nenstadt an der Orla, 
an den Kurfiirsten. 

Originalpapier im Sachsen-Ernestinischen Gesamtarchiv in 
Weimar. Reg. N 627. Datnm Mittwoch den 14. Jnli 1546. 

Durclilaachtigster, hocbgeborner Charfarst vnnd herre. 

Earen chnrfnrstlichen genaden seindt mein armes gebet 
vnnd vormdgende vnderthenige dienste im hOchsten, treuen 
vleifi znvor. Genedigster Chnrfurst vnnd herre, e. c. f. g. 
kan ich ans vorarsachung hochdringender not nicht vorhalten, 
das in der klrchen zoe Calh sicb ein ergerliche zwitracht 
zwischen den pfarher vnnd diacon zngetragen bat, Also 
das albereit, wie ich neben eurer ch. f. g. SchOssern zur 
Lenchtenbnrgk vnnd andern gesehen vnnd gehort, das das 
volck doselbst zntrennet vnnd In zwei theil sich gespalten 
bat. Wiewol nan die Snperatendenten za Jhena, Salueldt 
vnnd ich vnns des handels, denselben hinzulegen, vnder- 
standen, domit des pfarhers zu Chalh vnschaldt (do er anders 
vnschuldigk ist) an tagk kbome vnnd aach die kirche do¬ 
selbst nit mit falscher, vnkristlicher lahr mochte beschmeist 
werden, so haben wir doch bifiher noch nichts fruchtbarlichs 
aufigericht, dan wir noch nicht haben dohin komen mbgen, 
das wir gruntlich wissen mbchten, was der gemelte pfarher 
von dem heiligen, hochwirdigen sacrament des altars am 
nechstvorschinnen granen donnerstage vnnd Charfreitage ge^ 
prediget vnnd was sein glaube dauon sey. Darza hat er 
mir gestern am tage Margaretae, do ich neben dem pfarher 
vnnd saperatendenten za Salaelt, aach in gegenwart e. c. f. g- 
Schossers zar leuchtenburgk vnnd regirenden Burgermeisters 
za Chal aafs freantlichste angeredt habe, keiner freontlieh 
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vnderrede geschehen wollen, soodern trozlich za disputirn. 
welcbs icb zancken acbte, angeboten. Dieweil aber S. Paolos 
1. Cor. 11 sagt, es sey der gebrauch nicht in der Cristlichen 
kirchen, sicb vnder einander feintseligk vnnd hessigk zo 
zancken, hab ich mich anch mit ime dorzn nit einlasen 
wollen, vnnd nachdeme er vngestimiglich selbst auffgefbareun 
vnnd darnon gegangen, bab ich in anch hinfbaren laseon, 
dan er mir vnder andern zugeredt, er hab nicht anders 
gewnst, dan ich babe vonn e. c. !. g. sonderlichen tteuhel, 
vnnd. do icb in binfurdef ane suuderlichen e. c. f. g. heubelch 
zu mir forderu lies, wolt er nicbt komen. Domit aber den- 
uoch der ergerli«*he zwispalt odder missvorstand seiner predict 
niuge znrecht bracbt werden, bite e. c. f. g. ich ganz vinler- 
theniglieh. e. c. f. g. vvolten etwo gelerten leutenn, vor denen 
sich der pfarher zu Clialh aucli sebeuen nidge. diese sachen 
zu bandeln geneciiglieh beuhelen, vleyCige inquisition zu 
neliemen. was er geprediget babe vnnd halte vom deru 
hri ! igen. liochwirdigeu sacrament des altars, ittem von den 
sunden vnnd fhal der Christenn, ittem von der kindertaulV. 
vnnd das cr solche predigt sebrifitlieh fasse vnnd furlege. 
dan ieli ir keine gehiirt, sundern stuckweis dauon bab reden 
boren. nemlicb das vonn seiner predigt, vonn dem beiligen 
sacrament des altars gethan, die Carolstadiselien geister sich 
widder regen. Dan baldt nacli derselben angezeicliten seiner 
predigt ist dem Burgemeister zu Cbal ein Carlstader. dor 
hiebeuborn denselben Carolstadischeu irtluimb vom sacrament 
des altars oSentlich in der kirchenn bat widderruffen mussen, 
aus der kirchen in sein bans uacbgefolget, ine zu rede 
geseczt vDnd gesagt, mau hette ime vnreebt gethan, das man 
in gedruugen hette zu widderruflenn des, das ir pfarber iezo 
selbst in der kirchen gepredigt vnnd gelert hette, vnnd ist 
also seine predigt dohin vorstanden, als wolte er den carol¬ 
stadischeu irtbuinb vorteydingen vnnd widder vorneuern. 
Derwegenn e. c. f. g. aus boben fnrstlicbenn vnd Cristlichen 
vorstande wol erwegen werden, das es die grosse, hohe 
notturfft erfordern tue, bierinn eiuseben za babenn, anff das 
dieser handel nottnrfftiglich vnnd gruntlich erkundiget, dem 
pfarher za Cbal aus berurter vordaebt geholffeun vnnd die 
kirche mit vnrechter labr nicht beschwert werde. 



Vnnd nachdeme bey e. c. f. g. der gedachte pfarher zu 
Chal, wie ich tod ime selbst vorstanden, mich oeben andern 
angegeben, als bette ich mich sampt meinen helffern vor- 
einiget, ine mit gewalt vnnd widder recht vnderzudrugkert, 
doranff wil ich vor Gott, far des angesicht ich stehe, vnnd 
for e. c. f. g. hiemit bffeutlich bezeuget habenn, das rair 
vngntlich geschebenn, dan gott weis, dem niernandt liegeu 
kan, vor des gericht ichs anch vorantwortten wil, das ich 
in dieser sachen nichts anders gesncht hab vnnd noch suche, 
dan das das heilige gottlicbe wort lauter, rein vnnd ein- 
helligk vormbge der augspurgischen Confession in alien 
kircbenn meiuer beuholenen superatteudeus mdchte geprediget 
vnnd also fried vnnd cinigkeyt in der lehr vnnd lebenn bey 
der kircbenn vnnd ircnri dienern erhaldenn werden. Vnnd 
hette e. c. f. g. icb in diesen schwehreu leufften mit diesen 
bericbt in wabrbeit genie vorsehonet, dieweil es aber gottes 
ehre vnnd vnnser sehlen seligkeit anlanget, hab ichs meines 
gewissens halben nit vmbgebenn mugenn, e. c. f. g. vnder- 
theniglicbenn denselben fliurzutragenn vnnd diesenn handel 
zuuormeldenn. Gott der vatter sampt vnnsern herrun iesu 
christo, seinen lichen son. vnnd dem heiligen geist while 
e. c. f. g. genediglieh sterkenn, ein freudig herz gebenu 
vnnd erhalttenn, auch ein selige, fridlicbe vnnd sighaft'te 
widderkunfi't bcsohern. amen. Demselbigenn allmechtigeu, 
ewigeu gott hiermnb zu liitteu, wil ich neben der ganzen 
kircbenn immerdar treulicb zu than v'nnd e. c. f. g. in aller 
vnderthenigkeyt zn dienen beflissenn sein. Datum Mitwochs 
nach margrete, anno etc. im XLV1. 

E. C. F. G. vndertheniger diener 

Pfarher vnnd snperattendens zur 
Neustat an der orlan Johan Weber. 

19. 

Originalurknnde des Naogeorg 
am 27. August 1546 iD Weimar gegebenen Abschieds 
Sachsen-Ernestinisches Gesahatarchiv in Weimar. 

Keg. N pag. 373. LL Nr. 186. 5. 

Von Gots guaden Wir Johans Wilhelm, Herzog zu Sachsen, 
Landgraf in Doringen vnd Marggraf zu Meissen, bekennen 
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hiemit: Nachdem an den hocbgebornen fnrsten, hern Johans- 
fridrichen, herzogen zn Sachsen, des beiligen Romischen 
Reiches Erzmarschalln vndChurfnrsten,Landgralen in Doringen, 
Marggrafen zu Meissen vnd Bnrggrafen zn Magdeborgk, vnsern 
gnedigen lieben hern ynd vater, vor seiner gn. abraisen in 
den nothwendigen vud christlichen defensionzugk gelangi 
ynd etzliche schrifften vnd Artickel zugestellt worden, welcbe 
der rainen Enangelischen lahr ynd der Angspurgischen Con¬ 
fession vngemcfl angesehen vnd von Era Tboma Naogeorgo, 
pfarrern zd Cala, sollten offentlich von der Cantzel gepredigt 
vnd gelert sein. Derwegen vnser gnediger lieber herr vnd 
vater vns benohlen, gemelten pfarrer zn erfordern vnd sein 
antwort vnd vorantwortnng daranf zn horen. 

Vnd dieweil vns dan anch nach s. g. abreisen dergleichen 
Artickel zakommen, mit dem geracht, das ans solcher lahr 
zn Cala ein zwispalt erwachsen, darans dan nicht allein dea 
orts, sondern anch bei den vmbliegenden ein grofi ergerans 
entstanden, welchs wir an stadt vnsers gnedigen lieben hern 
vnd vaters mit erscbockenem gemnt vornommen, hat vna 
nicht anderst gebnren wollen, anf den sonderlichen, in dieser 
sachen empfangenen benehlch, anch gemeine s. g. vns vnd 
vnsern zngeordneten Rethen hinderlassene Instruction, diese 
ding vnd erschollen gerucht ans fnrstlicher obrigkeit in 
verhor zn nehmen vnd ermelten pfarher, seine kirchendiener 
vud den Rath zn Cala anher zn erfordern, den pfarrer zn 
seiner vorantwortung vnd die andern zn bericht der sachen. 
Darauf der pfarher vnd die andern gehorsamlich erschienen. 
Als haben wir ihme von wegen vnd an stadt vnsers gnedigen 
lieben hern vud vaters nachvolgende Artickel vnderschiedlich 
vorhalten lassen: 

Nemlich das er gelert haben solle: 

Das im Sacrament des Altars nicht warhaffltig sey der 
leib vnd bint vnsers hern Christi. 

Das nicht alle getanffte kinder den heiligen geist emp- 
fahen, sondern allein die, so zar seligkeit vorsehen seint. 

Wer den heiligen geist einmal empfehet, der konne ihn 
nimermehr vorliren, er sundige gleicfa, wie schwerlich er wolle. 

Vnd darauf sein antwort vnd bekentnns begert. 
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Hat er nach laager vnderrede vnd eriaaeruag entlichett 
vf den erstea artickel ditz bekentnas gethan, das er glanbe,. 
halt, lehre vnd gelehrt habe, das in dem hochwirdigen 
Sacrament des Abendmals vnsers hern Jhesn Christi der 
ware leichnam vnd bint Christi sei. Das aber etzliche seine 
eingepfarte diesen Artickel anderst vorstanden, dan er ihn 
gemeint, da konte er nicht za. 

Da ihm aber etzliche argument, die er in seiner predigt 
gefort, anch vorgehalten worden, dardnrch auch seine pfar- 
kinder geergert vnd seine predigt dahin vomommen, das er 
die Carolstadiscbe Secten emeuern vnd bestettigen wollte, 
anch solch ergernis soweit geratten, das ein Burger zu Cala 
den Burgermeister nach angehortter predigt vnd argumenten 
zu rede gesetzt, als were ihm zuuor den Irthumb des Carl* 
stadts zu widerruffen zur vnbilligkeit vfferlegt, dann der 
pfarrer itzt selbst in der kirchen geleret vnd gepredigt, das 
er zu widerruffen gedrungen, hat er darauf den bericht 
getan, das er in solcher seiner predigt die papstliche Tran- 
substantiation angefochteu vnd vorlegen hette wollen, dahin 
er auch solche Argument vnd spruche gebraucht vnd den- 
selbigen zum teil darauf einen vorstandt gemacht, aber etz* 
liche vnd die furnembsteu vbergangen, mit der anzeige, er 
wollte darzu vf ditzmal nit antwortten. 

Dieweil wir dan befunden, das aus solchen gefurtten 
Spruchen das ergernis zu Kala erregt, vnd von den Theologen 
vnd gelerten der heiligen schrift, Bischoffen vnd Super* 
attendenten bericht seint worden, das solche spruch vnd 
Argumenta zu vorlege vnd zu der Disputation der Tran* 
substantiation nicht konnen gezogen werden, sondern von 
ihnen vnd mennigklich nicht anderst dan vf der Sacramentirer 
vnd Schwermer Irthumb vorstanden werden, so haben wir 
bei obermeltem Er Thoma Naogeorgo suchen vnd begeren 
lassen, weil er dardurch seine Gemeine geergert vnd etzliche 
vnder ihnen einen vnchristlichen Irthumb (doch wider seine 
meinung) daraus gefasset, das er als ein getreuer Sehlsorger 
dieselbige seine beuohlne vnd irrige Schefllein widerumb zu 
recht bringen, sein bekentnus, so er vor vns, dem Bischof 
zur Naumburgk vnd andern von vns erforderten Super- 
attendenten vnd gelerten, auch vnseren vns zugeordenten 
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Rethen gethan, offentlicb za Kala in der kirchen vnd tod 
der Canzel auch than, lehren vnd predigen vnd die Spracb 
vnd Argument also dem volck declariren vnd anslegen solle, 
wie diese naebgeschriebene Form laotet: 

Als in der kirchen za Cala etzlicher Artickel halb ein 
MiOvorstandt dem heiligen gottlichen‘wort vnd Euangelio, 
wie solcbs von den vnsern vfm Angspurgischen Reichstage 
bekant vnd in vnsern kirchen eintrechtig gepredigt wirtlt, 
entgegen vnd znwider entstanden, deshalb der pfarrer daselbst, 
Er Thomas Naogeorgns, als der solche Artickel in seinen 
predigten offentlicb gelert haben soil, in vordacht kommcn. 
Damit nan gedachter Er Thomas aas solchem vordacht sich 
aaswircken vnd die entstandene ergernas in berarter ge 
meine zu Cala vfgeboben vnd w r eggenoinmen, die Christliche 
lar rein erhalten, spaltung vnd Rotten verhuttet werden 
mogen, so soli der pfarrer za Cala, Er Thomas Naogeorgus, 
vf der Canzel offentlicb. was vnd wie er von solchen Artickclu 
mit vns vnd vnsern kirchen glaube, halt vnd lehre, vnd wie 
er aach die gegcnlare vnd widcrsinn vorwerffe vnd als irrig 
vnd vnchristlich vordamme, sich vfs beste mit claren. ge- 
wissen vnd deutlichen wortten ercleren. 

Vnd erstlich als der Artickel einer also lautet, das nioht 
alien denen, so getaufft werden, sondern allein denen, so 
auBerwelet vnd von ewickeit darza vorseheu sein, der Heilige 
gaist gegeben werde, soil der pfarher anzeigen, das soldier 
Artickel vnrecht vnd der Christlichen lahr vngemeli sei. 
8intemal dardurch der heiligen Taaffe crafft vorleagnet vnd 
den lenten aller trost, so in der Tanf durchs wort der ge- 
wissen Gottlichen vorheissang vorsprochen vnd gegeben 
wirdt, ganz vugewiB gemacht vnd die leate von gewissem 
glaaben in zweiffel gefart werden. Dagegen aber soli der 
pfarher sagen, das za glaaben, za halten vnd za leren sei, 
wie denn er selbst vor sich auch glaube, halte vnd lere, das 
alien denen, so getaufft werden, lauts vnd craft der gott¬ 
lichen vorheissang, die gewifl vnd warhafftig ist, gewifilich 
vnd warhafftig gegeben werde der hailige Gaist, Gottes 
gnade, vorgebung der sanden, ewige gerechtigkeit, leben 
vnd seligkeit. 

Es soli auch der pfarrer leren, das die glaobigen, so 



4en heiligen gaist warhafftig empfaugen haben, in Gottes 
farcbt wandeln, irer naturlicben schwacheit vnd vbrigen 
sunden iu der Natar, des Teaffels list etc. wol warnehmen, 
bitten vnd wider solcbe anfecbtnng ernstlich kempfen sollen, 
damit sie nicbt in sieherheit vom heiligen Gaist gelassen 
vnd vom bosen geist vberweltigt werden, wie geschrieben 
stehet: Qui stat, videat, ne cadat etc., wie S. Paulas 1. Cor. X 
vns das gauze volck Ifirael zum Exempel furhellt. 

Zum dritten soli der pfarrer anch anzeigen, das alle 
die, so da sagen, glaubeu oder hallten, das im Sacrament 
des Abendtmals nicbt warhafftig sei der recht, warhafftig 
leib vnd blut vusers hern Jhesu Christi, irren wider die 
elaren wort vnsers hern Christi, vnrecht hallten vnd lehren. 

Er soil aber leren, das nach laut der wort vnsers hern 
Christi das brodt vnd wein, so im abentmal gegeben, emp- 
fangen, geessen vnd getruncken werden, warhafftig seien 
der leib vnd blut Christi, vnd wer solch brodt vnd wein 
isset vnd trinckt. das derselbig warhafftig empfahe, esse vnd 
trincke des hern Christi waren leib vnd blut. 

Vnd dieweil die, so solche vnchristliche, irrige meinung 
habeu vnd furgeben, das das Brodt vnd Wein im Abentmal 
des herru leib vnd blut nicht seien, solchen Irtbumb mit 
etzlichen vormeinten vnd ertichten, falschen Argumenten be- 
crell’tigen, sehmueken und erhalten wollen, welche Argumenta, 
ob ir wol vie! ist, doch gleichwol nur zweierlei seint, vnd 
die allerscheinbaresten nicht aus der heiligen schrifft, sondern 
aus menschlicher vernunft der SchrifFt vnd glauben zuwider 
ertichtet vnd gesponnen seint, als da sint diese: Christus 
ist aus der welt ausgangen zum vater, auffgefaren gein 
Himel, sitzt zur Rechten des vaters etc., darumb kan er 
nicht hiruuden vf erden bei den Mentzschen an so viel enden 
in Abendmal sein vnd von so vielen vf einmal zugleich ge¬ 
essen vnd getruncken werden etc. soil der pfarrer solche 
Argumenta offentlich auch widerlegen. Dan dieses ist ein 
Mitivorstandt, erstlich in dem, das man Gottes Maiestat vnd 
rechte handt will an sonderlichen ort schliessen vnd ein- 
sperreu, die doch vnentlich vnd vnmedlich, allenthalb 
gegenwertig ist. Darumb das Christus zur rechten handt 
sitzt, ist nichts anderst, dan das er vnentlichen, vnraefilichen, 
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Gottlichen gewalt bat, wie der vater allentbalb gegenwertig 
ist etc., yod ans der welt darnmb gangen vnd gein bimel 
vfgefaren ist, das er nicht mehr an einige stedt, zeit vnd 
anders dergleichen angebunden ader damit verschlosseu ist, 
wie er vor seiner bimel fart znnor gewesen, also das der 
Artickel vom sitzen zur recbten den Artickel von den gegen- 
wertickeit im Abendmal gar nicht vmbstosset noch hindert, 
sondern vielmehr fordert vnd desto leichter vnd Hechter zu 
glanben macht. Damit fellt dan die troplerei mit dem Est 
vnd Significat, Corpus vnd figura corporis, auch dahin. 

Die andern Argumenta vom Caro non prodest etc. tugen 
auch nichts vnd weniger dan nichts. Dann Christas solche 
wort allein wider den groben fleischlichen vorstandt, als die 
Juden vom essen vnd trincken hatten, damit vorwirfft, gleich- 
wie er des Nicodemi groben fleischlichen Mifivorstandt von 
der widergeburt auch vorwarf etc. 

Daraus die Gemein zu Cala vormercken vnd vorstehen 
konnen, das der pfarher dardurch den Karolstadischen vnd 
anderer Sacrameutschwermer vorfurigen Irthumb nicht hab 
wollen vorneuern noch bestettigen. Welchs er dan also zu 
than zugesagt vnd vns angelobt hat, das wir von ihme 
gnedigklich vormarckt vnd angenomraen haben. 

Damit aber demselben allem forderlich volge geschehe 
haben wir ihme aufferlegt, solche Declaration vnd refutation 
vf den nchsten Sontag zu thun, darzu wir dan etzliche 
Superattendenten geg&n Kala vorordnen wollen, vf das der 
Rath vnd Gemeine daselbst vormercken, das vns an stadt 
vnsers gnedigen lieben hern vnd vaters solchen Irthumb 
lenger alda zu gedulden vnd ferner einreissen zu lassen, 
nicht leidlich sein will. 

Wollen auch an stadt seiner gnaden beuehl thun, wes 
man sich gegen den muttwilligen vnd denjhenigen, so von 
dem gefasten midvorstandt vnd Irthumb nicht abstehen wollen, 
mit straf erzeigen solle. Wir wollen aber zu Gott vorhofifen, 
es solle dieser wege nit bedurffen, vnd von gedachtem pfarher, 
auch dem Diacon daselbst, gnedigklich begert haben, in iren 
Predigten vnd sonst den vleis vorzuwenden, damit wir aus 
Furstlicher Obrigkeit in diesen dingen kein einsehen thun 
noch straf furwenden dorffen. 
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Solcha alies baben wir obgedachtem Em Thoraa Nao- 
georgo, pfarrern zii Kala, zuni Absebiedt gegcben, den er 
aacb vndertbenigklicb aiigenommen vnd des sieli zu ballten, 
wie obeu vormeldct, vorpfiiebtet. Czu vrkundt baben wir 
vnsers gnedigcn lieben berru vnd vaters Katbsiegel zu ende 
auffdrucken lasseu. 

Gesebehen zu Weimar Freitags nach Bartbolouiei Auuo 
domini XYCXLVJ. 

LS 



Johannes Aurifabers Trostheft fttr den 
gefangenen Knrfiirsten Johann Friedrich 
den Grofimlitigen (Friihjahr 1549) nnd 
Melanchthons Loci consolation is (1547) 

Von Job. Hanfileiter. 

Aurifabers Trostheft liegt vor in der Handschrift des 
S. Ernest. Gesamtarcbivs zu Weimar Reg. N 154 (friihere Be- 
zeichnung Reg. N pag. 109 H Nam. 42. 2. G.). Es ist ein 
von einem Pergamentblatt nmscblossenes Qaartheft vou 68 
geziihlten Bliittern: die Zablung stammt aus neuer Zeit. Am 
SchluB von Bl. 67 b lesen wir die Siitze, die Uber Herkunft 
und Be8timmung der Handschrift genaue Auskunft gebeu: 
„Darmit troeste sich E. churf. g. |j auch. vud befhel die it/.ige 
behafl'tung [ Gott dem vater aller gnaden vnd || barmhertzig- 
keit. der wirtt recbter || notthelfer seio Amen. |j E. cburf. g. j! 
vndterth: diener j Joannes Aurifaber || Vinariensis jj. u Die 
Gotbaer Bibliotbek besitzt eine etwa am Ernie des 16. Jahrh. , 
hergestellte genaue Abschrift des Original belles; sie tragi die 
Bezeiehnung B 296 und entbiilt das gauze Trostheft mit 
Ausuahme der eben angefubrteu ScbluBworte und eines la- 
teiniscben Briefes Luthers an Lambert Thorn vom 19. Jan. 1524 
(Euders, Luthers Briefwechsel, IV 280, Nr. 755). Das Weimarer 
Originalheft besteht aus 17 mit den Kustoden A bis R ver- 
seheneu Lagen vou je vier'Bliittern, deuen als Eiuleituug 
noch eine unbezeichnete Lage vorangebt. Inhaltlich /.erfiillt 
das Trostheft in drei Teile. Vorau steben auf Bl. J:—29 
zwoll Trostbriefe Luthers; ueun von ihnen bat Aurifaber 
einer Druekschrift eiuverleibt, die er an Himmelfahrt (15. Mai) 
1550 der KurfUrstin Sibylla widmete. Dann folgen auf 
Bl. So—41 Luthers Koburger Trostsprilche aus der Zeit des 
Augsburger Reichstags 1530; vgl. Weimarer Ausgabe, 30. Bd. r 
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2. Abt., 1909, S. 700—710. Uber diese beiden Teile der 
Handschrift habe ich im Augustheft der Neuen Kirch lichen- 
Zeitschrift (XXIX. Jahrg. 1918) S. 430—457 ausftlbrlich ge- 
handelt and nachgewiesen, dab das gauze Trostbeft wohl 
aas dem Frtthjahr 1549 stammt and ungefahr in die Zeit 
fallt, als Aurifaber anf Bitten der KdrfUrstin Sibylla znm 
Gehilfen des leidenden Hofpredigers M. Stols in Weimar 
bestellt wnrde. Aber auch der dritte Teil der Handscbrift 
(Bl. 42—67) verdient eine eingehendere Wttrdigung, die bier 
gegeben werden soil. Man ist gespannt, zn sehen, welche 
TrostgrUnde Aurifaber filr wert befand, am sie nach and 
neben Lathers vom Kurfilrsten aufs hbchste geschatzten 
Worten dem bohen Gefangenen zn GemUte zu fUhren. 

Der Inhalt des dritten Teiles wird dnrch die Angabe 
Bl. 41 b vorbereitfet: „Folgeu andere || Trostlehren, || so ihn 
Widderwerttigkeit |j zu wissen von noeten [|.“ Als Eiuleitung 
dient dann folgende Vorrede (Bl. 42): „Es sagt David im 
34. Psalm: Der Gerechte muB viel leideo, aber der Herr 
bilft ihm aus dem alien (Ps. 34,20). Solcbs befinden wir 
anch in der Erfahrung, dafi die Christen die armsteu und 
elendesteu Leute auf Erdreich sein, dann uber sie alle Wetter 
zusammeuschlageu. Aber vveil Gott sie deunoob in ibrem 
Kreuz und Leiden nicht bloC, ohue Trost und Hulfe stecken 
liiBt, $o wollen wir erstlich sehen, was sich die weltweisen 
Leute, so Heideu geweseu, getrostet habeu, wenu ihuen ein 
Ungluck oder Unfall unter Augeti (Bl. 42b) gestoBen, und 
darnacb der Christen Trost dargegeu balten und draus lernen, 
wie die Christen mit herrlichem uud reichem Trost versorget 
sein, daB sie in ihren Noten und Widerwartigkeit nicht ver- 
zweifeln noch verzagen, wie sonst die Gottlosen thun, welche, 
wenn sie ein vveuig in Trubsaln verscbnauben mussen und 
nicht balde Trost oder Hulfe fuhlen, so muB Feuer, Wasser, 
Strick und Eisen herhalten und ibnen von der Marter ab- 
helfen, wie Saul, Judas und audere gethan. u 

Nach dieser Ankiiudigung folgt nuu Bl. 43—49 „der 
weltweyseu Leute, jj so Heideu geweseu, |j Trost ihn ihren 
anliegenden ;; Noetteu.'* u in fiinf Puukleu uud Bl. 50—64 
„Der Christen Trost jj ihn ihren Trubsaln, gcj/.ogen aus der 
Lehr der christlichen j Kirchen’ 1 j in zehn Puukten. 
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Aarifaber gibt keinen Gewabrsmann an. Man radchte 
einen Augenblick denken, dafl er eigene AusfUhrangen Uber 
den Unterscbied heidniscb-philosophischen and christlichen 
Trostes vortragt. Bei naberem Zueehen findet man aber, 
dafi dem nicht so ist. 1m Jahre 1547 hatte Melanchtbon 
■eine kleine Scbrift „Loci consolationis" heransgegeben (ab- 
gedrnckt Corp. Ref. VI 483—488). Er stelite enter ftinf 
wiederkehrenden Gesichtspankten: necessitas, dignitas virtatis, 
bona conscientia, exerapla, collatio eventnnm einen Vergleicb 
zwischen den philosophischen and christlichen Trostgriinden 
an and filgte dann ttber die Vergleichang hinaas in ftinf 
weiteren Pankten Nr. 6—10: promissiones dei, fides, invo- 
catio, spes anxilii new. den ttberstromenden Reichtum des 
den Christen eigentUmlichen Trostes hinza. Aarifaber bietet 
nan eine mebr oder weniger freie Bearbeitang der (von ihm 
nicht erwahnten) Scbrift Melanchthons dar. Man lernt sein 
Verfahren am besten kennen, wenn man znm Vergleich die 
■wortliche Ubersetzung heranzieht, die der Nttrnberger Veit 
Dietrich noch im Jahr 1547 verOffentliebt hatte: „Ein Trost- 
schrift fUr alle || betrlibten hertzen, in di-||sen kllmmerlichen 
zeyten, im latein | von Herr Philippas Melanthon || gestellet, 
Vud yetzund erstlich in || Deatscher sprach gedrackt. || 
M.D.XLV1I. |j Gedrackt za NUrmberg darch Johan vom|IBerg, 
Vnnd Vlrich Newber. ||“ (12 Bl. in Quart, das letzte Blatt 

ist leer, All bis C 111.) Es folgt zunachst Bl. A 11 bis A4b 
eine liingere „Vorrede V. Dietrich", die im Corp. Ref. VI 488 
bis 491 — nicht vollig genau — abgedrackt ist. Ich wahle 
znm Vergleich das erste Troststiick der philosophischen Weis- 
heit and den ersten Trost der christlichen Kirche. Dabei 
wird beides deutlich werdeu: die Wbrtlichkeit der Uber- 
8etznng Dietrichs und die Freiheit, mit der Aarifaber den 
gleichen lateiuischen Text, von dem er fraglos ausgeht, be- 
faandelt hat. 


Melanchthon. 

J,oci philosophid conaofatio- 
nis (Corp. Ref. VI 483). 

1. Necessitas. Cum mutari 
factam non potest et dolori 


Veit Dietrich. 

(Blatt B.) Erstlich sind et- 
lich Stuck, daraas and darch 
welche die menschlich Ver- 
nunft sich trosten kann, wie 
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sich denn solcher die weisen 
Leute wissen za erinnern. 

Zum ersten, die onver- 
meidliohe Not 

Wenn nan einer geschehene 
Sachen nit mehr Sndem nocb 
wenden kann and lafit als- 
denn der Bekttmmernns ihren 
Raura, so wird das Unglttck 
nit geringert, sondern gehau- 
fet, wie denn ein Sprichwort 
i8t: Wider nnvermeidliche Not 
soli niemand streben. 

Aarifaber gibt folgende, darch Zasatze erweiterte Be- 
arbeitang: 

(Bl. 43 b.) Zam Ersten, so haben die weltweisen Leate 
betraoht die Not, wenn sie die Trabsal and Unfall nicht 
vermocht za andern noch abzalebnen, daft sie solchs in sich 
gefressen and mit Gedald aberwanden haben. Dann wann 
ale sich hatten daromb sebr gramen, fressen, angstigen and 
bekammem sollen, aacb draber zornig, anwillig and on- 
gedaldig werden, so ware die Trabsal dardorcb nicbt ge- 
lindert noch gestillet, sondern zwiefach saurer and schwerer 
za tragen worden. Derhalben haben sie gesagt: Necessitati 
(Bl. 44) parendam esse and nar einen frohlichen Mat darza 
za haben, wie Plaatas spricht: Bonas animus in re mala 
dimidiam est mali (Pseadolus v. 452), item: Feras, qaod 
matare non potes. Und: Qaod male fers, assaesce. feres 
bene, malta vetastas leniit, dann die Zeit andert viel Dinges 
<(= Oridius, art. amatoriae lib. II 647). 


et indignationi indalgemas, 
daplicamas* malum, non leni- 
mas, sicut dicitur: necessitati 
parendam est. 


Melanchthon. 

Lod consolationum , ul in ec- 
clma traduntur (Corp. Ref. VI 
484). 

1. Necessitas. Intueamur ijon 
solum immatabilitatem, at a- 
uud philo8ophos, sed volun- 


Veit Dietrich. 

(BlattB2b.) Die Trost- 
sttlck, wie die in der hei- 
ligen Kirchen fUrgetra- 
gen. 

Zam ersten. Die unvermeid- 
lich Not. 


Archlr far B«formBtlonsgMohlohte. XYL S/4. 


18 
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tatem Dei, de.qua utrumque 
statuendum est: et creataras 
omnes Deo obedientiam de- 
bere et Deum posse matare 
ealamitatera et saepe flecti, 
at matet; interea tamen ei 
obediendum esse, at scriptam 
est 1. Petr. 5 (v. 6): Humilia- 
raini sub potenti mana Dei. 

Et ut magis flectatar ani¬ 
mus ad hanc (p. 485) obe¬ 
dientiam praestandam, com¬ 
munes causae considerentur, 
propter quas Deus universum 
genus humanum ac praecipue 
ecclesiam subiecit aerumnis. 


Toleranda est igitur cala- 
mitas, quia Deo necesse est 
obedire, qui certo consilio sic 
oneravit totam ecclesiam, nec 
repugnandum est eius sapien- 
tiae et iustitiae. 


Da soil nit allein angesehen 
werden das Unwi(Bl. B3)der- 
bringlicb, wie die menschlich 
Weisheit that, sonder Gottes 
Wille, von welchem mllssen 
wir uns einbilden, wie wir 
kdnuen, dab alle Kreatur Gott 
dem Herren Gehorsam schul- 
dig, und dab Gott den Jam¬ 
mer abzuwenden stark guug 
sei, auch zu dieser Abwen- 
dung oftmals bewegt. Indem 
aber mub der Gehorsam ge- 
leistet werden, wie geschrie- 
ben stehet: Demlltigt each 
unter der gewaltigen Hand 
Gottes (1. Petr. 5, 6). 

Damit aber das Herz dester 
eher den Gehorsam zu leisteu 
bewegt, sollen gemeiue Ur- 
sach betracht werden, von 
dero wegen Gott das ganz 
menschlich Geschlecht und 
fllrnemlich sein Kirchen der 
Widerwiirtigkeit unterworfeu. 

Derhalben mub der Jammer 
getragen werden, dieweil von 
ubten ist, dab man Gott ge¬ 
horsam sei, welcher mit wohl- 
bedachtem Rat dermaben seine 
ganze Kirchen beliistigt hatte, 
und soil sich niemand wider- 
setzen desselben Weisheit und 
Gerechtigkeit. 


Aurifaber gibt folgende volksttlmlich erw r eiterte Uber- 
setzung: , 

(Bl. 50 b.). „Zum Ersten. So Iehret die christlich Kirch, 
dab ein betrubter Christ nicbt allein die Not ansehen soil 
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and sieh drinnen winden and ringen als ein Hegenwarmb 
und ibm selbst aas der Not helfen wollen. Dann wen man 
ein Ding nicht andern kann, so soli man zafrieden sein. 
Denn es stickt mancber in einem Schweibbade, zappelt drinnen, 
und wenn er sich zurisse oder drnber zaberste, so kann er 
ihm doch nicht drans helfen. 

Sondern man soil den Willen Gottes bedenken, von 
welchem wir diese beide Stncke wissen sollen, als dab alle 
Kreatnren Gott ihrem SchCpfer (Bl. 51) Gehorsam za leisten 
schaldig sind, and dab Gott die Trubsaln gnadiglicheu wenden 
konne, anch dab er oft durch anser Gebet erweichet werde, 
die Trabsaln za lindern and ganz and gar wegzathun. 

Aber wenn ans Gott ein Kreaz zuschicket and so balde 
nicht drans erretten will, soli man mittler Weil ibm Gehorsam 
leisten. Denn also sagt S. Petrus: Demutiget euch enter die 
gewaltigen Haud Gottes, auf dab er euch erhohe za seiner 
Zeit (1. Petr. 5, 6). 

Und auf dab unser Herz deste mehr mocht gereizt 
werden, Gott solchen Gehorsam zu leisten, so sollen wir 
(Bl. 51b) bedenken die gemeine Ursachen, amb welcher 
willen Gott das ganz menschlich Geschlecht and sonderlich 
die christliche Kirche unter das Kreuz wirft. 

Daramb so soli man die Trabsal geduldig leiden, denn 
man raab Gott gehorsam sein, welcher nicht ohne sonder- 
lichen Bat und Bedenken seine Kirche darmit drucket and 
beschweret. Und Gottes Rat, Weisheit und Gerechtigkeit 
sollen wir nicht widerstreben.“ 

Aurifabers Eigenart tritt tiberall zutage. Er liebt esj 
Sprichwtirter einzuflechten (Bl. 55b: Wie man im Sprichwort 
saget: Es mabten starke Bein sein, so gate Tage ertragen 
konndten, item: Gat macht Mut). Beide Sprichwbrter linden 
sich bei Luther; z. B. Weimarer Ausga.be 19, 372 Z. 22 u. 26; 
28, 642 Z. 2 a. 6 asw. Beim ftlnften Punkt, d. h. bei der 
collatio eventuum im christlichen Sinn schiebt er folgende 
langere Erwagung ein, die ganz persbnlich fttr den Kur- 
fUrsten geschrieben ist (Bl. 56): „Und dab Gott za ansern 
Zeiten den christlichen Farsten wider ihre Feinde nicht Sieg 
gegeben hat, ist vielleicht daramb geschehen, dab durch den 
Sieg den Gebrechen der christlichen Kirchen nicht wordc 

13 * 
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sein abgeholfen, anch maooherlei opiniones in der Lehr ge- 
blieben, anch irgends Zwiespalt unter den Farsten selbst 
worden, dad einer hie, der andere dort hatt hinans gewollt. 
Darnmb so zeugt Gott ein wenig die Hand abe, auf dad 
die, so bei dem reinen vnd allein seligmachenden Wort Gottes 
bestandig verhar(Bl. 56b)ren wollten, bewahrt and probirt 
warden. Anch dad viel Untreu, Verraterei and bbse Practiken 
an Tag k&me, item die Ursach dieses Kriegs jedermann 
kand and offenbar warden, nemlioh dad man gesacht and 
gemeinet hat, die Religion aaszatilgen and za damp fen. 

Derhalben dad es anders ergangen ist, denn man ver- 
hofft hat, solchs mad man Gott, samt dem Zastande der 
christlichen Kirchen Gotte befehlen and ihn bitten, dad er 
seine Ehre schntzen and selbst seinem armen H&nflein helfen 
wolle. Und darnach, dad wir frei bekennen, dad man diese 
grode Sachen mit menschlicher Weisheit nicht regieren noch 
ihr helfen konne. u 

Am Schlad, am za zeigen, wie „gar weit der weltweisen 
Leate Trost das Ziel nicht erlanget, welchs Gottes Wort 
weiset — denn ihr Trost fehlet, er halt den Stich nicht — “ 
(Bl. 64) stellt er in eigefier Ansftthrang, die einen starken 
Einschlag hamanistischer Bildang verrat, dem breit geschil- 
derten Lebensausgang des Atheners Theramenes, der mann- 
haft der Tyrannei der Dreidig widerstand and angebrochenen 
Mates den Giftbecher trank, das ttberragende Beispiel Davids 
gegentlber. Er hebt dabei sieben Gesichtspnnkte hervor, die 
io genaaer Wiedergabe des Textes also laaten: 

(Bl. 66 b) „DAVID als ehr von saul viel jhar verfolgt 
wardt, vnd sein sohn Absolom ihn vom Konigreich veriagt, 
do weid ehr wohl, wo hehr die Rathe komme, nemlioh das 
ihn Gott vmb der sande willen also heimsache vnd das es 
nicht zorn sey, sondern das Gott ihn wolle znr Bade vnd 
Besserang bringen. 

Daramb troestet ehr sioh erstlich, (Bl. 66) das ehr es 
gegen SAVL vnd Absalom nicht verdient, gegen ihnen sich 
nicht versundiget, vnd ist alda ein reines gewissen, wie wohl 
ehr gegen Gott seine mangel vnd gebrechen anch hatte. 

Zum andern, so verzweiffelt vnd verzaget ehr nicht, als 
kondt ihm Gott nicht helffen, sondern ob die Trnbsall grofi 



69 


197 


ist, vnd ehr kan menschlich za reden sich nicht heraofi 
wickeln, so stellet ehrs Gott heim, den also spricht EHR: 
WILL DER HERR MICH WIDDER IN MEIN KONIGREICH 
BRINGEN, so kan ers wohl than. Hab ich aber nicht gnade 
vor ibm fanden, so geschehe sein wille (vgl. 2. Sam. 15, 25. 26). 

Znm dritten, so hatt ehr einen spiegel far den aagen 
hangen, (Bl. 66 b), darin ehr sihet, das alle Heiligen Gottes 
in trabsaln vnd widderwerttigkeit stecken vnd Gott ihnen 
dennooh draufl geholffen. 

Zam vierden bedenckt ehr, das Gott die trnbsal ihm 
znm besten zaschiecket. Den solt ehr on verfolgang lang 
im Konigreich geblieben sein, so moecht ehr je lenger je 
tieffer in snnde vnd schande gefallen sein, wie zuvor geschaoh, 
als ehr den Ehebrnch vnd mordt begienge. 

Zam fanfften, naohdem ehr rea vnd leidt vber seine sande 
hatt, gleabt ehr, das Gott ihm dieselbigen vmb des Herrn christi 
willen vergeben wolle, hatt seine zuflacht za Gott vnd seinem 
wortt, darinnen ehr ver(Bl. 67)heisset, das ehr die sander 
vnd betrabten nicht verstossen wolle, vnd das zerbrochen 
Rohr nicht zerknirschen noch den glnmmenden docht auss- 
leschen, rafft derhalben Gott vmb halfife ahn, ist im Creatz 
gedaldigkt, vnd warttet, wen Gott za gelegener zeit kommen 
vnd ihn widderamb in sein landt helffen werde, vnd gleubet 
festiglich, das die Halfife nioht werde aassenbleiben. 

Zam sechsten, weiB ehr gewih, das Gott solchen seinen 
glaaben, Anraffang, HoffnuDg ihm gefallen lasse. 

Znm siebendeD, so dancket ehr Gott darfhor, das ehr in 
so vetterlich doheim socht, vnd dnrch die Rathe wil zam 
beten vnd zar hulff zu sachen bringen. Vnd ob die Halfife 
aaffgezogen wirtt, (dan (Bl. 67 b) David vber zwey ihar aas 
dem konigreich wahr, vnd in das zehende ihar von sanl 
verfolgt wurde), so hoflfet ehr, das er noch letzlichen helffen 
werde, wie s. panics sagt: Gott ist getreu, vnd lest vns 
nicht versachen mehr dan wir ertragen konnen, vnd will 
schaffen, das die trabsaln ein gott ende gewinnen sein 
(1. Kor. 10, 13), gibt sich also David zafrieden,- es komme 
die halfife ihn diesem odder jhenem LEBEN. U 

Dann folgen die schon oben (S. 190) angegebenen Schluli- 
worte der Handschrift: Darmitt troeste sichE. churf.g.auch usw. 
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Da9 SchluBblatt (Bl. 68) enthalt auf der Vorderseite nor die 
Worte: „E8aias:!|IN SILENTIO EJ SPE ERIT||FORTITUDO 
VESTRA ||“ (= Jesaja 30, 15 — nach der Vulgata); die Rttck- 
seite 1st leer. 

Es fallt auf, daB Aurifaber betont, David sei ,.Uber 
zwei Jahre (?) aus dem Konigreich" gewesen. Der Umstand 
war fllr den gefangenen KurfUrsten um so trbstlicher, wenn 
seit seiner Gefangennahrae in der Schlacht bei MUhlberg 
(24. April 1547) noch nicht zwei Jahre verstrichen waren. 
Nach dieser Erwagung fallt die Zeit der Abfassung und 
Ubersendung des Trostbeftes in das Jahr 1549 x ). 

Wie Aurifaber deu von Melanchthon Uberuommenen 
Loci consolationis besonders am SchluB eine personliche 
Note hinzugefllgt hat, so lsiBt auch Veit Dietrich die deutsche 
Uber8etzuug in eine Reihe von schlichten Reimpaaren aus- 
klingen, die ich in der Anmerkung 2 ) hinzufttge. Philipp 

') Nach freundlicher Mitteilung des Herrn Archivdirektors Dr. Tille 
findet sich ini Weiruarer Archiv (Reg. Bb 4680, Bl. 18) das Konzept 
einer Rechnung mit folgendem Eintrag: „30 gulden magistro Jobanni 
Goldschmidt aus gnaden und zur verehrung dorumb, das er meinem 
gnedigsten herren etzliche buchleiii zugeschickt hat, laut des bevehls 
und gegebeuer quitautz actum dornstags nach misericordias Domini 1549“ 
(= 9. Mai). Das dreiteilige Trostheft mit den etzlichen Trostbriefen 
Luthers an der Spitze ist jedenfalls eines der Biichlein gewesen, deren 
Sendung so freigebig honoriert worden ist. Damit ist die oben au«- 
gesprochene Vermutung urkundlich bestiitigt. — Die Reinschrilt der 
Rechnung (Reg. Bb 4681) enthalt diesen Eintrag nicht; er ist im Kon- 
zept durchstrichen und mit der Randbemerkung versShen: n ist aus der 
stiffte rechnung eutricht worden." Anf die Einkunfte aus den ein- 
gezogenen Klostern wurden regelmaOig Zulagen fiir Pfarrer, aber auch 
besondere Gnadengeschenke angewiesen. 

*) (Bl. C 3) ,,Kein mensch kan etwas ihm zueygneu, das jm nicht 
von oben herab gegeben wirt (Joh. 3, 27). * 

Lafi Gott deines wegs walten, so wirt ers wol machen (Ps. 37,5).“ 

Nach diesen Schluflworten der Loci consolationis (Corp Ref. 
VI 488) fahrt Veit Dietrich fort: 

„Alles was ein mensch sich vnterstehet. 

Vnd jm zu sinne vnd henden gehet. 

Das ist vergebcu vnd entwicht, 

Wo Gott gibt rath vnd hilffe nicht. 

Denn gibt Gott aber hilff vnd rath. 

Wenn das gewissen frtt vnd spath. 
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Wackernagel teilft im ^Deutschen Kirchenlied 44 (dritter Band, 
1870, S. 561—564 Nr. 610—613) drei Kirchenlieder Dietrichs 
mit: einen Ostergesang (Druck von 1543), den 79. Psalm 
(wider den TUrken zu beten oder zu singen — in doppelter 
Fassung), von der Einsetzung and dem rechten Gebrauch der 
Sakramente (Einzeldruck 1547). Das hart geplagte Geschleeht 
unsrer Tage kann sich ah der frischen Quelle getroster Glaubens- 
zuversicht und anhaltender Gebetskraft erquicken, die in den 
Schriften der Reformatoren pnd ihrer echten Schiller sjfrudelt. 

Mit freyem hcrtzen vnuerzagt, 

Auff Gottes eynig wort sich wagt, 

Vnd thut was jm dasselbig sagt. 

Vnd denn sich helt an Christum fest. 

Von jm nichts sich abreyssen lest. (Bl. C 3 b) 

Hofft auff jn, vnd bleibt stet im glauben, 

Lest jm sein znuersicht nit rauben. 

So wirt im namen Gots gehn fort, 

Dein rath vnd that an allem ort, 

Vnd treffen das schiff guten port. 

Da dich denn schiitzet Gottes hand, 

Gewind es wol mit dir bestand, 

Vnd sind behiitet leut vnd land, 

Sicher vor feindes schaden’vnd schand. 

Was soil ich sagen vber das, 

Kein macht so fest genennet was. 

Vnd hette sie des Dimanten sterck, 

Noch muli sie weychen Gottes werck. 

Welchs vnser beten kan erwecken, 

Denn Gott sein gewalt nit lest verstecken. 

Oder in gefencknnB zwingen ein, 

Bonder will vnnerbunden sein. 

Znhemmen blotzlich rades lauff, 

Znhalten fliessend wasser auff. 

Das es emporstehe wie ein bergk, 

Kein mafi, end, zil hat Gottes werck, 

Der sey vnser trost hilff vnd sterck. 

Amen. tt 

Das Wort „entwicbt tt in der dritten Zeile hat Dietrich auch in 
der Vorrede seiner Ubersetzung angewendet. „Denn gleichwie wie 
wir an nns erfahren, wenn der Magen entwicht (Corp. Ref. VI 488 hat 
dafhr seltsamerweise w angeschickt 14 eingesetzt) und bdse ist w usw. 
Das Wort hat den Sinn von „nichtsnutzig u (vgl. Alfred Gbtze, Frlth- 
neuhochdeutsches Glossar, Bonn 1912, S. 39). 



Ein unbekanntes handschriftliches 
Fragment yon Luthers Genesisvorlesung 
ans dem 16 . Jahrhnndert. 

Von Heinrich Ernst. 

Lie. Reichert, der als Nachfolger O. Hoffmanns die Heraus- 
gabe der 6enesisvorlesung Lathers in der Weimarer Ansgabe 
grOfltenteils besorgt hat, schreibt Band 44, S. XU: „Wieweit 
and ob darch die Redaktoren eine Uberarbeitung statt- 
gefunden hat, lefit sich anch nor vermuten, wenn nicht eine 
der beiden Haoptnachschriften, auf denen die Ansgabe fafit, 
die Caspar Cracigers oder die Georg Rbrers, noch irgendwa 
auftaucht." Vielleicht ist das folgende ein, wenn aach be- 
scheidener, Anfang auf dem Wege zur Erkenntnis der Kom- 
position der Drackaosgabe. 

In dem Kirchenarchi? zn Norden befindet sich ein Hand- 
schriftenband aas dem Besitze des ftlr die ostfriesisohe 
Kirchengeschichte der zweiten Halfte des Reformations- 
jahrhanderts wichtigen Latheraners Johannes Ligarias. Dieser 
Band eutbalt zum grofiten Teile von ihm selbst verfafite Ab- 
handlnngen, darunter einige von eigener Hand geschriebene 
bzw. darchkorrigierte. Za diesen gehort eine Grappe (Sttlck 
2—6),, die sich mit der Frage der Predestination befafit: 
2. De praedestinatione isagoge Johannis Ligaii; 3. Notabilis 
confessio divi Lntheri de praedestinatione ex commentario 
ipsias in 26. cap. genes; 4. De electione speciali Isagoge; 
5. De electione personali et praerogativa; 6. Dens non est 
autor (et factor) peccatornm oder de caasa mali. Nach 
meinen Untersochnngen mttssen die Abhandlangen entweder 
am 1558 oder 1594 geschrieben sein, wahrscheinlich als 
Vorarbeiten zu einer Abhandlnng Uber die Predestination. 



73 


201 


Durch Herrn Konsistorialrat D. Cohrs in llfeld ward icb 
darauf hingewiesen, eine Untersuchung anzustellen, ob das 
enter No. 3 genannte Stuck mit dem in der Weimarer Aus- 
gabe (Bd. 43, S. 457—463) dargebotenen Abdrack des be- 
treffenden Sttickes ttbereinstimmte. Der Ertrag dieser 
Prtrfung soheint mir wichtig genag za sein, am ihn der 
Offentliohkeit vorzulegen. Ich gebe zunachst eine Gegenttber- 
stellnng des Drncktextes der Weimarer Ansgabe (abgekUrzt 
D) and des Textes der Ligariashandschrift (abgekUrzt L), 
wobei die Zeilenzahlung von D — je 5 zn 5 Zeilen — 
vermerkt ist, am dann einige Beobaohtnngen anznknUpfen. 

Genesisvorlesang Kap. 26, v. 9 1 ). 

D L 

S. 457, s». Audio enim spargi 
passim sceleratas voces inter 
nobiles et magnates de prae- 
destinatione sive praescientia 
55 divina: Sic enim loquuntur: 

Si snm praedestinatas, sive 
bene, sive male egero, sal- 
vabor. Si non sum prae¬ 
destinatas, damnabor, nulla 
ratione habita operum. Con¬ 
tra has impias voces libenter 
mujtis disputarem , si possem 
per inceriam valetudinem. 

Quia , si sunt verae voces , 
ut ipsis qnidem videtur, turn 
plane tollitnr incarnatio filii 
Dei, passio et resnrrectio et 
qnicqnid fecit pro salute mun- 
dL Quid proderunt prophetae 
ac tota | scriptura sacra? Quid 
Sacramenta? Abiiciamus ergo 
et conculcenus isia omnia. 

l ) Die wich tigs ten Abweichungen sind abgesehen von den sofort 
in die Augen fallenden Liicken kursiv gedruckt. 


Audio spargi sceleratas 
voces de praedestinatione sive 
praescientia Dei, sic enim 
aiunt: si sum praedestinatus, 
sive bene sive male egero, 
salvabor; si non sum prae¬ 
destinatus, damnabor, nulla 
habita ratione operum 


Hae impiae voces , si verae 
sunt (ut ipsis quidem videtur;, 
turn plane tollitur incarnatio 
filii dei, passio et resnrrectio 
et quicquid fecit pro salute 
mundi. Quid proderunt pro¬ 
phetae ac tota scriptura sacra? 
Quid sacramenta? abiiciamus 
ergo et conculcemus ista 
omnia. 
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Sant haec Diabolica et vene¬ 
nata tela et ipsnm peccatum 
originale, quo seduxit Dia- 
bolus priraos parentes, cum 
diceret : „Eritis sicut Dii.“ 
5 Non | enim erant contenti re- 
velata divinitate, qua cognita 
beati erant. Sed volebant 
penetrare profunditatem di- 
vinitatis. Sic enim raciocina- 
bantur, subesse aliquam ar- 
canara causam, cur proliibu met 
Deus, ne ederent de arboris 
fructu, quae erat in medio 
paradisi, earn volebant scire. 
Perinde ut isti hodie loquuntur: 
Oportet fieri, quod Deus prae- 
io finivit. Igitur incerta et | inanis 
est omnis cura de religione 
aut de salute aniraarum. At- 
qne tibi non est commissum, 
at feras sententiam, quae est 
impervestigabilis: Quare du- 
bitas tu aut abiicis fidem, 
quam Deus tibi praecepit? 
Quorsum enim attinebat mit- 
tere filium, ut pateretur et 
crucifigeretur pro nobis V 
Quid proderat instituere Sa- 
cramenta, si incerta sunt aut 
irrita prorrns ad nostrum 
i6 salutem? Alioqui enim, si 
quis fuisset praedestinatus, 
absque filio et absque Sacra- 
mentis aut scriptura sancta 
esset salvatus. Ergo Deus 
iuxta istorum blasphemiam 
horribiliter fatuus fuit mit- 


L 

Sunt haec diabolica et 
venenata tela et ipsum pecca- 
tum originale, quo seduxit 
diabolus primos parentes 
dicens: Eritio sicut Dii. Non 
enim erant coutenti revelata 
divinitate, qua cognita beati 
erant: sed volebant penetrare 
profunditatem divinitatis. Sic 
enim cogi/abant subesse ali¬ 
quam areanam causam, cur 
vrtm*sel deus, ne ederent de 
arboris fructu, quae erat in 
medio paradysi, earn vole¬ 
bant scire; sicut hodie aiunt, 
oportet fieri quod deus prae- 
finivit, igitur incerta et inanis 
est ommis cura de religione 
et salute animarum. Atqui 
tibi non est commissum, ut 
feras sententiam, quae est 
impervestigabilis. Quare du- 
bitas aut abiicis fidem, quam 
deus tibi praecepit? Qaorsum 
enim attinebat mittere filium 
ut pateretur et crucifigeretur 
pro nobis? Quid proderat 
instituere sacramenta, si in¬ 
certa sunt aut irrita ad nos- 
tram salutem? Alioqui enim, 
si quis fuisset praedestinatus, 
absque filio, absque sacra- 
mentis et scriptura sacra , esset 
salvatus. Ergo deus, iuxta 
istorum blasphemiam horri¬ 
biliter fatuus fait mittendo 
filium, promulgando legem et 
evangelium, mittendis aposto- 
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tendo filium, promulgando 
legem et Euangeliura, mitten- 
dis Apostolis, si hoc voluit 
tantum , ut essemus incerti, et 
dubitaremus, utrum simns sal- 
vandi, an vero damnandi. 

20 Sed sunt hae praestigiae 
Diaboli, quibus conatur nos 
dnbios et incrednlos reddere, 
cum Christos ideo venerit in 
hunc niundnm, ut faceret nos 
certissimos. Necesse enim est 
sequi tandem vel despera- 
tionem, vel contemptum Dei, 
sacrorum Bibliorum, baptismi 
et omnium beneficiorum divi- 
norum, quibus nos voluit con- 
firmatos adversus incertitudinem 
as et dubi\tationem. Dicent enim 
cum Epicnreis: vivarans, eda- 
mns, bibamus, eras moriemur. 
Turcarum in morem temere 
in ferrem et ignem ruent, si 
qnidem hora praefinita est 
qua vel- occumbas vel evadas. 

Opponenda est autem cogita- 
tionibus utis vera et firma cog- 
nitio Christi: Sicut saepe mo- 
neo inprimis utile et neces- 
30 sarinm esse, ut cognitio | Dei 
certissima sit in nobis et firma 
animi adsensione adpraehensa 
haereat. Alioqui inanis erit 
tides nostra. Si enim non 
stat promissionibus suis Dens, 
turn de nostra salute actum 
est Cum e contra haec nostra 
consolatio sit, tametsi nos 
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lis, si hoc tantum voluit , ut 
essemus incerti, et dubitare- 
mus, utrum simus salvandi, 
an vero damnandi. 

Sed sunt hae praestigiae 
diaboli, quibus conatur nos 
dubios et incrednlos reddere, 
quum Christos ideo venerit in 
hunc mundum, ut faceret nos 
certissimos. Necesse enim est 
sequi tandem vel despera- 
tionem vel contemptum dei. 
sacrorum bibliorum, baptismi 
et omnium beneficiorum di- 
vinorum, quibus voluit nos 
confirmatos contra dubitationem. 

Dicent enim cum 
Epicuraeis: vivamus, edamus. 
bibamus, eras moriemur. 


Opponenda est autem islis 
cogitationibus vera et firma 
cognitio Christi, 


alioqui 

inanis erit tides nostra. Si 
enim non stat promissionibus 
suis deus, turn de salute, nostra 
actum est. Quum econtra 
haec nostra consolatio sit, 
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mutemur, at ad immutabilem 
tamen confugiamus. Sic enim 
de se adfirmat Malachiae3: 
‘Ego Dominos et non motor’, 
S6 et Romanorum 11: ‘Sine poe- 
nitentia enim sunt dona et 
vooatio Dei’. Sic igitar in 
libello de servo arbitrio et 
alibi docai. Esse distinguen- 
dam, qaando agitar de notitia, 
vel potias de sabiecto divini- 
tatis. Ant enim dispatandnm 
est de Deo abscondito, aut 
de Deo revelato. De Deo, 
qnatenas non est revelatas, 
nalla est tides, nulla scientia 
et cognitio nalla. Atqae ibi 
*o tenendum est, qaod dicitar: 

Quae supra nos, nihil ad nos. 
4BB Einsmodi j enim cogitationes, 
qaae supra aut extra revela- 
tionem Dei sublimius aliquid 
rimantur, prorsus Diabolicae 
sunt, quibus nihil amplius pro- 
ficitur, quam ut nos ipsos in 
exitium praecipitemus, quia 
obiiciunt obiectum impervesti- 
gabile, videlicet Deum non 
revelatum. Quin potias reti- 
r> neat Deus sua decreta | et 
mysteria in abscondito. Non 
est, cur ea manifestari nobis 
tantopere laboremus. 

Moses etiam petebat, at osten- 
deret ipsi Deus faciem suam. 
Sed respondet Dominus: ‘Po- 
steriora mea tibi ostendam, 
faeiem autem meam ridere 
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tametsi nos mutemur, ut ad 
immutabilem tamen confugia- 
mus. Sic enim de se affirmat: 
Ego deus et non motor, Mo 
lack. 3] sine poenitentia sunt 
dona et vocatio dei, Rom. ll. 


De deo, quatenus non est 
revelatas, nulla est tides, nulla 
scientia, cognitio nulla. Atque 
ibi tenendum est, quod dicitur: 
Quae supra nos, nihil ad nos. 
Einsmodi enim cogitationes, 
quae supra aut extra re> 
velationem dei, sublimius ali¬ 
quid rimaqtur, prorsus diabo- 
lioae sunt, quibus nihil amplius 
proficitor quam ut nos ipsos 
in exitium praecipitemus, quia 
obiiciunt obiectum impervesti* 
gabile, Deum non revelatum. 


Moyses petebat, utostenderet 
ipsi deus faciem suam: sed 
respondet deus: posteriora mea 
tibi ostendam, faciem autem 
meam videre non potes. Est 



77 


205 


D 

dod potent'. Eat enim cnrio- 
sitas ista ipsum peccatnm 
10 originis, | quo impellimur, ut 
ad Deum adfectemus viam 
naturali speculatione. Sed 
est ingeDs peccatnm, et cona- 
tua inutilis et irritu8. Sic 
enim inquit Christua Joannis 6: 
‘Nemo venit ad patrem, nisi 
per me’. Ideo quando ad 
Deum non revelatum accedi- 
mus, ibi nulla fides, nullum 
verbum, neque ulla cognitio 
est, quia eat invisibilia Deua, 
quern tu non faciea visibilem. 
i5 Deinde severissime prohibuit 
Deua iatam adfectationem di- 
rinitatis. Sicut ait ad Apo- 
stolos Christua Actorum 1. cum 
quaerunt : ‘ Num praedeatinatum 
eat, ut hoc tempore reatituatur 
regnum?’ ‘Non eat vestrum 
noaae tempora’. Sine me ease 
absconditum, ubi me non reve- 
lavi tibi: aut tibi ipsi causa 
exitii eris , sicut Adam horribi- 
Uter lapsus est. Quia scruta- 
ao tor | maiestatia opprimelur a 
gloria. 

Ac initio quidem statim vo~ 
luit Deua occurrere huic cu- 
rio8itati: Sic enim auam volun- 
tatem et consilium proposuit: 
Ego tibi praeacientiam et prae- 
destinationem egregie mani- 
festabo, sed non iata via ra- 
tioni8 et aapientiae carnalis, 
sicut tu imaginaris. Sic faci- 
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enim curioaitas iata ipaum 
peccatnm originia, quo im¬ 
pellimur, ut ad deum affecte- 
mua viam naturali specula* 
tione. Sed eat ingen8 pec- 
oatum et conatu8 irritus. 

Sic enim Christus inquit: 
Nemo venit ad patrem nrni 
per me (Joh. 14). Ego sum 
via , veritas et vita, qui me 
videt, is videt patrem. 


Et Apostolis curiose quae- 
rentibus, act 1. responded. Non 
eat ve8trum noaae tempora 
et articulo8 temporum, quae 
pater in sua posuit potestate. 
Vos autem accipietis virtutem 
ex alto et eritis mihi testes 
adusque fines terrae. Q. D. hoc 
vobis satis est, nihil ulterius , 
quam revelatum est, scrutemini, 
quia scrutator maiestatia op- 
primitur a gloria. 

Ac deus volens occurrere 
huic curiositati, mox ab initio 
voluntatem suam et consilium 
proposuit, quasi dicem: ego 
tibi praescientiam et prae- 
de8tinationem egregie manife- 
stabo, non ista via rationis et 
aapientiae carnalis sicut tu 
imaginaris, sed sic faciam: 
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as am: Ex Deo non revelato ] fiam 
revelatu 8 et tamen idem Deas 
maoebo. Ego incamabor vel 
mittam filium meum, hie mo- 
rietur pro tais peccatis et 
resurget a mortois. Atqne 
ita implebo desideriam taam, 
ut possis scire, an sis prae- 
destioatas, an non. ‘Ecce hie 
est Alias mens: Hanc audito\ 
hone aspice iacentem in prae- 
sepio, in matris gremio, pen- 
dentem in crnce. Vide, quid 

30 is faciat, quid loqaatnr. | Ibi 
me certo appraehendes. ‘Qui 
enim me videt, inquit Christas, 
videt et patrem ipsum.’ Si 
bane audieris, et in nomine 
eius baptisalus fueris et diliges 
cerbum eius, tarn certo es prae- 
destinatos et certas de tua 
salute. Si vero maledicis aut 
rontemnis verbum, turn es dam- 
natus. Quia, qui non credit, 
condemnatur. 

35 Alias cogitationes et vias 
rationis ■■ aut carnis occidito, 
quia Deas eas detestatur. Id 
unum age, at suscipias filium, 
ut placeat in corde tuo Chri- 
stus in saa nativitate, mira- 
eulis et crace. Ibi enim es* 
liber vitae, in quo scriptus 
es. Idque unicam et prae- 
sentissimum remediam est isti- 
us horribilis morbi, qao ho¬ 
mines in inquisitione Dei pro- 

40 cedere volant speculative et 
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Ex deo non revelato fiam re- 
velatns et tamen idem deas 
manebo. Mittam filium meum 
incamatum, hie morietar pro 
tais peccatis et resarget a 
mortuis; Atqne ita implebo de¬ 
sideriam taam, at possis scire, 
an sis praedestinatos an Don. 
Ecce hie est Alias mens, hanc 
audi, hanc aspice iacentem in 
praesepio, 

pendentem in crace. 
Vide, quid is agat, quid 
loqaatnr, ibi me certo ap- 
prehendes. Qui me videt (in- 
quit Christas), is videt patrem 
Sic hanc audis, si in nomine 
eias baptisaris, si verbum eius 
diligis , turn certo es prae- 
destinatas et certas de salute 
tua; sin contemnis aut bias- 
phemas verbum, damnatus es. 
Quia non credens condemnatur. 

Alias cogitationis et vias 
rationis occidito, quia deus 
eas detestatar. Id unum age, 
ut suscipias filium, at placeat 
in corde too Christas cum 
saa nativitate, miraoalis et 
cruce; ibi est liber vitae, 
in qao scriptas ed. Hoc est 
anicam et praesentissimum 
remediam istias horribilis 
morbi, qao homines in in¬ 
quisitione dei procedere volant 
speculative, et raont tandem 
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ruunt tandem in desperationem 
ant contemptum. Si vis effu- 
gere desperationem, odium, 
blaspbemiam Dei, omitte spe- 
cnlationem de Deo abscondito, 
et desine frostra contendere 
ad videndam faciem Dei. Alio- 
460 qui | pei'petuo tibi in increduli- 
tate et damnatione haeren- 
dum et pereundem erit. Quia, 
qui dubitat, non credit, Qui 
non credit, condemnatnr. 

Detestari itaqne et fngere 
sceleratas istas voces debe- 
bamus, quas iactant Epicurei: 
Si necesse est, hoc ita fieri, 
s fiat. Deus enim non ideo | de 
raelo descendit, nt faceret ie 
incertuin de praedestinatioue, 
ut doceret te contemnere Sa- 
cramenta, absolutionem et reli- 
quas ordinationes divinas. Imo 
ideo instituit, nt redderet te 
yrtissimum, et auferret mor- 
bum dubitatiouis ex animo tuo, 
at non solum corde crederes, 
sed etiam oculis camalibus 
nsjnceres, et manibns palpares. 
Car igitur reiicis ista, et 
jo quereri8 | te nescire, an sis 
praedestinatus ? Tu babes 
Eaangelinm, es baplisatus, ha- 
bes absolutionem, es Christi¬ 
anas, et tamen dubitas , ac 
dicis te nescire, utrurn credas, 
an non: Ndm pro veris habeas 
quae de Christo in verbo et 
Sacramentis praedicantur. 
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in desperationem aut con¬ 
temptum. Si vis effugere 
desperationem, odium et blas- 
phemiam dei, omitte specula- 
tionem de deo, quatenus non 
est revelatus, et desine frustra 
contendere ad videndam faciem 
dei. Alioqui semper tibi in 
incredulitate et damnatione 
haerendum et pereundum erit. 
Quia dubitans non credit et 
non credens condemnatnr. 


Deus non ideo descendit de 
coelo, ut te incertum faceret 
de praedestinatioue et doceret 
te contemnere verbum, sa- 
cramenta, absolutionem et re- 
liquas ordinationes suds. Imo 
ideo haec omnia instituit, ut 
te quam maxime cerium red¬ 
deret et auferret morbum du- 
bitationis ex animo tuo, nt 
non solum corde crederes, 
sed etiam oculis cemeres et 
manibus palpares. Cur igitur 
reiicis ista, et quereris te 
nescire, an sis praedestinatus? 
Habes Euangelium, baptisatus 
es, habes absolutionem et 
Christianas es, et tamen te 
nescire ais, an credas necne. 
Si pro veris habes, quae verbum 
et sacramenta tibi praedicant. 
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Sed dices: Nou possum 
credere. Sicut multi bac 
tentatione vexantur | et memini 
Torgae ad me venire mulier- 
culam quandam, et cum lach- 
rimis queri, quod non posset 
credere: Ibi cnm articnlos 
Symboli ordine recitarem, et 
de singulis qnaererem, statu- 
eretne baec vera et i£a gesta 
esse, an non? Respondebat: 
omnino sentio vera esse, sed 
non possnm credere. Ilia erat 
Satbanica illnsio. Dicebara 
igitur, si statuis ista omnia 
so vera esse, | nihil es, cor de 
tna inrednlitate qneraris. Si 
enim non dnbitas filium Dei 

pro te mortnum esse, certe ieim utique credis. Quia 
credis. Qnia credere nihil credere non aliud est quam 

aliud est, qnam habere ista habere ista pro indubitata 

pro certa et indubitata veritate. veritate. 

Deus dicit tibi : Eu, babes Deus tibi elicit; Eu, habes 
filium meum, bunc audias et filium meum, hunc audias 
acceptes. Id si facis, iam et acceptes; id si facis, iaif 

certus es de fide et salute certus es de fide et salute tua. 

tna. Sed nescio, inquies, an 
i6 maneam | in fide? Attamen 
praesentem promissionem et 
praedestinationem suscipe, et 
non inquiras curiosius de ar- 
cauis Dei consiliis. Si credis 
in Deum revelatum et recipis 
verbum eius, paulatim etiam 
absconditum Deum revelabit. 

Quia, ‘qui me videt, videt et 
pntrem’. Joannis 14 capite. 

Qui filium reiicit, amittit cum 
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revelato Deo etiam uon reve- 
30 latum. Si autem | firrna fide 
revelato Deo adhaeseris, ita 
ut cor tnam sic sentiat te 
non amissurum Christum, 
etiamsi omnibus spoliatus 
fueris: turn certissime prae- 
destiuatus es, et absconditum 
Deora intelliges: imo iam de 
praesenti intelligis. Si filium 
agnoscis, et voluntatem eius, 
quod velit se tibi revelare, 
quod velit tibi esse Dominus: 
et salvator tuus. Igitar certus 
ss es, | quod Deus etiam tuus 
Dominos et pater sit. 

Vide, quam soaviter et be- 
nigne Deus ab bac horribili 
tentatione te liberet, quam 
Sathau hodie miris modis 
urget, ut homines dubios ac 
incertos, ac tandem etiam 
alienos a verbo reddat. Cur 
enim audires Euangelium, cum 
omnia posita sint iu praede- 
stinatione, inquiunt : Ita rapit 
*« nobis praedestinationem certi- 
ficatam per filiom Dei et Sac- 
ramenta, reddens nos incertos, 
nbi sumus certissimi. Ac si 
adoritur pavidas conscientias 
hac tentatione, moriuntur illae 
in desperatione. Sicnt mihi 
•wi propemodum acci|disset, nisi 
Staopitius eadem me labo- 
rantem liberasset. Si autem 
contemptores sunt, fiunt Epi- 
curei pessimi. Itaque potius 

Archiv fftr Reformationsgeaohichte. 
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Vide qoam soaviter et 
benigne deus ab hac horri¬ 
bili tentatione te liberet, qoam 
sathan hodie miris modis 
urget, ut homines incertos 
et tandem alienos a verbo 
reddat. Cor audios Eoan- 
gelinra ( aiunt ,) quwn omnia 
sint posita in praedestinatione. 
Ita rapit nobis praedestina¬ 
tionem certificatam per filium 
dei eiusque verbum et sacra- 
menta, reddens nos incertos, 
ubi sumus certissimi. Ac si 
adoritur pavidas consciencias 
hac tentatione, moriuntur illae 
in desperatione. 

Si autem contemptores sunt, 
fiunt Epicuraei pessimi. lta- 
qae infigamus potius animis 
xvx. S, 4 . 14 
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islas sententias animis nostris 
infigamus. Joannis 6: ‘Nemo 
venit ad me, nisi pater traxe- 
rit earn’. Per quern? per me. 


‘Qui videt me, videt et pat- 
f> rem’ Et | ad Mosen: ‘Non po- 
teris videre faciem meam. 
Non enim videbit me homo, 
et vivet’. Item: ‘Non est 
vestrum nosse tempora et 
momenta, qnae pater posnit 
in sna ipsius potestate’. Vos 
ite, et quod iubeo, exequimini. 
Item: ‘Altiora te ne quaesieris, 
et fortiora ne scrutatus fueris. 
Sed qnae praecepit tibi Dens, 
ilia cogita semper, et in pluri- 
bus operibus eius non eris 
i<> curiosus. Andi filium incar- 
natnm, et sponte se offeret 
praedestinatio. 

Staupitins bis verbis me 
consolabatur: Cur istis specu- 
iationibns te crncias? Intnere 
vulnera Christi et sangninem 
pro de fnsnm. Ex istis ful- 
gebit praedestinatio. Andiendns 
igitur est filius Dei, qni missus 
est in carmen, et ideo apparuit, 
ut hoc opus Diaboli dissolved, 
»" et certum te faciat | de prae- 
destinatione. ldeoque tibi (licit: 
Tn es ovis mea, qnia andis 


L 

nostris talcs sententias: Nemo 
venit ad me, nisi pater mens 
trahat enm (Jo 6). Si quaeris; 
per quern pater trahit ad 
Christum? respondet Christus: 
Non quod patrem quis videt, 
nisi qui a patre est, is videt 
patrem, hoc est: pater per ipsum 
filium docentem trahit ad filium. 

Qui me videt (ait dominus) 
is videt patrem, an non credis, 
quod ego in patre et pater in 
me est? (Jo 14). Non potes 
videre facicm meam, non enim 
videbit me homo et vivet 
(Exod 33); non enim est ves- 
trnm nosse tempora et mo¬ 
menta, quae pater posnit in 
sua ipsius potestate (act 1). 

Altiora te ne quaesieris et 
fortiora te ne scruteris, sed 
quae praecepit tibi deus, haec 
cogita semper et in pluribus 
operibus eius non sis curiosus 
(Eccl. 3). Audi filium incar- 
natum, intuere vulnera Christi, 
inde effulget praedestinatio. 


Christus enim apparuit, ut 
etiam hoc opus diaboli destinal 
teque de praedestinatione certum 
reddat, dicens tibi: Tu es ovis 
mea, quia audis vocem meam. 
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vocem meam. ‘Nemo rapiet 
te ex manibos meis’. 

Multi, qai non ad istam 
modum repagoaverant tenta- 
tioni huic, in exitiam prae- 
cipitati snot Itaque diligenter 
mnniendi sunt anirai pioram. 
Sicat Heremita quidam in 
vitis patrnm ob eiusmodispecu- 
20 latiooibas debor|tatar saos 
aaditores. Si videris, inqoit, 
aliqaem pedem in coelom 
fixisse, retrahe eum. Sic soleot 
eoim sancti neophyti cogitare 
de DeO extra Christum: Hi 
sunt, qui in coelom ascendere, 
et otromqoe pedem ibi figere 
cooaotor. Sed subito ad in¬ 
feros demergontor. Caveaot 
igitor pii, et id ooum agaot, 
at discant adhaerere poero 
et filio, Jeso, qui est Deus, 
tuns, | propter te incarnatus. 
Hone agoosce et aodi ac 
delectare in eo et age gratias. 
Si kune habes, tunc etiam Deum 
absconditum pariter cum reve- 
lato habes. Et iUa est unica 
via, veritas et vita, extra quam 
nihil praeter exitium el mortem 
invenies. 

Ideo autem manifestavit se 
in came, ut rapiat nos ex morte, 
5,1 ex came \ et ex Diabolipotestate. 
Ex hac cognitione non potest 
non existere ingens gaudium et 
delectatio, quod Deus est imrnu- 
tabilxs, et quod necessitate 


L 

Nemo rapiet te ex manibos 
meis. (Jo io). 


Si hunc habes, qui se mani- 
jestaoit in came, ut nos ex 
morte et potestate diaboli eri- 
peret, iam deum absconditum 
pariter cum revelato habes. Ex 
hac cognitione non potest non 
existere ingens gaudium et delec¬ 
tatio, quod Deus est immtUabilis 
nec se ipsum negare potest, sed 
est servantissimus suarum pro- 
missionum. Haec est unica via, 
veritas et vita, extra quam nihil 
praeter exitium invenies. 

14* 
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immutabili operator, neque se- 
ipsum negare potest, sed servat. 
promissiones. Non igitur liber ae 
sunt cogitationes iatae, sive 
dubitationea de praedestina- 
tione. Sed aunt impiae, 8cele- 

ratae, Diabolicae. Ideo quando Quando igitur mthan te mi* 
as Dia\bolus its te impugnat,tantum praestigii* oppugnat . respond*': 


dicas : Credo in Dominum 
nostrum, Jesom Cbriatnm, de 
quo mihi non est dubium, quin 
ait incarnatn8, passus, mortnna 
pro me. In cuius mortem ego 
sum baptisatos. Hoc responso 
evaneacet tentatio et terguni 
vertet Sathan. 

Sicnt aaepe alia8 recitavi 
meraorabile exemplum de ves- 
*o tali qnadaro, | quae eandem 
tentationem patiebatur. Nam 
et aub Papatu fnernnt multi 
pi), qui 8piritualea baa tenta- 
tionea aenaernnt, quae vere 
infernalea, et dammatorum 
cogitatione8. Nihil enimdiffert 
dubitana a damnato. Vea- 
4«2 talia | igitur quotiea aentiebat 
se peti ignitia telia Sathanae, 
nihil aliud dicebat quam 
Chri8tiana sum. 

Sic nobis quoque faciendum 
eat, omitteudae sunt dispu- 
tationea, et dicendum: Ego 
sum Chriatianus, hoc est, filius 
& Dei est incarnatus et natus i 
is redemit me, ac sedet ad 
dextram patris, et est mens 
salvator. Ita quam poteris 


Credo in Dominum Jhesum 
Christum, de hoc certm ftuw, 
quod pro me incarnatus, mor- 
tuus et resuscitatus est, in Indus 
nomen baptisatns sum, ruo.r 
evanescet tentatio et terguni 
vertet Sathan. 
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paucissirois verbis Sathanam 
a te repellito: ‘Vade retro, 
Satbana’. Ne raibi dubi- 
tationem ingerito. Filius Dei 
venit in hunc mundum, ut 
dissolveret tuum opus et dubi- 
tationem. Ibi tentatio cessat, 
et redit animus ad pacem, 
quietem et dilectionem Dei. 

10 Caeterum dubitatio dc ho- 
.minis alieuius volunlate non est 
peccatum. Sicut Isaac dubitat, 
an sit victurns, vel habitnrns 
bonum hospitera. De homine 
possum, imo debeo dnbitare. 
Qnia non est salvator .meus, 
et scriptom est: ‘Nolite con- 
fidere in principibus’. Qnia 
homo est mendax et fallax. 
Sed cum Deo non potest agi 
n> dnbitative. Is enim non vult, 
nec | potest esse mulabilis aut 
mendax. Sed summus coitus 
est, quern requirit, ut statuas 
eum esse veracem. Ideo enim 
dedit tibi firmissima argumenta 
certitudinis et veritatis suae. 
Dedit filium in camem et mor¬ 
tem, instituit Sacramenta, ut 
scias eum non velle fallacem 
esse sed veracem. Neque id 
spiritualibus arguments, sed 
palpabiiibus confirmat. Video 
*c enim aquam, | video panem 
et vinum, video ministrum, 
quae omnia sunt corporalia, 
in quibus figuris carnalibus 
se revelat. Si cum bominibus 


L 


Kedit animus ad pacem et 
dilectionem dei. 

De homirds alieuius voluntate 
dubitare licet, 


quia homo et fallax; sed 
cum deo non potest agi dubi- 
tative, quia deus summe verax 
et immutabilis se ipsum negare 
non potest, 

ac dedit nobis firmissima 
argumenta certitudinis et 
veritatis suae, unigenitum 
filium, verbum, sacramenta 
iaitiis mhoculis <%v<m(rtdata 
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agendum est, ibi licet dubitare, 
quid cui credas, et quomodo 
erga te alii adfecti sint. 
Sed de Deo certo et in- 
dubitauter statuere debes, 
eum esse propicium propter 
Christum, te redemptum et 
sauctifioatum esse precioso 
sanguine | filii Dei: atque ita 
de praedestinatione tua certus- 
eris, remotis omnibus curiosis 
et periculosis quaestionibus 
de Dei arcanis consiliis, ad 
quas impeUere nos Salhan, 
sicut primurn parentem impulit, 
conatur. 

Quanta vero fuisset eius 
foelicitas, si diligenter in 
conspectu habuisset verbum 
Dei, et de omnibus aliis ar- 
boribus comedisset, excepta 
so ea, qua * prohibitus erat vesci. 
Sed voluit scrutari, quo 
consilio prohibuisset ipsi Deus 
usum fructuum de una ilia 
arbore. Hue accedebat ma- 
gister improbus Sathan, qui 
uriositatem istam augebat et 
iuvabat. Ita in peccatum et 
mortem praecipitatu^ est 

Sic Deus revelat nobis suam 
voluntatem per Christum et 
Euangeliura. | Id vero fastidi- 
mus et ad exemplum Adae 
vetita arbore prae aliis omnibus 
delectamur. Hoc vicium nobis 
natura insitum est. Clauso 
paradiso et coelo, et collocato 
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Sic de praedestinatione tua 
certus eris, reiectis curiosis et 
periculosis quaestionibus de 
consilUs dei arcanis, quibus 
sathan nos impellers m mortem 
conatur , sicut primos parents* 
impulit. 


Hoc vitium nobis natura 
iudlum est, ul ad exemplum 
Adae vetita arbore prae aliis 
omnibus delectemur. 
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ibi angelo custode, frostra eo 
penetrare conamur. Vere 
enirn a Christo dictum est: 
‘Deom nemo vidit ouqaam’, 
et tamen immensa bonitate 
revelavit se nobis Decs, at 
desiderio nostro satis faceret, 
« exhibuit \ nobis imaginem visi- 
bilem. En, habes filium meum, 
qui audit eum, et \ baptisatur, 
is in libro ritae scriptus est". 
hoc recelo per filium, quern 
potes manibus contredare el 
oculis intueri. 


L 

Vere dictum est: deum nemo 
vidit onqoam Jo 1 et 6, item: 
Dens lucem habitat inaccessam ; 
1 lim 6, et tameu immensa 
bonitate revelavit se nobis 
deus, ot desiderio nostro satis- 
faceret, nempe filius unigenitus, 
qui est in sinu patris, ipse 
enunciavit nobis atque ita nos 
mentem Christi tenemus et in 
libro vitae (qui est Christus) 
scripti sumus digito dei per 
filium. 

Hactenus ex Luthero. 


Auf den ersten Blick ist es klar, dab es sicb om ganz 
erheblicbe Abweichungen handelt. Diese erstrecken sich 
nicht nor an! einzelne Wbrter und Aosdrtlcke, sondern auf 
ganze Satze and Absatze. Dabei fallt auf, dad D gegen- 
ttber L ein bedeutendes Mehr bat, besonders 458, 25 bis 
459, 15; 460, 14 bis 35; 461, 11 bis 462, 34. Also handelt 
es sich bei L nicbt am eine einfache Abschrift von D. 

Das Nachstliegende wird sein za vermaten, dad L ein 
Aaszag von D ist; dad also Ligarias Partien aasgelassen 
hat, die ihm fttr seine Abhaudlang anwicbtig erschienen. 
Aaflallig ist namlich, dad za den bei L ausgelassenen StUcken 
alle die, ja insbesondere die gehOren, welche persdnlicbe 
Erinnerungen Lathers entbalten; ferner auch die nebensach- 
lichen Bemerkangen, wie sie der Exeget macht. Ich nenne 
an solcben Stellen 457, 37: Contra has voces libenter multis 
dispntarera etc.; 458, 29: Sicut saepe moneo etc.; 458, 35: 
Sic igitur iu libello de servo arbitrio et alibi docui; 460 15: 
Memini Torgae ad me venire muliercalam et cum lacbrymis 
qaeri etc.; 460, 42: Sicat mihi propemodam accidissit, nisi 
Staupitius eadem me laborantem liberasset; 461, 11: Staa- 
pitias his verbis me consolabatar: Car istis speculationibas 
te crucias etc. Hierher gehbren aach manche Illastrationen 
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wie z. B. 462, 11: Sicut Isaac dubitat; 461, 39: Sicut saepe 
alias recitavi memorabile exempluro de vestali qnadam; 
461, 19 Sicut Heremita quidam etc; 458, 26: Turcarum 
in modum temere in ferrum et ignem ruent. Es ware 
nicbt undenkbar, dab Ligarius bei seiner Abschrift auf 
diese Satze kein Gewicht gelegt und sie darum beiseite 
gelassen hktte. Nimmt man an, dab L nichts weiter als 
ein Auszug aus D ist, so mub man jedenfalls zugeben, dab 
der Auszug nicht mechaniscb, sondern mit Nachdenken ge- 
macht worden ist. Dafttr zeugt die Zusammenziehung ein- 
zelner Abschnitte wie 460, 12 bis 21, wo L unter Aus- 
lassung des Beispiels die AusfUbrungen in D auf den Satz: 
Si pro veris habes, quae verbum et sacramenta' tibi prae- 
dicant, iam utique credis zusammenscbmelzen labt. Ahnlich 
liegt der Fall 462, 10 bis 16: De bominis alicuius voluntate 
dubitare licet, quia homo est fallax, sed cum deo non potest 
agi dubitative, quia deus summe verax et immutabilis se 
ipsum negari non potest, ac dedit filium etc. Begreiflich 
ware es aucb, dab bei einem Auszuge weitlaufige Aus- 
fUhrungen wie etwa 460, 23 bis 35 von Ligarius absichtlich 
ausgelassen sein konnteU. 

Aber ist diese Lbsung eine allseitig befriedigende? 
Meines Eracbtens sprechen docb gewichtige Grttnde gegen 
diese Annabme. 

1 . L bat nicht in alien Fallen ein Minder, an einigen 
Stellen vielmehr gegentlber D ein Mehr, das gknzlich un- 
erklarbar ware, wenn der Abscnreiber durchaus die Absicbt 
gebabt hatte, die Satze zusammenzuziehen. Man beachte 
Zusatze wie 459, 12 binter per me: Ego sum via, veritas 
et vita, qui me videt, is videt patrem; 469, 18 binter tem- 
pora: quae pater in sua posuit potestate. Vos autem ac- 
cipietis virtutem ex alto et eritis roihi testes adusque fines 
terrae Q. D. hoc vobis satis est, nihil ulterius, quam re- 
velatum est, scrutemini, quia scrutator etc.; 461, 4 binter 
traxerit (trahat) eum: Si quaeris per quern pater trahit ad 
Christum? respondet Christus: Non quod patrem quis videt, 
nisi qui a patre est, is videt patrem, hoc est: pater per 
ipsum filium docentem trahit ad filium; 462, 18 sacramenta: 
tantis miraculis commendata; 460, 7 hinter ideo: baec omnia. 
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Diese Zusatze sind schlechterdings aus dem Text vod D 
nicht zu erkliiren, sondern machen darchaus den Eindruck, 
dad sie der Vorlage entnommen sind. Besonders bei 461, 4 
tritt dies zutage. Wie sollte einer, der nach Straffheit der 
Satze strebte, einen so pragnanten Satz, wie D ihn bietet, 
auseinanderzerren? Und ancb die anderen Satze inacben 
einen dnrcbans nrsprtlnglicben Eindrnck. 

2. Eine Reihe kleinerer, aber nicht nnwichtiger, den 
Inhalt andernder Varianten bestatigen dies Urteil, dad keine 
direkte Abhiingigkeit vorliegen kann: 461, 37: D in coins 
mortem : L nomen; 460, 6: L-|-verbom; 461, 36: D incar¬ 
nates, passns, mortnns pro me: L pro me incarnatns, mortnos 
et resuscitates; 462, 17: D Dedit filiom in carnem et mortem, 
instituit Sacramenta: L Dedit... onigenitum filium, verbum, 
sacramenta etc.; 460,40: D per filium dei: L -f- eiosqoe 
verbum; 459, 25: D Ego incarnabor vel mittam filium 
raeum: L mittam filium meum incarnatum. 

3. In dem Licbte dieser Abweicbungen gewinnen auch 
die groden inhaltlichen Verschiedenheiten in 461, 25 bis 38, 
461, 6 bis 16, 459, 14 bis 20, 462, 35 bis 463, 2 eine 
andere Bedeutung. Man wird geueigt, aucb fllr diese in 
sich wobl geschlossenen Satze bei L Selbstandigkeit an- 
zunehmen. 

Zu diesen inhaltlichen Differenzen kommen nun noch 
formelle Unterscbiede. 

4. Es ist kein Grund zu linden, weshalb ein Abscbreiber 
in ziemlich unwesentlicben Punkten die Satzkonstruktion 
hatte andern sollen. Es gibt dafUr aber bei L eine ganze 
Reihe von Beispielen: 458,4: D cum diceret: L dicens; 
459, 16: D Sicut ait ad Apostolos Christus Actorum 1, cum 
quaerunt. ..: Non est...: L Et Apostolis enriose quaerenti- 
bus, act 1 respondet: Non est...; 459,21: D Ac initio 
quidem statim voloit Deus occurrere hnic curiositati: Sic... 
proposuit: L Ac Dens volens occurrere huic curiositati, mox 
ab initio voluntatem ... proposuit quasi dicens ...; 459, 31 
D futuriscb, L prsisentisch; 459, 33: D Quia, qui non credit, 
condemnatur: L Quia non credens condemnatur; 460, 2: 
D Quia, qui dubitat, non credit. Qui non credit, con¬ 
demnatur : L Quia dubitans non credit et non eredens con- 
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demuata?; 461, 38: D Car aadires . . . iuquiant: L Car 
audias Evangeliura (aiuut); 461, 15: D Ideoqoe tibi di- 
cit:L diceas tibi; 461, 36: D de qao mihi non est dubium, 
quia sit iocarnatam, in caias mortem ego sum baptisa- 
tas: L de hoc certas sam, qaod pro me iacarnatas, mortaas 
et resascitatas est, in baias uomen baptizatas sam; 462, 26: 
D ad quas impeilere conatur : L quibas. 

5. Der Abdrack macht ferner ohne weiteres deutlich, 
wie verschiedenartig die Wortsteilang ist. Es erttbrigt sich 
hierfUr Beispiele anzafllhren. Aufmerksara gemacbt sei aaf 
die Stellang der Schriftstellenaagabe. Es ist kaam an- 
zunehmen, dad solches eiogetreten ware, weno Ligarias aas 
D exzerpiert hfitte. 

6. Ebenso unraotiviert ware der Ersatz von Vokabeln 
durch andere. Ich nenne eine Anzahl soleher Varianten: 
457,35: D divina : L Dei, D loqauntur : L aiaat; 458,6: 
D raciocinabantur: L cogitabant; 458, 7: D prohibuisset 
L vetuisset; 459, 8: D DomiDUS : L deas; 459, 33: D Si vero 
maledicis aat conteranis verbam, tarn es damDatas : L sin 
coatemnis aat blasphemas verbam, damnatas es; 459,41: 
D de Deo abscondito : L de deo, qaatenus non est revelatas; 

460, 1: D perpetuo: L semper; 460, 6: D divinas:L suas; 
460,7: D certissinmm : L quani maxime certam; 460,9: 
D ocalis carnalibus aspiciens : L ocalis ceraeus; 460, 12: 
D atram credos an non : L an credas necne; 461, 32: 
D servat proraissiones : L est servantissimus suaram pro- 
missionam; 461, 34, 35: D Diabolas : L sathan, D tantam 
dicas : L responde etc. 

7. Ais letzten Grand endlicb ftlr die Unabhangigkeit L's 
von D nenne ich die Abweicbnngen in der Zitiernng der 
Schriftstellen. Anch sie lassen darauf schlieden, dad Ligarias 
nicht den bekannten Dracktext vor sich gehabt hat. Solche 
Abweichungen finden wir: 459, 9: D poteris: L potes, 459, 28: 
D audito: L audi; 459, 30: D Qais me videt, videt et 
patrem : L is videt patrem; 461, 3: D traxerit: L trahat: 

461, 5: D poteris :L potes; 461, 8: D scratatns faeris:L te 
scrateris. 

Trotz alledem aber ist es klar and deutlich, dad L 
nnd D nicht beziebnngslos sind. Das Miteinaudergehen in 
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weiten Partien bis aaf Einzelheiten im Ausdruck, ja fast 
darcb Absatze hindarch, lassen ein Band zwischeo L and D 
vermaten. Es wird sich also bei L nicbt am eiae selb- 
standige Nacbschrift bzw. Abscbrift einer selbstandigen Nach- 
schrift der Vorlesuog Lathers haadeln kbnnen. 

Dana bleibt aas nar eine Aaoahme Ubrig, die namlich, 
dab in L eine der Grandschriften erscheint, die dem Druck 
zagrande gelegen haben. In der von Melanehthon ge- 
schriebenen Vorrede za dem die Kapitel 2B—36 umfassenden 
dritten Teil der Vorlesangen werden Caspar Cruciger, Georg 
Rdrer, Veit Dietrich, Hieronymus Besold als die genannt, 
welche sich am die Herausgabe der Vorlesangen Verdienste 
erworben haben. Nam post Viti Theodori mortem haius 
laboris, at ita dicam, haeres fait Hieronymus, qai bona fide 
secatns est Crucigeri et Rorarii manibas scripta, cam qaibas 
vidit et saa manu scriptam et alteram scriptam manu Jannis 
Stolsii, cuius diligentia et fides eximia, congruere (WA 44* 
XXV). Ftlr das dritte and vierte Bach sind anber Cracigers 
aad Rbrers Nachschriften von dem neaen Heraasgeber Hie¬ 
ronymus Besold seine eigene Nachschrift and die des Johann 
Stol hinzugezogen, aber nach seinem eigenen Zengnis nar 
mehr aashilfsweise. Er hatte die Genagtaung, dab alle 
Exemplare aofs schbnste im Einklang miteinander standee. 
Es dUrfte dann vielleicht nicht za kUhn sein, wenn wir ver¬ 
maten, dab in L ans ein Stock einer dieser Nachschriften 
erhalten ist; mbgen wir auch nicht sagen kbnnen, welcher. 

Aber wie sollte Ligarias eine solche in die Hand ge- 
fallen sein? (Jnd wie kommt er daza, nach Erscheinen des 
gedrnckten Textes noch aaf die angedruckte Vorlage zarOck- 
zagehen? Dab Ligarias eine Nachschrift za Gesichte ge- 
komraen ist, bevor die gedrackte Ausgabe erschien, ist 
keineswegs anmoglich, da Ligarias am 1. Januar 1547 in 
Wittenberg immatrikaliert worden ist (Albam Academiae 
Viteb. ed. Fbrstemann, S. 227). Dann wird man annehmen 
dOrfen, dab er sich wahrend seines Aufenthalts eine Ab- 
schrift angefertigt and diese bei dem Fortgang von der 
Universitat mit nach Ostfriesland genommen hat Aas dieser 
seiner Abscbrift hat er dann das vorliegende Fragment aas- 
gezogen. Welche Nachschrift er benatzt hat, liebe sich 
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vielleicht erschlieben, wenn man Genaueres Uber den Ver- 
kehr dee Ligarius in Wittenberg in Erfahrnng bringen 
kdnnte. Weshalb dann freilich Ligarios, sei es am 1558, 
sei es am 1594, nicht auf den im Drock vorliegenden Text 
sondern auf seine Abschrift znrttckgegangen ist, bleibt ratsel- 
haft; vielleicht bat er einfach kein gedrucktes Exemplar zur 
Hand gebabt. Da9 Wesentliche lag ihm ja anch in seiner 
Abschrift vor. 

Bei dieser Annabme ist es dnrchans richtig, wenn 
Besold sagt: exemplaria omnia pulcherrime congruere videbam, 
deun die Nebeneinanderstellnng zeigt in klarer Weise, wie 
Gleichheit and Ungleichheit angezwungen nebeneinander her- 
gehen. Es besteht keine Schwierigkeit sich vorzastellen. 
wie die Urschrift von L mit anderen Nachschriften za D 
zusammengewachsen ist. Als filr diese Urschrift charakte- 
ristisch wird man dann neben der Vorliebe fUr einige 
Vokabeln (z. B. aiunt statt loqountur) and fUr Partizipial- 
konstruktionen anseben dUrfen, dab sie persOnliche Erinne* 
rungen des Exegeten, sowie von ihm herbeigebrachte lllu- 
strationen beiseite labt and mancberorts sicb kllrzer za 
fassen bestrebt ist. 

Aas der Nebeneinanderstellang lassen sicb, das mag 
zum Schlub noch bemerkt sein, anch einige offenbare Fehler 
sowohl bei D wie bei L nachweisen. Wahrend man 461, 37 
schwanken kann, ob mortem oder nomen zu ist, ist es offen- 
bar, dab 468, 16 L mit scriptura sacra gegenllber D mit 
scriptara sancta im Rechte ist. Ebenso ist in D 458, 15 
et absqne falsch gegentlber blobem absque. Wenn 460,4 
pereundem nicht ein Drnckfehler ist, so raab statt dessen 
dafllr natUrlich mit L pereundum gelesen werden. Auch 
459, 25, ego incarnabor vel mittam filinm meum, ist wohl 
kaam so richtig wie L: mittam filiam meam incarnatam. 
Bei L dagegen liegt wohl ein Fehler vor (461, 38), wo mit 
D statt vertit richtig vertet zu lesen ist. Ebenso ist destinat 
wohl nichts anderes als ein Lesefehler fttr dissolvat (461, 14). 

Alles dieses ist uur ein kleiner Anfang, aber vielleicht 
ist es der Anfang, dem weitere Entdecknngen folgen werdeoi 
die das Dunkel, das Uber der Komposition der Drnck* 
ausgabe von Luthers Genesisvorlesung liegt, aafhellen. 



Bucers Yergleichsyorschlag 
an den KurfUrsten Johann yon Sachsen 
yom Januar 1531. 

Von G. Bossert. 

Beknnnt ist, daB Bucer An fang 1531 aa den Land- 
grafen von Hessen einen „Bericht“ Uber seine Vergleichs- 
vorschlage geschickt hatte, welcben der Landgraf dem Kur¬ 
fUrsten von Sachsen mitteilte and dieser an Lather senden 
lied, woraaf Lather dem KarfUrsten ein Bedenken stellte, 
Enders 8, 340 ff. Nr. 1838. Erl. A. 54, 215. Ebenso bekannt 
ist, daB Bacer seine Vergleichsvorschlage dem Herzog Ernst 
von Ltlneburg Ubersandte, welche dieser Lather vorlegeu 
lieB, am von ihm ein Bedenken Uber den Wert dieses 
ScbriftstUcks za erhalten. Dieses Bedenken hat Lather 
dann am 1. Febraar dem Herzog zukommen lassen, Enders 
8 , 354*Nr. 1845. Erl. A. 54, 212. Aber nirgends ist bis 
jetzt eine Spar davon za finden, dafi Bacer seine Vergleichs¬ 
vorschlage aach dem KarfUrsten Johann unterbreitet habe. 
Und doch konnte Bacer nicht verkennen, daB iu dieser Frage 
auf den KurfUrsten nicht weuiger, ja ruebr ankame, als anf 
den Laudgrafen and den Herzog von LUuebarg. Der Ge- 
danke, daB diese beiden FUrsten fUr einen Vergleich gUnstig 
gestimmt seien, wahrend KarfUrst Johann den Schweizern 
und Oberdeatschen iu der Abendmahlsfrage schroffer gegen- 
Ubersteben dUrfte, konnte einen so eifrigen und kUhnen 
Verfechter des Vergleichs nicht abschrecken. Aber sollte 
sich wirklich ein SchriftstUck, in welchem sich Bucer an den 
KurfUrsten wendet, nirgends auffinden lassen? Nun ist in 
der reichhaltigen Sammlung der wUrttembergischen Landes- 
bibliothek in Stuttgart des Geh. Rats Frommann Stamm-. 
Wappen- and Handschriftenbuch 4. Band S. 121 — 129 auf 
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S. 121 folgende Aufzeichnnng: „Bucerus Martinas Theologns 
1531. 

Diese hienachstehende schrifft, welches eine Anzeige von 
dem Martino Bncero an den ChurfUrsten von Sachsen ist, 
worinnen er Seine and der praedicanten zo Strasbnrg 
Meynnng and lehre in articalo de Sacra Coena, inprimis de 
praesentia actuali veri corporis et Sanguinis Christi in 
Gncharistia entdeckt, Solle von des Martini Bnceri eigener 
Hand dnrchans geschrieben, die k tergo hnjns Scripti befind- 
liche rubric aber, in formalibus aso(!) lautend: 

Dise Schrifft ist D. Martino Luther am 29. tag des JenDer 
anno 31 Uberantwurdt. Erstlich C. F. D. zn Sachsen von M. 
Bucero p(rae)dicanten zu Strasburg zugeschickt worden. 

solle ein autographon des D. Luther (welchen diese 
Schrifft von dem Churfttrsten umb sein gutachten zweiffels- 
ohne zugestellet worden) seyn. 

Wie ich dann auch von dem vormahligen pofleBore 
dieser raren pie^e, dem HE Kirchen Baths Secretario Renzen'), 
ex traditione seiner voreltem versichert worden, dafl die 
bier nnd da in margine Befindliche notae und epicrises voo 
des D. Luthers eigener Hand geschrieben seyn sollen.“ 

An der Richtigkeit dieser Angaben ist kanm ein Zweifel. 
Die Sprache des Schriftstttcks ist die Bucers. Die Hand- 
schrift mtlfite ein Kenner derselben wohl als echt anerkenneo. 
Auffallend ist, dad das SchriftstUck keine Unterschrift und 
kein Datum tragt, aber das erklart sich wohl daraus, dad 
Bucer, wie S. 223 gesagt ist, am Tag zuvor an den Kur- 
fUrsten geschrieben hatte („gestern“) und dem Brie! wohl 
das Schriftsttlck beilegte. Der Brief fehlt. Eine Vergleichung 
des Stttcks mit dem an den Herzog Ernst gesaudten emp- 
fiehlt sich. 

Bucers AusfUhrungen sind sehr beachtenswert. Es ist 
kUhn, wie er die gemeinsameD Grundlagen in der Abend- 
mahlslehre Zwinglis und Oekolampad einerseits und Luthers 
anderereeits nachzuweisen sucht, was besonders Luther in 
hohem Grad Uberraschen muflte. Man sieht aber aucb, wie 
er schon seit vier Jahren sich mit dem Gedanken beschaf- 

>) Ernst Erhard, seit 1725 4. Jannar Sekret&r. Georgii Diener- 
buch 158. 
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tigte, beide Parteien za vereinigen. Ebenso ktihn ist, wie 
er die Sakramentsstreitigkeiten in ihrer ganzen Scbarfe and 
Herbigkeit als Anfechtungen der Kirche, die Gott zalasse 
zur Lauterang der Christen, hmstellt and sie vergleicht mit 
dem Streit des Paulas and Barnabas and des Chrysostomos 
and Epiphanies. Warm spricht Baoers Eifer ftir die Einig- 
keit der Christen an mit der Berofang aaf das hohepriester- 
liche Gebet des Herrn and der Mahnang Pauli an die Epheser. 
Man sieht hier, es ist nicht etwa nur die grofie theologische 
Konst der Unionsmacher, die Bacer bei seinen jahrelangen 
BemUbungen am die Concordia antrieb, sondern es ist ihm 
wirklich Herzenssache. Leider erschwert er den Eindrack 
seiner Abhandlang darch seinen schwerfalligen Stil mit den 
langen Satzen and vielen Einschaohtelangen, liber denen er 
auch einmal das Zeitwort vergifit. Der Text folgt wortgetrea, 
die Erganzung der AbkUrzangen Bacers in Klammern, die 
der Bibelzitate stammt von mir. 

Bucer an den KarfUrsten von Sachsen. 

Gnad vnd frid ron Gott dem vatter vnd vnserm hernn 
Jesu Christo. Durchleuchtiger, Hochgeborner furst, genedige 
herr. Nachdem E. f. G. eyn besonder verlangen, auch merk- 
lichen fleiss vnd arbeyt fargewendet hatt, das bey vns, die 
das heylig Euangelivm Christi Jesu sanst inn Teutscher 
Nacion allerding eynhellig predigen, auch von dem hoch- 
wirdigen Sacrament des leibs vnd blots Christi eyn gleieher 
christlicher verstandt gehalten, vnnd eyntreebtige ler gefurt 
wurde, vflf das den schwachen ergernuB vnd gemeyneu 
feinnden der warheyt beyde, vrsach zu lestern, vnd fortheyl 
za schaden, mochte hingenommen werden, hab ich E. f. G. 
vnd vnter Irem namen gemeyner Christenheyt wollen zu- 
schicken vnd an tag geben, was der allmechtig inn solchem 
gnad beweysen, vnd wie sichs non mehr in diesem handel 
haltett. — Erstlich so kan ichs andere nit linden, aach nach 
dem ich mich mit etlichen farnemen beyder teyl ma(n)dtlich 
besproeben, dan ich E. f. G. za 1 ) gesagt hab vnd vor vier 
Jaren im track offenlich bezeagt hab, nemlich das 
meins verstands aller diser streyt mehr in worten, dan 


*) Ain Band: geatera oder gegeo. 
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im grand der sachen 1 ) gestanden, ob die wol von beden 
teylen nit also erkant vnd also aass warem gntem herzen 
fur die Eer gottes geeifert worden ist. Dan wie sich vnnser, 
die hie zu Strasburg am Enangelio dienen, glaub vnd leer 
von disem b. Sacrament haltet, also lassents Inen eben vil, 
die ich des mnntlich vnd Schriftlichen ersucht hab, gefallen. 
Haltet sich aber vnser glanb vnd leer in diesem bandel also: — 
Wir glanben vnd bekennen, das der ware || (Bl. 122 b) leib, 
vnd das ware blut Christ im Abentmal warlich zngegen sei, 
vmd mit den worteu des Herrn vnd Sacrame(n)ten darge- 
reyeht werde, wie dan solchs die wort des Herrn: Nemet, 
Esset, did ist mein leib, Trinckt darans alle, diser kelch ist 
mein bint vermdgen. Docb das hiemit dem diener nit 
weiters zageben werde, dann der eusserliche dienst am wort 
vnd zeychen. Das innerlich gedeien vnd ware himmelbrot 
gibt Gott vnd ista daromb alles. Alleyn die weil wir zu 
alien teylen bekennen, das der h. leib Christi vnd seiu 
bint nit eyn speis noch trank des banchs sind, auch das 
Brot nit zum leib Christi, wie die Schullerer ertichtet, noch 
der leib Christi zn brot werde, haben die getrewen diener 
Christi M. Huldrich Zwingly, vnd D. Johan Oecolampadius 
solchs klar darzugeben 2 ), vnd die lerer von dem sichtbarlichen 
vnd eusserlichen (doch auch nit weitters, dann dis der glawb 
Christi erfordert) vff das vnsichtbar vnd innerlich znweysen, 
die wortt des Herren: Did ist mein leib, also aufigelegt: did 
bedenttet, Oder ist eyn figur meins leibs. Vrsach ist dise. 
Seite(n)raal dis wortlin „das“ vfs brot, wie sich die Red Erstlich 
lasst ansehen, deutet, vnd yederman bekennet 8 ) das das 
brot nit konde der leib Christi selbs sein, so volget, das 
das brot an Im selb nur eyn zeicheu vnd Sacrame(n)t des 
leibs Christi sein mnd. Darumb auch der h. Augustin(us) 
wider den Adimautium geschrieben, Christ(us) zweifele nit 
zesagen: das ist mein leib, da er gab seins leibs zeychen. 
Darum hat aber diser H. vatter nit gewelt, das der hei r 
nichts dann das brot, seins leibs zeichen, gegeben, sonder 

') Die Unterstreichung stammt wohl von Lather, sie ist ge- 
sperrt gedruckt 

*) Am Rand: NB. sich Corona(m) post dafl pn(n)ctu(m). 

*) Unterstreichung von Luther. 
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bekennet gar herlich an vil andern ortten, || (Bl. 123) das 
er da seinen leib rait dem Brot dargebotten bab, aber zur 
Speis der selen. Also haben nun auch dise mit Irer aus- 
legu(n)g gar nit gewelt leren 1 ), das ira abentraal nichts 
sey, dan brot vud wein, sonder das brot vud wein an Irer 
natur nit geendert, vnd nit zum leib vnd blat, oder der 
leib vnd das blut naturlicker reimlicher weis ins brot vnd 
wein gesetzet werde, wie den solichs keyn scbrifft ausweiset. 
weil auch deuen schrifften, welche vns vnsernn herrn Jesu(m) 
Christu(m), wie waren Gott, also auch waren me(n)schen 
beschribe(n), entgegen angesehen werden: ne(m)licb, so wir 
von der eygenschafft menschlichs leibes in Christo also, wie 
Augustiu(us), Fulgenti(us) vnd andere heylige viitter danou 
geleret, reden solleu. Die weyl dan D. Martin Luther, der 
theure furbringer vnd verthediger christlicher leer, vnd 
die seinen, weun sie sageu, das der leib Christi ira brot 
dargeben werde, darumb nit wollen aus dem leib Christi 
vnd dem brot eyn ding der Natur nach machen, oder den- 
>elbigeu reimlich ins Brot schliessen, sonder alleyn das fur- 
geben, das der Herr ira Abentraal laut seiner Wort nit eytel 
Brot vnd wein, sonder auch seynen waren leib vnd wares 
blat mit brot vnd wein dargebe, Welche mit seinem leib 
vnd blut nur Sacramentlicher eynikeit, nit naturlicher, nit 
personlicher, nit wirklicher, ein ding seyen. So findt sicb 
ye, sovil die gegenwertigkeit Christi im Abcndmal belanget 
vnd darob der furnerast streit geweseu, keyn raisuerstandt 
noch zweyung. Also warm D. Luther vnd die seinen sageu. 
lias man den leib Christi wesenlich oder leiplich niesse, 
machen sie darumb nit aus dem leip vnd blut Christi ain 
vergenckliche speis vnd tranck fur den bauch, sonder 
(Bl. 123a) schreiben frei vml leren, wie wol man den leib 
Christi das nrundtlich essen, so an dera Brot beschicht, zu- 
gebe, so geschehe dasselbig vmb der Sacrame(u)tlicben 
eynigkeyt willeu, vnd nit das der leib Christi etvvas sollichs 
leide, vnd welleu mit diesen worten „wesentlich vnd leiplich" 
das fUrgeben, das wir den leib vnd das blut Christi sell) 


') Am Rand: sic tn(ni) vere docuerunf. Die [luterstreichunu' 
summit w«hl von Luther. 


Archiv far Het'onnutiutivfffSi'hichte. XVI. 3,4. 
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vnd uit nor des leibs Vnd bluts figur, vud dasselbig wesen- 
lich und nit nur in leren gedanken enipfabcn vnd haben 
sollen. Dana sie daebeneyn sjolche gegen wertigkey t b 
Christi setzen, welcherley Paul us nicy net, als er schreibt: 
Christus wonct in euch, Eph. 3, 17. Item der Herr, als er 
von dem, der sein lied behaltet, sagt: wir werden zu im 
kommen vud eyn wonu(n)g bey im rnachen, Job. 14, 23. 
So dan M. Huldrich Zwingli, D. Johan Oecolampadius vnd 
andre discs teyls, wan sie spreeben, das ma(n) Christu(m; 
geystlieb, oder in anschawung des glaubens, da hab vnd 
niesse, die ware gegenwertigkeyt, vud niessung des leibs 
vnd bluts Christi nit aussebliessen, soudern das alleiu aus- 
trllcken wollcu 2 ), das der leib vnd das blut Christi nit uatUr- 
lieher vnd raimlicher weise mil dem Brot vnd wein ver- 
eyniget, eyn zerstorliche speis werde filr den leib. Haltet 
sich auch soldier wort vnd furgebens halb kein miti- 
helligung, dan der Sinn ist zu beyden teylen gleich vnd 
nit anders, deun wie der h. Chrysostomus geschriben: Dievveil 
das wort sagt: Dis ist mein leib. sollen wir es darfur haltet) 
vnd glauben, vnd In mit den augen des gemtlts anschawen. 
dan vns Christus nichts entpfintliehs geben hat, sonder, so wol 
die haudlung entpfindlich, sind doch alle ding des gem lit> 
oder geystlich. Dergleicheu diis M. Huldrich Zwingli(us) \ 
(Bl. 124) vnd D. Johan Oecolampadius mit dem h. Augustine 
und andcru heyligen vettern bokennen, das Christus) der 
menscheyt nach an eyuem ort des himels sei, von wegen 
der eygenschafift des waren me(n)schlicheu leibs, dem die 
vnsterblichkeyt gegeben, aber die Natur nit beno(ni)meu 
ist, vud dabei aber auch das verstehen, das Christ(us) dennoch 
warlich ist, wo zweu oder drei in seiuem namen versamb t 
seindt, Mat. 18, 20, vnd im Abendmal seinen leib vnd sein 
blut vns warlich zur speis vnd tranck, doch der selen, nit 
des bauchs darreyebe, wil D. Luther uit wider/echten. Des- 
halb auch inn disem kein irrung ist. Also ist auch gleieher 
glaub und lere zu beyden teylen, von bedeu naturen vnd 
eyner person in Christo, vnserm hey bind, der also vvarer 

*) Uuterstreichnng voa Luther, dazu am Rand: Non. 

a ) Am Hand: cur non antea explicarunt, dum contrariam ex- 
plicarent. 
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Gott vnd warer mensch ist, das doch die beyden natureu 
gottbeyt vnd menscheyt vnd Ire werck vnvermttscht bleiben. 
Vnd was die Schrifft yon Cbristi nidrung vnd erhehung 
sagt, wtlrt, wie D. Luther eben mit disen worten gelert hat. 
dem menschen zugelegt. Dan gottlich natnr mag weder 
genidert noeh erhehet werden. Zuletst ist man deG anch 
eynG, das das h. Sacrament zu stercken den glauben vnd 
alles gnts empfangen werden sol 1 ), Es sol ye da die seel 
durch Christ(nm) selb zum ewigen leben gespeyset werden, 
dooh also, das man wisse vnd bekenne, das Gott allein da 
sey, der den glauben gebe vnd stercke, wie dan Paul(us) 
sagt, 2. Cor. 1, 21: Gott ist, der vns salbet vnd versiglet, 
Vnd ob er wol die Diener darzu als mitarbeytter aus 
gnedige(m) willem gebrauchet, das doch er alleyu der ist, J 
(Bl. 124 b) der das gedeyen gibt, 1. Corint. 3, 7. Solichs leret 
nun vnd predigt D. Luther, selb auch. Dann also hat er 
gescbriben ein vnderricht der Visitatorn' an die Pfarheren 
ira Churflirstentumb Sachsen. Wer nun rechte gedechtnuG 
des tods Christi hat, der sol das Sacrament entpfahen vnd 
trost suchen, nit das die eusserliche niessung das herz troste, 
sonder sie ist ain zeychen des trosts vnd der vergebung der 
sunden, welchs zeichen vermanet das herz, das es glaube, 
das Gott eynem rewenden die sund vergebe. 

DiG alles hab ich allso inn beder schriiften vor der 
zeit, Nun auch auf dem* raUndtlichen gesprech, so ich mit 
iuen zu beyden teylen gehabt, vernummen, vnd bin guter 
hotfnung, Es soil mit diser Disputation vnd mishellung, aus 
deren aller und anderer vermeynet misverstand, der sich eyn 
zeit lang erbalten, geflossen ist, eyn end baben vnd hinfurt 
ware lieb vnd eynigkeyt aller ding sei(n) vnd gellbt werden, 
dann der mitingezogen stUcken, hat man hie(bel) [Vj hieuor 
auch zu Marpurgk verglichen. Das man aber nun in disem 
handel 2 ) zu beyden teylen so hart an eynander ko(m)men 
ist, sollen alle fro(m)men Christen kei(n) zweiffel haben, 
Gott hab es zu(m) besten den seinen lassen furgan. So seind 
solche anfechtungen vnd bewegu(n)gen der kirchen ye vnd 
ye aus dem gnedigen willen vnsers himlischen vatters wider- 

J ) Am Rand: caro no(n) p(ro)dest. quic(un)q(ue). 

*) handel am Rand eingefiigt. 
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fareu, wenn ye die leer des h. Eua(n)gelij lauter vnd nut 
ernst im scbwanck gangen ist. Es mussen Ie spnltongen 
komen, spricht Paul(us), 1. Cor. 11, 19, damit die bewertten 
erkenbnr werden. Es tregt sicb aach gar oft sen, das 
zwen bede Gott || (Bl. 125) suchen vnd nichts dan seines 
\villen8 zu leben begeren vnd sich doch in ettwan vilen 
sachen, was der will Gottes sei, gar nit vereynbareu kunden. 
Wir haben nit Aposteln. deren werck am Eua(n)gelio so 
berrlich berumpt, vnd die so reich am geist gewesen sind. 
als Panlfns) vnd Barnabas, nooh lesen wir, das sie oh 
Johanne, den man Mareu(m) ne(n)uet, der aucb ein trewer 
dieuer gottes war, Akt. 15, 57, also hart an einander ko(m)men 
sind, das sie sich von eynander theten, die doch von g<- 
meiuer kirchen zu Antiochia auf besoudrem befelch des 
geysts gottes verordnet waren, mit eynander ze zieben, vnd 
das Eua(n)gelion gemeynlich ze*predigen, welches sie nun 
anch dnrch vil land mit groBer frncht getban batten. Nun 
werden sie beyde ini selbigen zanck Ires wissens alleyn vil' 
die Er gottes gesehen haben. Barnabas wirt gemeint haben. 
so sein vetter sich so herzlich wieder begeben, der warheyt 
zu dieuen, solte er seins vorigen abfals nit cntgelten, wie 
dan anch der Herr Petrurn vmb seins verlenckens willen 
des Apostelampts nit allain nit entsetzt, sonder filr and(e)rn 
erfnrgezogen hat. Paul(us) aber wirt besorgt haben, soliebs 
mochte zu ergernuC diser gemeyn* gerathen sein. so der 
solte mit den furnemsten Aposteln das Euangelion predigen. 
weleher vnlengs heymlich von Inen vnd dem geschefft des 
b. Enangelij zu fleysebliehen geschefften abgewicbeu ware. 
DermaBen hat es sicb zu alien zeitten begeben vnd begibt 
sicb noch teglich, das liebe fromme vnd aucb gelerte hoch- 
verstendige lewt sich in mancherley || (Bl. 125 b) sachen 
gleichs verstauds nit vereynbaren konnen, ob sie wol beyde. 
so vil sie Inen bewust, nichts dan die Er gottes suchen. 
Es ist vor zeitten evn vast heyliger Bischof in Cyperu ge¬ 
wesen mit name(n) Epiphani(us), der bei meniglich weit vnd 
breit in hoher achtung der heyligkeit war, noch war er 
wider den tewern diener gottes Chrysostomu(m) also vf- 
bracht, das er mit den furnemsten war, die denselbigeu so 
hochgelerten vnd gotseligen bisebof vnd diener Cbristi 
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Cbiysostomu(m) von seiner kirchen zu Constantinopel, ins 
elend vnuerhert vnd vnbeschnldt vertriben, des er auch zu- 
letst gestorben ist, vnd die kirch zn Constantinopel Jamerlieh 
zerspalten, darns dan auch vil Vfrur vnd blutvergiessen 
geuolgt hat. Nun war 1 ) aber die vrsach gar gering; Chry- 
sostomus wolt nit bewilligen in die verdamu(n)g der bucher 
Origenis, so wolte sie Epiphani(us) verdampt haben Item 
Epiphani(us) wolte Chrysostom(um) fur seiuen feinden ge- 
riehtet baben, so wolte Chrysostom(us) seiu sach fur eynem 
gemeynen freien Concilio vertedigen. Was ist aber in dem 
gescheheuV Beyde haben on zweifel vf Gott gesehen. 
Chrysostom(us) sahe nit weg, das er seiu kirch solte oder 
wolte verlussen in betrachtnng des scbweren ergernus, so 
er vvol verseben mocht volgeu werden. Darumb enthielt er 
sich bey derselbigen, so lange er moehte. Epiphani(us) aber 
ineynte, es were nit zu leiden, das Chrysostom(us) so viler 
Biscliof vrteyl wolte verachten, es wlirde eyn zeruttung 
bringen gutter ordnung vnd gehorsam auch bey den andern 
kirchen. Damit gieng aber das grausam wxtter an, vnd j, 
(Bl. 126) ward solch groB ergernus, Spaltung, vflrur, blut¬ 
vergiessen, vnd grausame zersterung der kirchen angerichtet, 
das es in vil Jaren nit konnde gestilt werden. Solcher 
exeiupel lindet man bey den alten bevligen eben vil, darumb 
kain wu(n)der, das sich dergleicheu auch zu vusern zeitcn 
zutragen, da sich der geyst Christi in vileu stucken nirgend 
so gewaltig als bei den alten ereyget, ob vus wol eyn 
merklich gros Iiecht der erkantnus mehr dan vilen alten 
mitgeteylt ist. Nun sohreib ich das fur Gott vnd ruf in an 
zu zeugen vber mein seel, das ich diser sach gar niebts 
wolte gehandelt haben, wo ich nit bei mir des sicher vnd 
gewiB w 7 ere, das bede partben w T arlich vnd von herzen 
die warheit vnd Er Christi in disem ha(n)del gesucht haben. 
obgleich w’ol vil zu beden teyleu, nachdem die Disputation 
angangen vnd erhitziget, geschriben vnd gehandelt ist, darumb 
ich vil eher wolte (Ich rede, w T ie ichs erkenne), das es ver- 
mitten were, welchs doch alles daher eutstanden, das sich 
voder teyl vor des andern furgeben vnd leer mehr (meins 


T ) war liber der Zeile. 
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glanbens), dan von noten gewesen, besorget vnd aber 
furne(m)lich nur vmb die Er gottes vnd sein heyligs Ena(n)- 
gelion geeyfert hat. M. Hnldrich Zwingli vnd O. Johan 
Oecola(m)padiu8 haben nichts wenigers ye gewolt, dan die 
wort des Herrn verken(n)e(n), der vernnnft in gottlichen 
sachen ram geben, das ensserlich wort vnd Sacrament ab- 
thun, die Natnren in Christo tre(n)uen, das Christ(ns) nacb 
der me(n)sch-1| (Bl. 126 b) eyt vnser eynige erlosnng 1 ) vnd 
mittler. sei, des fleysch vns alles gnts vnd Gott selb bringet, 
verlencknen. Noch als D. Luther an andern lewten, deren 
seither leyder mer dann yemant gemeynt hett, entstanden 
seind, sahe, das der Tenfel begert, sollich erschrecklich 
irrthnmb allgemach einznfnren, ist er aach gegen den vnsern 
desto hefftiger gewesen daramb, das er besorget, was sie 
schrieben, ensserlich wort vnd geyst, Sacrame(n)t vnd Christa(m) 
wol zn nntfirscheiden, wolte dabin gerate(n), das das ensser- 
liche wort vnd Sacrame(n)ten gar verachtet vnd abgetban 
wnrden, ob er gleich wol beden, Zwingli vnd Oecolampad, 
(wie er selb geschriben) bessers vertrawet, dan daB sv 
nnr wissen, so schweren greweln begerten inleytnng zn geben. 
In solchem nan, das D. Lnther dafnr, das das ensserlich 
wort vnd Sacrame(n)t in seiner werd bieibe, vnd das flaisch 
vnsers Herrn Jesn Christi eyn lebendigmachend flaisch, 
vnd vnser erlosnng inn warem glawben erkennt werde, ge- 
fochten hat, spnret man ye eyn rechten gotseligen eifer zn 
Christo, vnserm Heyla(n)dt, vnd seiner h. kirchen. Also her 
wider ist D. Lather nach anfang seiner lere alweg des 
gemuts gewesen. Dann Im nichts hett mOgen beschwer- 
lichers begegnen, denn das die lewt solten wider dahin 
gefnrt werden, das sie bey vsserlichen Sacramenten vnd 
wort gnad Gottes on glauben snohten, dem dienst der 
menscben zngebend, das alleyn der geyst Christi wirket, die 
Natnren in Christo vermischten, ware menscheit in Christo 
anch nach der || (Bl. 127) vrstende, welche dan der grand 
ist, vff den die hoffnn(n)g vnsrer vrstende besteet, ver- 
lenckten. Noch die weil die ganz welt so lang yetzt mit 
solchem schweren irrthnmb 2 ), das man dnrch wort vnd 


*) er ttber der Zeile. 
a ) Zeitwort fehlt. 
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Sacrament frumkeyt vnd seligkeit bei den pfaffen gesucht 
hat, die allein von Christo dnrch waren glanben mas erlangt 
werden, ob wol darzu ans der ordnu(n)g Christi das Eua(n)- 
gelion vnd die heyligen Sacrament gebraacht werden sollen, 
behalt(?) 1 ) gewesen ist, vnd so vil sind, die solche ver- 
fara(n)g mit alien listen vnd gewalt le(n)ger zu erhalten, 
nichts vnterlassen, auch lewt entstanden sind, die verleacknen, 
das Christ(us) aller ding vnser Natur, an alleyn die stlnd 
hindangesetzt angeno(m)men hab, Auch die schreiben dbrffen, 
das Christ(as) nach der vrstende vnd vffart, auch der 
menscheit nach dem vatter gleich worden sey in vnzerteylten 
gleichen wesen der h. dreiualtigkeyt, sind M. Huldrich Zwingly 
vnd D. Johan Oecolampadi bewegt worden auf solcbem, 
desto fleissiger dahin zu wcisen vud darob zu fechten, das 
von Sacramenten vnd eusserlichen wort also geredt wurde, 
das niemand vrsach neme widerumb vom geyst vnd glanben 
sich vff das eusserlich zu geben, wie dan etliche schrifften 
D. Luthers vnd der seinen, von vielen wolten misbraucbt 
werden, ob wol er im anfang seiner leer, vnd ernacher 
gewaltig wider solche irrthumb gefochten, auch nit anders 
gewelt hat, denn das die Sacrame(n)t vnd wort darzu ein- 
gesetot sind, das durch sie das herz zu glauben vermanet 
vnd erweckt, vnd wir || (Bl. 127b) als dan durch den glauben 
vergebuDg der silnd vnd das heyl erlangen. Inn dem aber 
nun auch dise nichts begert haben zu verfechten, dan nur 
das die Eer Christi nit vnseren wercken wtirde wider zu- 
gegebeu, vnd das wir Christ(um) vnsern heyland also er- 
kandten eynen waren Gott vnd waren menschen, auch nach 
der vrstende, das wir vns nichts zweifleten, von seynem 
fleysch vnd gebeynen zu sein, vnd daher vns der vrstende 
vnd knnftigen seligen lebens durch sein vrstend gar sicher 
vnd gewis befinden, so la&t sich zwar auch bei Inen nichts, 
dann eyn Christlicher eifer zu der Eeren Gottes, vnd lautere 
vnsers glaubens sehen. Dieweil ich dan von beyden theylen 
vor Got meine(m) herrn gewifi bin, das sie von hertzen vnd 
vmb der warheyt willen 2 ) die Eer Christi Jesu, lauterkeyt 
seiner heyligen leer, vnd besserung seiner kirchen suchen, 

*) Die zwei letzten Bnchstaben undeutlich, die andern deatlich. 

*) willen iiber der Zeile. 



232 


104 


vnd auch vmb sachen, derenhalb gestritten ist, im grand 
eyus siud, ob gleych wol yetweder teyl ab ettlicben reden 
des anderu gesehewet hatt, vnd dasselbig, wie gemeldet, nit 
on vrsacb, so acht ich mich vnd ain yeden Cliristen des 
schnldig sein, alien fleifi fllrzewenden, das soliehs also von 
meniglicb erkant vnd sie zu beiden theyleu, so lang sie 
also wie bisher getre.w im dienst Christi erfunden als ware 
diener Christi, vnd austeyler des gebeymnufl Gottes gebalten 
werden, vnd was der eyfer zu der warheit. so sie zu beden 
teylen getriben, uach art me(n)scblicber blodigkeyt, wie 
zwar das alien heyligen, doeh nach dem yeder im geyst 
starcker oder schwecber gewesen, ye vnd ye begegnet ist, 
mitbracht || (Bl. 128) hat das besser vermitteu were. gUtlich 
ans der acht lassen, vnd gegenwertigem frid hechstes ileil) 
helfen erhalten vnd furbringen. Dann wer es reeht bedenckt 
vnd vffnirapt, befindt, das auch dis zur besserufnig der 
kirchen vnd vffgang der eeren gottes dienet. Das wollen alle 
ware Christen beyde teyls die nun mehr nit zwey, sonder eyn 
vnd Christy teyl sein sollen, herzlich bedencken Vnd oh 
sie vil 8elczamer red vnd vrtheyl ob dieser saeheu horen 
werden, als sich dann, seite(n)mal der menschen ai^ ist, 
inehr zu zanck vnd zu vnfriden, dan zu eynigkeit vnd friden 
lust haben, wol zu uermutteu ist, zu herzen fUren, wie vnser 
herr Chr(istus) Jes(us) vor allein vnsere ware eynigkeit er- 
fordert, wie er dann deshalb, das wir aus der zerstrewung 
versa(m)let, vnd als glider zu eynem leib zusamen verfUgt 
wUrden, den tod gelitten, vnd sein heyligs Eua(n)geliou vnd 
geyst verlUhen hatt. Dann also schreibt Paul(us) den 
Corinthern, wir siud iun eynem geyst alle zu eynem leib 
getaufft, 1. Cor. 12, 13, Item zuu Ephesernn, Eph. 4, 5, 
Eyn herr, eyn Tauft, eyn glaub, eyn Gott vnd vatter vnser 
aller, der da ist vber vns alle, vnd durch vns alle, vnd in 
vns alien. Dis hat auch der herr vns vom vatter als das 
fumempst gepetten, als er durch das leiden von liinnen 
wolte: Ich bit (sagt er Joh. 17, 20, 21) fltr sie, das sie alle 
eyns seieu, vf das die wellt glaub, du habest mich gesandt 
Wer sich nun des geysts Christi riimet vnd durch eynen 
waren glauben im ingeleibet, vnd || (Bl. 128 a) also seiner art 
worden ist, sol ye solcher eynigkeyt auch zum furncmsteu 
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begeren, vnd demnach sie alles seines vertnbgens furdern 
helffen, wie dan Cbrist(ns) vbser herr darumb gestorbeu 1st, 
das wir versamlet vnd' eyns wilrden, also das die welt an 
solcher eynigkeyt zu erkennen bat, das er vom ratter gesandt. 
vnd vvarer Messias ist. Ware lieb, on die wir nicbts sind, 
was wir iocb 1 ) seien, vnd dureh die wir alleyn das gesatz 
erfullen, Rom. 13, 10, vnd uns als Jlinger Christi be- 
weisen, bedeckt die menge der siind, Jak. 5. 20, dan sie 
langmiitig vnd freuntlicb ist, eifert nit, blebet sich nit, 
sucht nit das Ir, lasst sicli nit erbitteren, frewet sicb 
nit vber der vngereehtigkeyt, frewet sieb aber mit der 
warbeit, vertregt alles, glaubt alles, lioffct alles. 1. Cor. 13, 4. 
Darumb ain ieder warer Christ Ieiebt vergessen wirt, was 
er meynt, das bisher zu kurtz oiler zu lang. zuvil oder zu 
wenig gewesen sey, vnd sicli also erfrewen. das sich doeli 
nun die sacheu zu Christlicbern friden ricbten I asset), das 
lm vf erdeu nicbts so nnmuttig sein wirt, dann da zu 
helffen, das alles das, so zu Cbristlicbem friden vnd eyn- 
belligkeit, in eynigem weg dienstlich sein mag, furbracht 
und erhalten werde. .Solicitor artlicbeu Christen vnd seligen 
fridtnacber vrteyl vnd gefallen vns beuorab Christi, der 
vnser cwiger frid worden ist, Eph. 2, 14. vnd nicbts bbhers 
dan frid von vns erfordert, sullen sich die diser handel be- 
lange, getrosten gegen alien, die nicbts dan t (111. 129) aoderer 
tbuu zu vrteyleu wissen, vnd docb ebe zeit, on rechte 
erkautnuB des, so sie ricbten auch also, das sie alle mal das 
iistlin vil ehe ins necbsten aug, dan den balcken inn dem 
Iren sehen, Mat. 7, 3. Der teufel ists, der nach seiner 
namen begird hat zu vrteylen, lestern vnd vnfrid anzu- 
richten. Solche art werden flieben vnd was vngescbickt, nit mit 
dem verfluchtcn Cham anzeygen vnd aussehreyen(l.Mos.9,22ff.), 
sonder decken vnd besseren, alle, die dem Teufel warlicb 
abgesagt 2 ) vnd sich Christo recbt ergeben baben Vnd wo 
andere solche teuffelische vnd Chamischc art, als sicb, wie 
gesagt, wol zuuerseben, bevveysen, disc vereynbarung letz 
auslegen, vnd in vil vnnottigen sacben grosse klugheyt 
brauchen werden, wirt sie, dasselbige zu balten vnd furderen, 

’) Anch: Grimm Deutsches Worterbuch IV, 2, 2327. 

*) ge fiber der Zeile. 
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dise eyuigang uur desto geneygter vnd bitziger machen, 
nachdem sie zu bedencken haben, das also bewert werden 
mall alles, was gat vnd gott gefellig ist, wie sich dan 
Christ(u8) selbs, Paal(as) vnd alle gotseligen vo(n) solchen 
mllssigen vnd selbs weysen lewten han mllssen richten vnd 
verda(m)raen lassen. Zadem verrauscht solch geddB ehe, 
vnd thut vil weuiger schadeu, dan ye man v(er)meynet. 
Gott kent die seinen, denen wirt alles nutz vnd besserlieb 
sein. Derselbig wdll vns alle Inn im selb recbt vnd ewiglicb 
vereynigen, auch sampt vns za im samlen, was gottes kinder 
uoch zerstrewet sind, damit wir in eyns berzens vnd seel 
allzeit preisen vnd loben, vnd za lm, was noch irret, desto 
farderlicher bringen. Amen. || (Bl. 129 b, 130 leer, 130 b aber 
von anderer Hand: Dise schrift ist D. Martino Lather am 
29. Tag des Januar anno 31 vberantwardt. Erstlich C. F. G. 
za Sachsen von M. Bacero p(rae)dicanten za Strasbarg zu- 
geschickt worden.) 



Brentiana nnd andere Reformatoria. VII. 

Von W. K»hler‘). 

31.Dokumente vom Augsburger Reichstage 1530: 
aas den Verhandlnngen mit den Katholiken nach 
Uberreichnng. der Confessio Angustana. 

Bekanntlich wurde nach Uberreichnng der Angustana 
nnd ihrer Confutatio etwa am 14. August ein Ausschufl, be- 
stehend ans je 7 Personen, von beiden Seiten eingesetzt, „den 
handel for die hande zn nemen, nnd davon sich frenndlich zu 
unterreden" (FOrstemann: Urkundenbuch II, 218). Diesen Be- 
ratnngen gehbren die nachstehend mitgeteilten Dokumente an, 
und da Brenz Mitglied des Ansschusses war, dilrfte es sich 
um seine eigenen Aufzeichnnngen handeln. „Als nan beider- 
seitz verordente zasamen komen, haben sie anfangs nnser 
eingebne Confession nnd bekentnos far die hand genomen 
and von artikel za artikeln gehandelt, and gesehen, in welchen 
man ainig oder streittig were" (FOrstemann a. a. 0. 219). Dem 
entsprechen unsere Dokumente. Das erste betrifft die Ver- 
handlungen Uber die commanio sab atraqae, deren Bewilligang 
von Melanchthon am 18. Angast (Fbrstmann 238 f.) fUr den 
Aasgleich gefordert warde. Im Verlaufe derselben warde 
am 20. August seitens der Katholiken der Vorwarf erhobeu, 
die Evangelischen verdammten die, welche das Sakrament 
in einer Gestalt empfingen (Forstemann 269). Demgegen- 
Uber haben die* Evangelischen sich gerechtfertigt. Vgl- 
Fbrstemann Nr. 157. Offenbar ist unser Dokument nan ein 
Vorschlag fUr diese Rechtfertigung aus der Feder von Brenz. 
Es existiert namlich (Fdrstemann Nr. 156) ein „Bedenken u 
von Brenz znr Sache, das mit dem ScbluBabsatz unseres 


>) Vgl. diese Zeitschrift IX 8.79 -84 nnd 93—141, X S. 166—197, 
XI S. 241—290, XIII S. 228—239, XIV 8 . 143—152 nnd 8 . 236- 211. 
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Dokumentes sicb inhnltlicb deckt und in der Kechtfertiguugs- 
scbrift der Evaugelischen bertlcksicbtigt wurde; da liegt es 
nur zu nabe, in unserem Doknmente ebenfalls ein erweitertes 
Bedenken von Brenz zn erblicken. 

Anch das zweite, lateiuische Doknment gebdrt in diesen 
Zusammenhang uud dilrfte ebenfalls eine Aufzeichnung von 
Brenz zu der gleicheu Frage sein. 

Hingegeu das dritte Doknment wird teils frttber toils 
spiiter fallen; es bietet Anfzeichnnngen (wobl von Brenz) 
iiber die Durchsprechung der einzelnen Artikel der Augustann. 
Brenz hat sich offenbar genaue Notizeu tiber die einzelnen 
Fragepuukte gemacht; mit der Verhandlnug wurde aber schon 
am 14. Angnst begonnen, andererseits wird in den Auf 
zeichnungen der 21. August zitiert, so werden sie sieb Uber 
eine langere Zeit hinzieben. Leider ist das Votum der 
Gegner, an dem sich Brenz orientierte, wie es seheint, nicht 
erhalten, wir sind zuin Vergleiche angewiesen auf die 
Spalatinsche Aufzeichnung bei Fbrstemanu 21011’., zu der die 
vorliegende eine gliickliche Erganzung bietet. Jedeufalls 
sind die Notizeu nicht an der Coufutatio, soweit diese noch 
im Gediichtnis der I’rotestanten war, orientiert. Zu den 
Verbapdlungen nacli dem 21. Angust wolle man Fbrstemann 
S. 265 ff. vergleichen. 

Enter dem Titel: ,. Bedencken eins gutlicheu Mitels 41 
bringt dann der Kodex Suevo-Halleusis den bei VValch: 
Luthers Werke XVI, 1890f. uud Forstemann 664 ff. abge- 
druckten Verinittelungsvorschlag des Markgrafen Ernst von 
Baden vom 3. Oktober. — 

[Titel feblt, doch ist Platz fllr deuselben gelassen. ihn 
auszufllllen dann vergessen worden.] 

Nacbdem uns gesteru') widderumb furgehalteu ist, wie 
wir von einer gestalt des heilgen sacraments lern sollen 
und so wir solcbs nit thou wurden, mocfi’t es darfur ange- 
seben werden ais bielten wir die andern, bey wclcben nur 
ein gestalt in ubung ist. nicht fur Christen sender fur 
heiden etc.: darauli dan schismata und besehwerung volgen 
wurden, wie das nacb der leng erzelt und mit worteu be- 
wert worden. 


’) Am 20. August. Vgl. oben die Einleitimg. 
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Daruff thou wir disen bericht, das es nieht darfur 
gebalten sol werden, das wir die andern, so nur eiu gestalt 
entpfahen, condemnirn oder nicht fur Christen halteu. Den 
wir haben angezeigt das wir bey unsern predigern verschaffen 
wolten, das sic solche mas in diser each halteu solten, die 
zu friden dinstlich were, darauli mao abnemen kan, da> 
wir die andern nicht der masseu riehten, wie es bescbwerlich 
erzelt ist. 

Damit ir abcr unser gnint clar vernemeu mbgt, halden 
wir also, das diejenigen, welchen ein gestalt gewegert wurdt, * 
mogen entsehuldiget seind, und wissen sie derhalb, das sie 
nicht beyde gestalt braucben, nicht zn eondemniren, dan die 
reichung der sacrament ist ye inen nicht bevolhen, sonder 
sie musseii dieselbigen gebrauchen als fer mans in reicht; 
so hats mit Ceremonien die gestalt, das solche fell der un- 
muglieheit liierin entschuldigen, wie die Juden entschuldigt 
waren, so aufi schwacheit nicht vermochten vll‘ die fest gen 
Jerusalem zu koraen, dahin sie doch zu komen schuldig vvareii. 

Und disc entschuldigung halteu wir fur dinstlich zu 
friden, dieweyl sie der raassen niemant condernnirt von wcgen 
einer gestalt, achten auch, das solche gwissen mer und 
bestendiger trosten raoge dan etlich under ursacheu, so von 
andern dis fals angezogen werden. 

Daruber so ist nicht zweyfel, unser her Christus hab 
das Sacrament eingesetzt fur die gantze kirchen und nicht 
allein fur priester, derhalben vermoge der einsetzung ist 
beyde gestalt zu gebrauchen, doch mogen casus furfallen. 
darin zu dispensirn ist. (Am Rande: Nemo s.. [abgeschnitten 
ordinat testament[umj.) Was aber fur ursacheu gewesen 
seven, darumb ein gestalt den leyen entzogen ist, wissen wir 
nicht, wolletis stellen auf weytter haudlung in eineni Coucilio. 

De conciliis ideo fuerunt duriora, quia habebant errores, 
quod pueris dundum esset. 

Cum Synodus dicat ecclesiam ex probabilibus causis 
introduxisse consuetudinem porrigenti (iies: porrigendi) tau- 
turn alteram speciem sacramenti, dicimus et nos propterea 
bos, qui vel porrigunt vel summit alteram speciem, excusatos 
esse et non peccare. 
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Sumeutes enira sunt excusati propter necessitatero, quia 
necesse est ipsos Sacramento uti sicut porrigitur. Sed porri- 
gentes primum excusant caus§ consuetudinis introducte, deinde 
caritas. Cum euim cousuetudo recepta esset, caritas erat non 
offendere alios. Sicut et Paulus legalia servant cum Iud?is. 

In exordio ponitur, quod consenserimus in hec quinque efc. 
Et in iis est, ut conformeraus nos responsioui Ces. M. etc. 
Nos autem aperte diximus, quod non possimus consentire 
in responsionem Ces. M. 

In 2. articulo non omnino referunt nostrum sentenciam 
de peccato originali, quia nos dicimus peccatum origiuale 
non solum carenciam esse originalis iusticig, sed eciam 
positivum quiddam, scilicet concupiscenciam. 

In 4. articulo Lutherani non concesserunt, quod scrip- 
tura non babeat hoc: Sola fide nos iustificari. lmo alle- 
gavernnt textus Iio. 3. et Ephe. 2. Sed adversarii concesse¬ 
runt: Ex fide contingat remissio peccatorum, non propter 
merita precedencia neque sequencia. Hoc concesso dixerunt 
Lutherani se non pugnare de vocabulo sola, quia adversarii 
querebantur, quod ilia vox offeuderet imperitos, et volebant 
addi, quod per graciam gratum facieutem et fidem formaliter 
contingat remissio peccatorum et per verbum et sacramenta 
instrumeutaliter. Et h§c verba Lutheriaui receperunt, quod 
per vocabulum: sola non excludant graciam aut verbum aut 
sacramenta, sed opera Itaque hie noa recitarunt adversarii 
totam disputacionem. 

21 Articulns eciam non recitatur integre, quia utraque 
pars consentit, quod scriptura non precipiat Sanctorum in- 
vocacionem. 

\ 

Ex secunda parte. 

Addunt calumniam verentes, ne de utraque specie mox 
spargeretur rumor. Deinde in responsione die 21 Augusti 1 ) 
non conveniunt verba eorum cum scripto nostro de Con- 
fessione, ubi dicunt: Lutheranos respondisse et a quolibet 
communicaturo confessio fieri debeat soper maioribus pec- 
catis. Manuscriptum nostrum declarat quomodo de coufessioue 
sentiamus. 


l ) Vgl dazu FSrstemann 265 ff. 
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H§c verba: et credant Lutherani non iniqoe agere su- 
mentes unam speciem non snut posita cam saa declaracione. 
Quia sumente8 sunt excasati propter necessitatem, cam non 
habeant administracionem sacramentorum. H§c racio non per- 
tinet ad prohibentes asam atriasqae speciei. 

Et h§c verba node posita acceadont odiam. Nolunt 
tamen, at id sais predicetnr, qaia nos non recusavimas un- 
qaam excasare sumentes propter necessitatem. Sed si node 
predicaremus, qaod non pecceut utentes ana specie, videantur 
repugnare institato et ordinacioni Cbristi. Hoc clare dictum 
est et sepe, sed adversarii voluerunt asam anius speciei 
sine alio discrimine. 

Calumnia est eciam de bono castitatis. Nimis modie<; 
sant fidei, qaod non credant illad cuilibet, qai recte a dc<» 
petit, dari posse etc. Nos euim nunquam negavimos dari 
posse, sed allegamns verbum Cbristi [Mattb. 19, llj: Noii 
omnes capiunt. Et diximus: deam velle, ut remediis ab ipso 
ordinatis utainar, qaando non eximit aliquem singulariter 
eommani condicioni nostre. 

De Missis privatis a Canone dicunt ista pertinaciter 
reici, cam tamen non babeamos iastas cansas. 

Adversarii recte dicant a nostris ideo non legi Canonem, 
quia faciat mentionem sacrificii. Sed glosa de sacrificio ab 
ipsis addita non satisfaciat, quia eorum scriptores intelligent 
vacrificiam, qaod applicatura pro aliis vivis et mortuis me- 
retur eis graciam ex opere operato. Tale saerificium non 
est Missa, ideo de Canone et privatis missis non consensimus. 
Odiosum est igitur qaod addunt: Nos non habere iastas causas, 
quum tamen ille cause non sint indicate adhuc. 

De Monasteriis desertis omiserunt dicere, qaod raciones 
de reditibas (qai super sint usibus personarum, qae inde 
exierunt. Item pastoram (Mskr.: pastorum pastoram) et 
ludimagistraam) redditari sint principes. 

32. Entwarf Melanchtbons zu seinem Schreiben 
an den Kaiserlichen Prediger Aegidius. 

Das schliefllich abgesandte Schreiben ist Corp. Ref. 11 
Nr. 907 gedruckt. Sein Vergleich mit dem im Kodex Suevo- 
Hallensis vorliegenden Entwurfe ist sehr iuteressant. lm 
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ersten Grimme niimlich bat Melauchthon eine viel schiirfere 
Spracbe gefunden, die er spiiter, nicbt nur stilistiscb, glattete 
und milderte. Vor alleni bat er die Drohung mit deni An- 
sehluB an die Zwinglianer ganz fortgelassen. 

Philippas Melaucbton reverendo patri Egidio Cesareo 
concionatori. 

Salutem. Non potui satis copiose respondere, II. p. v. 
Sumus enim occupati in apparanda apologia nostro eon- 
fessionis, quam exhibcbimus D. imperatori, si scnteuciam 
tulerit duriorem ad versus nos. Et est apologia eiusmodi 
scripta, ut satis babeat [n |ervornm '). Quod vero significavit 
mihi K. p. v. quam iniqua 2 ) iudicia do meo ingenio deque 
meis moribus tiant, sane mihi acerbissimum est apud R p. v. 
sic insimulari; neque purgare me possum longa oracioue. 
si plus valeant apud U. p. v. ille criminaciones quam mea 
scripta, quo legit R p. v. a me certo eonsilio edita et R p. v. 
exbibita. Mei mores noti sunt bis, quibuscum familiariter 
vivo, imo ne inimiei quidem reprebeiidore possuut quidquam 
in bis meis moribus apud equos iudices. Quod vero me 
obiurgat eciani R p. v., quod mea pertinacia ac superbia 
videantur principes nostri reddi intractabiliores, non habeo 
necesse omnia nostra consilia recensere; tantum hoc dicam, 
si mea causa ilia tempestas coorta est, eiiciar in mare velut 
alter lonas. Non depreeor, quominus Cesar constituat in 
me omnia supplieioruin genera. Quid seneiam, ostendunt 
seripta mea, interim omnia sediciosa consilia, si quis alius, 
ego maxime odi. Ac deus testis est me non aliani ob eausam 
magis fuisse cupidum pads, nisi quod vcreor futurum, si res 
ad arma deducitur, ut maior confusio religionum sequatur. 
Nostri bactenus abstinuerunt a Cingliana factione uec mihi 
prodesse videtur, ut vi cogantur nostri illorum auxilia querere. 
Etsi scio principes nostros non esse hoc animo, ut cupiaut 3 ) 
aliquid facere contra gloriam evangelii, tamen, si res ad arma 
deducitur, nihil moderate fieri solet et consilia bonorum 
minus ibi valent quam pacis tempore. Hec mihi sutpma 

J ) Ursjtr. im Text: veroruin, danu am Ramie: eruonmi, erster 
R u c h s t a h e w e it e s c 1 1 u i 11 e n . 

2 ) Mskr.: inqiia. 

s ) Mskr.: cupiunt. 



consiliorum meorum fait, ne maior religionum pertnrbacio 
iDcideret. Paacis et exiguis rebus in nostra parte dissimn- 
latis, quas sepe iam exposai (nihil enim mato in his, qae 
8cripsi antea) potest pax coDstitni et panlatim concordia ec- 
clesiastica sarciri. Adversarii non' oppriment nos scriptis, 
et si volent opprimere armis, non consulent ntiliter ant patrie 
ant ecclesie. Non potni satis copiose respoudere. Valete 
feliciter. 

Dann folgt nnter der BegrUndung: H§c apologia in 
aliam transmntata est formam, nt seqnitur der C. R. II Nr. 907 
mitgeteilte Brief. 

33. Bittschrift des Vincentius ObsopCns an den 
Cardinal Matthaus Lang von Salzburg, verfaflt von 
Melanchthon. Augsburg 1530 Jnli 11. 

, Diese Bittschrift ist inzwischen aus dem Kodex Suevo- 
Hallensis von Bossert in den Beitragen znr bayerischen 
Kirchengeschichte XV S. 6f. mitgeteilt worden. Vgl. auch 
Flemming in: Theol. Stndien and Kritiken 1912 S. 549. 

34. Evangelica doctrina de merito. 

DaB diese im folgenden mitgeteilten theologischen Aus- 
ftthrnngen dem Angsburger Reichtage angehbren, dilrfte sicher 
sein. Aber ihre nahere Bestimmnng ist mir noch nicht ge- 
lnngen; sie weisen starke Bezngnahmen zn den betr. Teilen 
der Apologie der Angnstana aof. Handelt es sich nm 
einen Entwnrf Melanctthons? Oder um einen solchen von 
Brenz? Oder eines nnbekannten Dritten? DaB andere an 
der Apologie mitgearbeitet haben, hat Melanchthon selbst 
bezengt. (Vgl. Th. Kolde: Historische Einleitnng in die 
symbolischen Bttcher 1907 S. XXXVI.) 

Evangelica doctrina de merito. 

Necesse est discrimen inter salvandos et peritnros etc. 
Ideo aliqnid est in his, qni salvantnr, quo accipinnt, sen 
quod est previnm salvacioni. Id previum, qno accipitnr 
vita §terna, est fides. Reqniritnr eciam aliqnid propter qnod 
accipitnr vita gterna, id non est in nobis, sed est tantum 
meritnm Christi. Igitnr non habemns meritnm propter quod 
in nobis. Tantnm habemus in nobis aliqnid, qno accipimus 
sen qnod est previnm. Hoc modo fides potest meritnm vo- 

Archiv far Reformntionsgeaehichte. XVI. 3 4. ](j 
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cari, meritum quo. Et beo fides semper versatur aut in 
passionibas ant in operibus. Ideo operibus sunt proposite 
promissioDes propter fidem, que sola accipit promissiones; 
impossibile est promissionem sine fide accipi Ro. 5. Ideo 
opera non snnt merita, sed tantom signa provocancia fidem. 
Et snnt addite corporabilibns rebns et operibus promissiones. 
ut extent corporalia signa, que excitent fidem. 

Et sunt varia signa, ut fides exerceatur et expectet a 
deo omnis generis bona, ltaque omnia opera, quibus sunt 
a[n]nexe promissiones, sunt sacramenta, hoc est signa graci$. 
At hie errant hypocritg, qui passiones et opera indicant esse 
res, propter quas accipiunt graciam, et fidei et meriti Christi 
obliviscuntur et ex propriis operibus idola faciunt. Operandum 
tamen est, ut fides exerceat se in illis operibus, expectans 
a deo et petens bona. Et tamen coram deo non confidendum 
est nostris operibus, sed sola gracia. Hie est verus dei 
cultus. Promissiones ideo tradite sunt, ut sciamus a deo 
omnia petenda esse, quibus opus est. Et sunt addite ope¬ 
ribus, ut extent earum aliqua nota signa. Et operandum 
est, non ut mereamur, quia fides petit sine fiducia meriti. 
Sed propter voluntatem dei et ordinacionem dei, sicut bap- 
tisamur non ut eo opere mereamur graciam, sed propter 
ordinacionem dei. 

Augustinus tolerabilis est in hac causa, qui sentit, quod 
iustificacio mereatur glorificacionera iuxta illud: quos iusti- 
ficavit, eosdem glorificavit. Hie non vult, quod certa nostra 
opera mereantur graciam, sed quod ipsa iustificacio, que est 
opus dei, sit res precedens glorificacionem. 

De merito Doctrina. 

Scriptura secundum iusticiam legis pollicetur operibus 
mercedem, ut carnales et iufirmos invitet. Sed iusticia graci§ 
sentit opera esse immunda et quod fide gratis iustificemur. 
Sicut lex manet, non ut iustificet, sed ut regat carnales, ita 
mauet meritum non iusticie, sed premiorum legis. Interim 
tamen fides iustificat et tamen sicut disciplina legis placet 
deo propter fidem, ita merita valent propter fidem. Lex 
docet meritum: Honora patrem et matrem, ut sis longevus 
super terram [2. Mos. 20, *12]. Item: date et dabitur vobis. 
Sicut opera prorsus ad legem pertinent, ita promissiones 
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operam et meritum ad legem pertinent. Et his omnibus 
fidelis recte utitur, sicut aracione fidelis utitnr et tamen fide 
expectat proventum. Sicut igitur lex pedagogia docetur, ita 
meritum est docendum. Sed tamen docendi sunt homines, 
quod evangeliam arguat merita et gratis donet iusticiam et 
salutem. Ita fiducia meriti tollitur et prohibetur desperacio. 
Evacuatur enim gloria meriti nostri per Evangelinm et gloria 
meritorum Christi et gracie fiat illustrior. Sicut aracio est 
opus ordinatum ad consequendas fruges, ita opera legis sunt 
ordinata, ut consequamur certa premia iuxta illud: Qui fecerit 
ea, vivet in eis [3. Mos. 18, 5]. Falluntur hypocrite, qui 
meritum refernnt ad graciam; pertinet enim meritum ad 
legem et premia legis. 

Sancti sicut Hiob et Christus ilia premia interdum non 
assequuntur, quia exercentur, ut non premia, sed voluntatem 
dei querant, discant nostra merita coram deo nulla esse et 
ad agnicionem gracie perveniant. 

Etsi fides necessario pariat dilectionem dei, tamen ne- 
cessessarie caus§ sunt, cur dicamus, quod fides iustificet et 
non dicamus, quod caritas iustificet 1 ): 1. quia dicere, quod 
caritas iustificet, est tribuere nobis aliquid proprium meritum, 
sed dicere, quod fides iustificet, non est tribuere nobis pro- 
priam aliquam iusticiam, quia fides respicit ad meritum 
Christi. Dilectio est proprium quiddam requisitum a lege 
et nunquam perficitur in hac vita. Ideo nunquam possent 
conquiescere conscienciam, si sic loqueremur, et tamen trans- 
feretur fiducia a merito Christi ad nostram propriam iusticiam. 

2. Dicere, quod caritas iustificet, non includit modum 
iustificationis; dicere, quod fides iustificet, includit modum 
iustificationis, quia significat totam rem verbo effici, de quo 
modo nihil dixerunt Scholastici, quomodo corda per verbum 
coucipiant consolacionem et Spiritum Sanctum. 

Et propter has duas causas Paulus urget banc formam 
loquendi: Fides iustificat. Prior est, quia ostendit nos om- 
nino alieno merito iustificari, si Christi. Nam ne dilectio 
qnidem nostra tanta est, ut sufficiat legi. 

') Vgl. dazu die Apologie der Angustana Art. Ill (ed. Muller 
S. 126). 


16 * 
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Altera causa eat, quia ostenditur modus iustificaoiouis, 
quern nos talem esse docemus. Evangelium predicat peni- 
tenciam et remissionem peccatorum. Hec summa est tocius 
Evangelii, ut Christus in Luca testatur [Luc. 24, 47] 1 ). 

ldeo Evangelium arguit peccata et terret consoiencias. 
Ule terror est contricio. Hie falsum est, quod sentenciarii 
dicunt per contricionem deleri peccatum. Si maneret in 
terrore consqiencia, perpetuo periret. 

Simul autem ostendit Evangelium meritum Cbristi et 
remissionem peccatorum nobis per Christum donatam. ldeo 
cor in illis terroribus apprebendit consolacionem ex evan- 
gelio. Ula tides pacificat cor et ostendit deum placetum. 
ldeo simul incidat [1]*) ad amandum deum. De hac fide 
nullum verbum est apud sentenciarios, ubi de penitencia lo- 
quuntur. 

Item utrumque est opus dei perterrefacere et iterum. 
consolari. Concipitur igitur spiritus sanctus per illud ver¬ 
bum Evangelii et ita terroribus et consolacione renovat corda 
Talem modum regeneracionis docemus. 

Hoc perpetuo debent magis atque magis in nobis fieri, 
ut non tantum externa mala facta nos terreant, sed pec¬ 
catum berens in natura, scilicet contemptus dei, vacuitas 
timoris, diftidencia, concupiscencia, fiducia carnalis etc. Et 
econtra crescit tides in deum et fiat magis magisque certa. 

Quidam de hac doctrina novis et obscuris nominibus 
loquuntur; vocant contemplacionem, vocaut annihilacionero, 
vocant exui sponsam etc. Nos simpliciter doctrinam peni- 
tencie vocamus. Illud non ab omnibus intelligi potest. No- 
minum novitas decipit rudes, ut delabantur in quasdam 
ociosas speculaciones. Nomen penitenci§ rudibus prodest 
et non inflat sapientes. 

3. Tercio prodest modus loquendi, quod fides iustificet, 
quia facile intelligitur; sensus fidei non est obscurus, quia 
semper consolatur consciencias et ilia consolacio sentitur. 
verum dilectionis sensus non perinde est notus; pauci enim 

') Vgl. dazu die Apologie der Augustana Art. XII (Hiiller: 
Symbol. Bflcher 7. Aufl. S 171). 

*) Lies: incitat. 
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sencinnt dilectionem, qnare difficile est intelligere hanc figuram 
sermonis, quod dilectio iustificet 

Et tamen hoc verissimum est: vera fides parit dilecti¬ 
onem veram. Nec nnquam divelli possont. 

Sicut merces in erangelio dicitor, non qnod debeatnr 
propter nostram dignitatem, sed qnia promissa est, ita pro- 
merens vel meritorinm in nobis dicendam est, non propter 
qnod sed qao accipimas promissam. 

Ut si qnis promittat se alicni donatornm aliqnid, cnm 
veuerit ad ipsnm, accessns veluti meretnr illnd mnnns. 

Sic oracio in nobis impetrat aliqnid a deo non propter 
nostram dignitatem. Sed simpliciter propter promissionem deL 
Et tamen oracio est velnti promerens, qnia per earn res 
accipitnr. 

Ita fides in nobis est res, non propter qnam, sed per 
qnam accipimns et tanqnam promeremnr promissiones. 

Hoc modo fidei meritnm tribnimns. Sed h§c fides semper 
versatnr ant in passionibns ant operibns. 

Neqne tamen operibns ant passionibns tribnimns meri¬ 
tnm, qnia accipimns omnia propter meritnm Cbristi. 

Et necesse est meritnm Christi obscnrari et obrni, cnm 
meritnm nostris operibns tribnitnr. 

Et finnt idola ex mentis, cnm fidncia in ea collocatnr, 
qu§ soli deo debetnr. 

Itaqne com de premiis opernm ant afflictionnm dicitnr, 
non tribnitnr operibns dignitas. Sed redditor aliqnid fide 
accipiendnm, qne non potest esse sine operibns. 

Vel sic breviter: 

Scriptnra dicit opera esse meritoria ioxta doctrinam 
legis, qne sic docet et regit infirmos et carnales. Et snnt 
in ilia insticia legis vere meritoria, sed insticia graci$ ag- 
noscit omnia opera nostra immnnda esse, et indigere gracia 
et misericordia dei. 

Angnstinns in Enchi. 

[Inc: Qnomodo ergo non yolentis neqne correntis. — 
Expl.: nt totnm deo detnr etc.] Contra dnas epis- 
tolas Pelagia, li. 2. ca. 7. 
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[Inc: Propter quod profecto decipitia. Expl.: ut gratiam 
commendaret *).] 

Quod aeqnencia bona opera non aint cansa predesti- 
nacionia, nt adveraarii volant, ex eorum acriptia probatnr. 

13 q. 4 C. Nabuchodonosor*). In gloaa auper verba 
8candi sic legitnr: Si vere volnmns loqai, non eat conce- 
dendnra, quod fatara bona aint causa predestinacionis. 

Quod sola tides iuatificet. 

Thomas de Aquino Gal. 3f. Ro. 14: Reputabitur fides 
eiua, scilicet sola sine exterioribus operibus ad iusticiam. 


l ) Vgl. Migne PSL 40, p. 248 und 44, p. 582. 

*) Vgl. Corpus iur. can. ed. Friedberg I p. 906 f. 



Zwei Briefe Michael Stifels an Flacius 
(1554 nnd 1555). 

Von W. Friedensbnrg. 

Michael Stifel 1 ), geboren am 1487 in EBlingen, war in 
den Anfangsjahren der Reformation als Mbnch im Augustiner- 
kloster seiner Vaterstadt von der durch seinen groBen Ordens- 
genossen hervorgernfenen kirchlicheii Bewegung im Innersten 
erfaBt and aaf Lebenszeit zam hingebenden Anhanger Lathers 
gemacht worden, hatte aach eine Zeitlang bei letzterem in 
Wittenberg leben dttrfen and war in vertrante Beziehungen 
za ihm eingetreteu, hatte endiich durch ihn die Pfarre zu Lochaa 
erhalten, die er spater mit der za Holzdorf (Kreis Schweinitz) 
vertaaschte. Der Schmalkaldische Krieg vertrieb ihn von 
dort and fuhrte ihn nach PreuBen za Herzog Albrecht. In 
der Folge zerfiel er mit den Wittenbergern wegen ihrer 
Haltnng gegentiber dem Interim and wandte sich nunmehr 
Flacias zu, in dem er den Verteidiger and Fortsetzer des 
Lebenswerkes Lathers erblickte. Als ihn jedoch die Folgen 
der Osiandrischen Wirren notigten, gegen Ende des Jahres 
1554 PreuBen za verlassen, kam Stifel gleichwobl nach 
Wittenberg and war froh, durch die Universitat die Pfarre 
in dem Stadtchen BrUck za erhalten. Aber eine Annaherung 
zwischen Stifel and den Wittenberger Theologen trat nicht 
ein; ersterer verleagnete seinen flacianischen Standpankt 
nicht and ergriff im Majoristischen Streit mit Entschiedenheit 
die Partei Amsdorfs. So war seines Bleibens in der Witten¬ 
berger Sphare nicht; noch vor Melanchthons Tode zog Stifel 

*) liber Stifel vgl. G. Kawerau in RE* 19 (1907) S. 24—28 and 
-die dort anfgefiihrte Literatur. — Gem&fi der eigenh&ndigen Namens- 
nnterschrift in den beiden folgenden Briefen schrieb tich der Verfasser 
Stifel, nicht Stiefel. 
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von dannen in das Ernestinisobe Sachsen and ist 1567 
acbtzigjahrig in Jena gestorben. 

Die beiden Briefe Stifels an Flacins, den nenen Lather, 
die wir ans den eigenhandigen Originalen des Wittenberger 
Universitiitsarchivs bier mitteilen, fallen in die Jahre 1554 
and 1565. Der frtlhere zeigt Stifel noch in Peuden, der 
zweite, ans Brttck datiert, schildert die naheren Umstande 
der kllrzlich erfolgten Ubersiedlung des Verfassers. Den 
Grundton in beiden Schriftstttcken bildet Stifels Verehrnng 
fttr Flacins. Auffallig sind die fast wOrtlichen Wieder- 
holnngen gewisser Gedankenreiben hier wie dort, die viel- 
leicbt auf Gedachtnisscbwache des Hochbetagten binweisen. 
Ubrigens erscbeint es angesichts des Anfbewahrnngsorts der 
Briefe zweifelhaft, ob sie den Empf&nger erreicht haben. 

1. Stifel anFlacins: mOchte zn diesem in ein 
abnlicb nahes Verhaltnis eintreten, wie er zn Luther unter- 
halten bat, dessen in der Bibel vorausverktlndigter Nachfolger 
jener ist. Befbrderung dieses Briefes, 1554 Jnli 9 Kdnigsberg. 

Gratiam et pacem in Christo, cam essem monachns 
perditns opinione operum monasticornm et postea ex libris 
Lutheri agnovissem errores papisticos, incredibili capiebar 
desyderio videndi hominem talem ac tantnm et tamen spes 
nulla esse mihi tnnc poterat quod aliqnando oocasio mibi 
obveniret ad tale desyderinm conseqnendnm. et tamen gratia 
dei factnm est, at non solam viderim earn, sed loco filii (nt 
brevissimis dicam) ab eo habitus sim aliqnandin. ita none, 
postqnam perlegissem opus tuum, cui titulus est: „ Omnia 
latina scripta Matthiae Flacii Illyrici etc. Ml ), simili qnodam 
desyderio captns sum videndi te, hominem spiritn Lntheri 
zelantem pro domo dei. absit adulatio, stat vero rei agnitae 
assertio: te hominem cordatum, licet nnnqnam oculis (quod 
sciam) conspexerim, vehementissime amo, adeo ut non sim- 
pliciter irascar, si quis vel Lutherum mordacitatis vel te 
ingratitudinis insimulet me audiente, sed potius quodam 

*) D. i. Omnia latina scripta M. Flacii Illyrici, hactenna sparsim 
contra adiaphoricas frandes et errores aedita et quaedam prius non 
exensa (1550). Vgl. Preger, Mathias Flacins Ulyricus nnd seine Zeit 
(Erl. 1859) II S. 548. 
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farore insaniam. sed sint haec at sant. certe calaraitas ecclesiae 
dei maxima fait et adhac est. age igitar qaod agis atqae 
hacteDus egisti, o amabilis anima, age qaod agis in timore 
dei et amore salntis animaram nostraram. te enim agnosco 
(qaod de Pomeraao olim mihi pollicebar) esse angelam, qaem 
Apocalypsis vaticinatar post Latberam manifestandum, cam 
dicat (cap. 14): vidi alteram angelam volantem per medium 
coeli etc. bic est Lutberas, sequitur: et alias angelas secatas 
est earn dicens: cecidit Babylon! 1 ) bic pie cogitare possum 
te esse hoc loco, age igitar qaod agis, dominos tecum, sic 
etiam non dubito Lutherum esse angelam ilium (cap. 18), 
habentem potestatem magnam et a cujus claritate illuminata 
est terra etc. 2 ) has literas meas scripsi occasione oblata hac: 
clarissimuB medicos ille doctor Pontanus 8 ), dam abitaras 
esset a nobis excessaras Prassiam et sederem ei a latere 
in ultimo convivio, dam incideret mentio tai rogaremqae saln- 
tationem meam perferre ad te tanquam ad virnm qaalem 
et quantam cogito qaod samma reverentia tai mentionem 
faceret, uti vir est samma pietate religiosas sicati cam scientia, 
mira etiam reram experientia iastractas. addidi me taae 
praestantiae esse ignotum, alioqui me etiam literas dare 
paratam. bic ille pro sua benevolentia persuavit facere, qaod 
feci, videlicet meas deforraes literas., sed tamea sententia 
veras, ferendas ad tuam praestantiam dedi et opto at gratae 
sint praestantiae taae, mi domine Matthia. vale, vale foeliciter 
in Christo, amen. 

Datae ex Regiomonte Prassiae altera post Kiliani anno 1554. 

Michael Stifel. 

Clarissimo viro domino Mathiae Flacio. 

lllyrico, angelo ecclesiae dei fidelissimo. 

2. Derselbe an denselben. Verlangen, Flacins 
zn sehen and ibm nahe za kommen. Wie er nach PrenCen 
gewandert and wiedep nach Wittenberg gekommen ist. Partei- 


*) Offenb. Joh. c. 14, v. 6 nnd 8. 

*) Ebenda c. 18 v. 1. 

*) Johannes Pontanns, 1652 Professor der Medizin in KOnigsberg> 
spater in Jena (Jbcher III Sp. 1688). 
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nahme ftlr Amsdorf gegen Major. Flacius in der Apokalypse 
vorausverktindigt. Erwerbnng seiner Opera latina. 1555 
April 14 Brllck. 

S. Dum essem raonachns et ad me pervenissent (sanctae 
memoriae) Lutheri opuscula mihique placerent ac me 
mutarent, tale aliqnid patiebar qnale Zacbens 1 ); magno 
enim desiderio cupiebam videre tantnm, quamvis nulla 
ratione possibilitatem hujns eventus colligere possem. itaque 
postquam te, mi venerande lllyrice, ex scriptis tuis novi, 
jam a longo tempore desideravi froi too sancto colloqnio. 
sic ut antea mihi datum est videre Lutherum et (quod plus 
est) fieri me illius domesticum, ita fortassis dabitur copia 
mihi tna quoque familiaritate frui, etiam in bac vita. 

Dum captus esset princeps noster (piae memoriae) 
Johannes Fridericus, coegit me dolor variis cogitationibus 
excitatus discedere in Prussiam. illic tandem Osiandri blas- 
phemiae piissimum Christi confessorem d. Joachimum Morlinum 
excitaverunt, me quoque mire excitaverant, donee tandem 
sim reversus Wittembergam, non ut ibi manerem, aut potius 
dubius eram quo tandem loco essem cum uxore mea 3 ) 
mausurus. sed accidit, ut die quo Wittembergam fueram 
regressus, die immediate praecedenti moreretur parochus. 
mox mihi (morte ejus nunciata) parochia ista fuit promissa, 
quamquam collatores sciant me uri propter defectionem 
a religione, quara tu egregie ac laudabiliter taxas ac depingis. 
fungor igitur nunc officio pastorali in oppido Bruck distante 
a Wittemberga miliaribus 5. tu autem, venerande dei con¬ 
fessor, orabis pro me, ne in ultima mea senectute secudar 
blanditiis aut metu aliquo deficiam. haec ita scribo, quod 
videam perversos difficile posse corrigi. nec mirnm: obi 
enim deus subtrahit manum, quid fieret? nimirum hoc quod 
conspicimus. Georgius Major admodum est festinus in suo 
germanico scripto adversus piissimum praesulem Amsdorfium 
a sede sua ejeetum. imaginas enim autoritatem, quam olim 
habuit Wittemberga. pomum contentionis a te projectum esse 

x ) Vgl. Lucas 19 ▼. 1 ff. 

*) Stifel hatte 1528 die Witwe seines Vorgangers in Lochau. 
M agister Franz Gtin there, geheiratet. 
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affirm at, cam cohortatiooe satis imperiosa, quod te viteraus, 
cam sis ex eoram namero qai currant non missi. sed optime 
respondit Amsdorfius. ego vehementer saspicor Wittembergam 
esse hoc intimom in tempio et sacratissimam in ecclesia dei, 
eo quod ibi revelatum sit et exortam nobis evangeliam, 
nam quod templum metitar Johannes atque adorantes in eo, 
mihi videtor significari paucitas fideliam sea piorum verorum. 
at intimam qaod est in tempio, ejicitar foras et datar gentibas, 
at neqae numeratione dignam sit neqae existimatione am- 
plias valeat. det dominos, at res melias habeat, cam dolore 
enim ista scribo. nihil olim majore studio carabam quam at 
omnia sripta Lutheri haberem conquisita et none etiam tua 
scripta diligenter colligo hac ratione, qaod sciam Latherum 
bis valde expressis verbis in Apocalypsi significatum, videlicet 
capite 14 et 18, et in atroqae loco seqaitar earn alias angelas, 
qaem ego qaidem aestimabam Pomeranum subseqaataram. 
sed fallunt nos cogitationes nostrae in hujasmodi prophetiis, 
anteqaam impleantar. none enim non dabito, qain tibi maxime 
conveniant quae ibi de subsequenti angelo recitantar. ideo 
taa opuscula valde amo. commutavi libellum team, cai titulas 
est: Omnia latina scripta etc. pro Josepho, eo qaod despe- 
raveram absque bac commutatione ipsum libellum me posse 
acquirere. vale! 

Datae in feriis paschalibus anno 1555. 

Michael Stifel pacochus in oppido Brack Saxonam. 

Reverendo, pio ac vere docto viro domino magistro 
Matthiae Flacio lllyrico, verbi dei propagnatori forti ac 
indastrio, sao in domino majori. 

Halle WUA Tit. 42 Nr. 5, 1 Bl. 524 und 525, eigenb. Origg. 


# ' 



Mitteilungen. 


Lathers Gebartshaas in Eisleben ist am 19. Joli 1689*) 
bis aaf das Erdgeschofi abgebrannt Mit der Wiederherstellung 
sollte eine „Bibliotbee, Armenhaus, Schreib- and Rechenschule" 
eingerichtet werden. Hierza beschlofi die Stadt, im ganzen 
lutherischen Europa Sammler amherznschicken. Unter andern 
bevollmachtigte sie ihren Btlrger Job. Ladwig Vulpius daza. 
Das Sammelbuch, in das dieser die Spender sich selbst ein- 
tragen liefi, liegt in der Hof- und Landesbibliothek Karls¬ 
ruhe als Privateigentum des vormaligen Grofiherzogs von 
Baden; es ist auf der Kurland-Ansstellung zu Karlsruhe im 
Juli 1918 zum erstenmal Offentlich ausgestellt worden. 

Die Hs. ist ein schwarzer Lederband mit Goldsohnitt 
und zwei Sehliefien; 301 Blatter und Urkunden, 184X 152. 
Sie beginnt mit der Vollmacht der Stadt Eisleben vom 

28. Martij 1695 an Vulpius zum Sammeln, bey denen Mit- 
gliedern der Evangelischen Lutherischen Religion, mit dem 
Stadtsiegel. Es folgen Urkunden von Carl, Sveriges Koning 
20. Junij 1695, von Ofwerstatthallare Christ.- Gyllenstjerna 

29. Junij 1695, vom Konsistorium in Kbnigsberg 20. Augusti 
1696, vom Herzog Casimir von Kurland 9. Octob. 1696, von 
der Cantzley Frankfurt [a. M.] 5. Aug. 1698; die meisten 
haben nooh die Siegel. Es folgen dann die Eintriige der 
Spender: Filrsten, stadtische Kanzleien, bei Reichsst&dten oft 
noch mit kleinen Siegeln, Kirchen, Gesellschaften z. B. die 
der Schwarzhaupter in Riga. 

Die Sammlung des Vulpius dauerte vom Mai 1695 bis 
Jauuar 1700 und erstreckte sich von der Ostsee bis zum 


*) Die Handschrift nennt. stets den 10. Juli. 
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Bodensee. Auch die Ostseeprovinzen sind dabei, die der 
dentschen Kultur wesentlich dnrch ihre ZugehOrigkeit zam 
Lathertam erhalten geblieben sind. Die Eintrage der Spender 
beginnen mit Stockholm den 4. Jnlij 1695, folgen sich aber 
nicht in genaner Reihe, sodaB z. B. der frtiheste,' Stettin 
10. Mai, erst hinter dem schwedischen steht. Soweit Tage 
angegeben sind, lafit sich folgender Weg feststellen. 10. Mai 
1695 Stettin, Stralsnnd, Jnni bis September Schweden, 
November Danemark. 1696, Jannar Flensbnrg, Mai 
Schwerin, Angnst Kdnigsberg, September Memel, Oktober 
Mitan, November Riga. 1697 Jannar Reval, Marz Liban, 
Memel, Jnni Thorn. Dann Pause. 1698 Jannar Wittstock, 
Oldenburg, Febrnar Liegnitz, Miirz Forth, Jnni Rottenbnrg a. d.T., 
Juli Wimpfen, Heilbronn, Bretten, Baden-Dnrlach (steht aber 
auf Bl. 83 bei Danemark), Strafiburg, Darmstadt, August 
Frankfnrt a. M., Marburg, Gottingen, September Stendal, 
Oktober Landsberg a. d. W., November Meseritz „in Grofl- 
Pohlen“. 1699 Jannar Markneukirchen, Marz Ratzeburg, 
April Harburg, November Frey berg, Saalfeld, Dezember 
DinkelsbOhl, Memmingen. 1700 Januar Kempten, Lindau. 
St. Gallen, Winterthur. Der spateste Tag ist 18. Jan. 1700 
St. Gallen. 

Karlsruhe (Baden) Dr. Theodor Langin. 

t 


Neue wissenschaftliche Unternehmungen auf dem 
Gebiet der Gescbichte der Reformation und Gegen- 
reformation. Auf Antrag des Abgeordneten D. Traub 
und unter verstandnisvoller Mitwirkung der damaligen Herren 
Minister der Finanzen Hergt und der geistlichen und 
Unterrichtsangelegenheiten Dr. Schmidt ist durch den 
preuBischen Staatshaushalt fUr 1918 erstmalig, mit der Aus- 
sicht auf Weiterbewilligung fUr zunachst 10 Jahre, die Summe 
von 60 000 M zur Fdrderung der geschichtlichen Forschung 
Uber die Zeit der Reformation und Gegenreformation bereit 
gestellt werdeD. Nach der BegrUndung des Antrages Traub 
sollte eine zu gleichen Teilen aus protestantischen und ka- 
tholischen Gelehrten zusammengesetzte Komroission unter 
Vorsitz des jeweiligen Unterrichtsministers Uber die Vcr- 
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wendung der Mittel eutscheiden, so zwar, dad die Halfte des 
Jahresbetrags jeweils mit je 15 000 M. dem Vereia filr Refor- 
mationsgeschichte and der neubegrttndeten Gesellschaft zur 
Heraasgabe des Corpus Catholicorum (d. i. der Schriften der 
Reformationsgegner) filr die Zwecke dieser Unternehmungeb 
Uberwiesen werde. Die andere Halfte mit 30 000 M. jabrlich 
soil nach Verstandigung in der Kommission filr solche grbfiere 
Arbeiteo verwendet werden, an denen beide Konfessionen 
gleichmafliges Interesse tiaben. 

Erfrealicherweise bat die politische Umwalzung des 
vorigen Herbstes eine Anderung in diesen Geldbewilligungen 
nicht herbeigefilhrt and die vorgesehene „Komraission zur 
Erforschang der Geschichte der Reformation und Gegen- 
reformation" ist ins Leben getreten and hat sich nnter dem 
Vorsitz des Herrn Staatsministers Dr. Schmidt und anter 
lebhafter Beteiligung der Herren Wirklicher Geheimer Rat 
D. von Harnack und Geheimer Oberregierungsrat Dr. Kehr, 
Generaldirektor der preufiischen Staatsarchive, in wieder- 
holten Tagungen ttber die zuniichst vorzunehmenden Arbeiten 
beredet. Die Kommission besteht aus den Herren Pralat 
Dr. E h s e s z. Z. Bonn, Geh. Rat Prof. Dr. F i n k e - Frei¬ 
burg i. Br., Geh. Rat Prof.Dr. v. Grauert -Mllnchen, Dom- 
kapitular Prof. Dr. Linneborn-Paderborn, Prof. Dr. Merkle- 
Wtlrzburg und Prof. Dr. SchuIte-Bonn kalholischerseits, 
und Archivdirektor Prof. Dr. Friedensburg -Magdeburg. 
Prof. Dr. H o 11 - Berlin, Prof. Dr. L e n z - Hamburg, Prof. Dr. 
K. v. M U11 e r - Tubingen, Prof. Dr. S c h e e 1 - Tubingen, Geh. 
Rat Prof. Dr. v. Schubert- Heidelberg evangelischerseits. 
Durch den Tod sind seit der ersteu Tagung abberufen worden 
Geh. Ob.-Konsistorialrat Dr. Kawerau - Berlin und Prof. Dr. 
Gr eving-Bonu. 

Das Ergebnis der bisherigen Beratungen und BeschlUsse 
der Kommission ist das folgende: 1. der Briefwechsel 
der wichtigeren, insbesondere der fUr die Geschichte der 
Reformation und Gegenreformation bedeutenderen Huma¬ 
nist e n soil der MUnchener Historischen Kommission, die 
auf diese von ihr Ubernommenen Aufgaben zu veczichten 
bereit ist, abgenommen und vollstandig herausgegeben werden 
— in erster Linie die Briefe Koma.1 Peutingers und 


/ 
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Willibald Pirkheimers, dagegen unter AusschlieBung der 
Briefe des Konrad Celtes, die flir die Reformationsgeschichte 
obne Belang sind. Andererseits sind die Vorreden und 
Widmuugsepisteln des Erasmus nebst entsprecheuden 
Schriften der Erasmianer usw. in die Aufgabe einzu- 
beziehen. Mit ihrer Oberleituong ist Herr v. Grauert betraut. 

2. Ein biographisches Lexikon (Prosopographie) 
und eine Bibliographic fllr die Geschichte der Refor¬ 
mation und Gegenreformation soil bearbeitet werden, ersteres 
unter Herrn S c h e e 1, diese unter dem Bibliothekar Dr. 
Schotteuloher -Milnchen als Geueralredaktoren, so zwar 
daB ein von der Kommission eingesetzter ArbeitsausschuB 
die Arbeiten beider Unternehmungen Uberwacht und fUr eine 
dauernde und regelmafiige Verbindung der beiden Abteilungen 
Sorge tragt. Der Ausschufi setzt sich zusammen aus den 
beiden Geueralredaktoren und den Herreu Friedensburg, Holl, 
Merkle und Schulte, zu denen nach Bedarf auch der Vor- 
sitzende des Vereins fllr Reformationsgeschichte und der Leiter 
des Corpus Catholicorum sowie als besondere Sachverstiindige 
die Herreu v. Muller und Pralat Nik. Paulus-MUnchen 
zugezogen werden kijnnen. Die GeschaftsfUbrung des Aus- 
schusses, der alle Jahre zweimal zusammentritt, liegt bei 
Herrn Scheel. Die Arbeiten, fUr die schon mehrere Mit- 
arbeiter gewonnen sind, sollen am 1. Oktober d. J. auf- 
genommen werden. FUr die zeitliche Begrenzung sind die 
Jahre 1500 und 1585 ins Auge gefafit, innerhalb welcher 
der Nachdruck auf die Zeit von 1517 — 1570 zu legen ist. 
Raumlich soli das ganze deutschsprachliche Gebiet mit Aus- 
schluB der Niederlande erfaflt w r erden; materiell gehbren in 
die Biographie samtliche Personen hinein, die in der Ge¬ 
schichte der Reformation und Gegenreformation eine Be- 
deutung gehabt haben; bei den Vorarbeiten sind jedoch in 
einer anzulegenden Kartothek alle vorkommenden Namen zu 
verzeichnen. Die Bibliographie im besonderen soil auch auf 
das ungedruckte Material ausgedehnt werden. — 

Inzwischen ist ktlrzlich mit UnterstUtzung durch die 
Staatsmittel das erste Heft des Corpus Catholicorum, 
das Schriften Johann Ecks enthalt, erschienen. Vom Verein 
f Ur Reformationsgeschichte wurde die Herausgabe 
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Elsassischer, speziell Strafiburgefr reformationsgeschicht- 
licher Dokumente, and weiterhin von solchen der sttd- 
dentschen Stadte tlberhanpt sowie ein nmfassendes 
Qaellenwerk tlber die Taufer- and Schwarmer- 
bewegung in Deutschland wahrend des Reformations- 
zeitalters ins Ange gefaBt. FUr dieses Unternehmen, das 
nnter Scheels Leitnng gestellt warde, sind bereits die Vor- 
bereitnngen im Gange. Andererseits werden nach den ein- 
getretenen schmerzlicben politiscben Veranderungen die Al- 
satica im beabsichtigten Umfange schwerlich erscbeinen 
kOnnen, wogegen eine grOBere Sammlnng von NUrnberger 
Reformationsakten (Spengleriana), die v. Scbnbert 
vorbereitet bat, voraussichtlicb in einigen Jahren znr Ver- 
Offentlichung kommen werden. 


Die Luthergesellschalt, die kflrzlich in Wittenberg 
gegrUndet worden ist, nm- das Andenken nnseres grofien 
Reformators im Volke lebendig zn erhalten, tritt mit eiuer 
eigenen Zeitschrift „ Luther, Mitteilungen der Lathergesell- 
schaft", hervor. In dem soeben aosgegebenen ersten Doppel- 
heft zeigt R. E u c k e n, der Vorsitzende der Gesellschaft, dafi 
Lntber im Kern seines Wesens nnser gemeinsamer and 
bleibender Besitz ist. E. T h i e 1 e entnimmt Lathers Leben 
and Worten feinsinnige Trostgedanken gegenUber den per- 
sonlichen and bflentlichen NO ten der Zeit. Den „deatschen 
Geist" in Luthers FrOmmigkeit betont A. E. B e r g e r, in- 
dem er zwischen dem deatschen Idealismas and Lather die 
Verbindangslinien zieht. Endlich bebandelt K. Ho 11, der 
Lathers Stellung zar mittelalterlichen Zunftverfassung unter- 
sucht, einen Ausschnitt aas der sozialen Gedankenwelt des 
Reformators. Die Zeitschrift erscheiut, im Flugschriftenformat 
der Reformationszeit mit Bachschmuck, zweimonatlich im 
Verlage von Breitkopf & Hartel in Leipzig. 


Druck von C Schulze A Co. (4. m. b. H.. Ctrftfenhainichcn. 
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Aus dem Wittenberger Uni yersitatsleben. 

Von 6. Kaweran (f). 

Die Lntherhalle in Wittenberg hat kUrzlich eine Hand- 
schrift erworben (Papierbandschrift 4°, Titelblatt and 112 
jetzt bezifferte Blatter), der anf dem Vorsatzblatte deiv alte 
Titel aufgeklebt ist: Epistolae qnaedam D. M. Lutheri, item 
Phil. Mel. et aliorum virorum. Petrus Pontanns. 1544. Diese 
Zahl kann sich nor anf die Zeit beziehen, zu der der Sammler 
mit seinen Abschriften begann, denn im weiteren Verlauf 
begegnet man anch Stllcken mit der Jahreszahl 1545, spiitereu 
aber nicht. Die PersOnlichkeit des Petrus Pontanns fest- 
zustellen, ist mir bisher nicht gelungen, denn der Name ist 
weder im Wittenberger Album, noch im Verzeicbnis der 
Baccalaurei und Magistri noch im Ordinaudeu-Verzeicbnis 
zu entdeckeu; wie mir 11. D. Kroker mitteilt, auch nicht in 
der Leipziger Matrikel. Es liilit sich uur aunebmen, dad er 
Beziehuhgeu zu Bugenhagen hatte. vielleicht bei diesem 
vrohnte, da ihm mehrere sonst unbekannte Bride an diesen 
zur VerfUguug standen. 

Die Handschrift, wohl sebon iiingst aus altem Einband 
geldst und seitdem ungebundcu, hat durch die mangelhafte 
Art der Aufbevvahrung an den Huudern gditten, auch Blatter 
am Aufang und Schluli eingeblUSt: jetzt begiunt sie mitten 
in eiuer Abschrift von Bestimmungen fUr die tStudenten 
(undatiert) und briebt ab im Briefe eiues Lehrers in Branden¬ 
burg 1 ) an seinen vaterlicheu Freund in Wittenberg, den er 

l ) Uuzweifelbaft Mag. .Joli. Liibbii'ke, der Sobn eiuer Scbwester 
Bugenhageus; vgl. Vogt, Bugenhageus Briefwechsel S.315; Job.Lubke 
aus Greifenberg i. P. 11. Okt. 1533 inskrib., Mag. 31. Jau. 1544. Eiu 
zweiter Brief von ihm an Bugenhagen vom 15. April 1514 in unserer 
Handschrift S. 107ff. — Bei der Ermittluug und Foststellung der 
Personalieu verdanke icb wertvolle Hilfe Herru Professor Flemming 
in Pforta. 
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nicht nor als praeeeptor, soDdern auch als avuncule perpetua 
pietate et fide colendissime anredet (Bugenbagen). Der ver- 
lorene ScbluB laBt Briefscbreiber und Datura im Ungewissen. 

Doch nicbt den Briefen dieser Sammlung gilt dieser 
Aufsatz — die Briefe vou und an Luther sind samtlich 
bekanut —, sondern einera andern Bestandteil, den der 
Titel nicbt vermuten liiBt. Der Saramler bat sich niimlich 
aus den Jahren 1543 und 1544, vereinzelt auch aus 1537 
und 1545 *), eine grtiBere Anzabl vou Anschliigen am 
schwarzen Brett der Universitat abgeschrieben, durch die 
die bekannte Sammlung der Scripta publice proposita eiue 
interessante Ergiinzung erfsihrt — soviel ich sehe, stehen 
die meisten der hier aufbewabrten Stilcke nicht in der ge- 
druckten Sammlung 2 ) — nur Nr. 29 — 32. Ich gebe kurze 
luhaltsangahen. 

1. Bl. 74: s. d. Melancbthon kiindigt Bugenhagens Vor- 
leaung liber Augustinus de spiritu et litera an, 6 Uhr morgens, 
um nicht mit der Vorlesung tiber Physik zu kollidieren, jeden 
Donnerstag und Freitag; Augustins Schrift 1st erhiiltlich bei 
dem typographus Josippus (Josef Klug) 8 ). 

2. Bl. 79: s. d. Der Iiektor klagt tiber einen seditiosas 
nebulo, der sich in die Sache eiues Gefangenen (Studenten) 
eingemiscbt bat. Der Kurfiirst bat diesen dem Universitiits- 
gericht gniidig iiberwiesen. Warnuug der Studenten vor 
tumultus, nocturnae vociferationes, larvatorum 4 ) discursiones. 
Mahnung zur Niichternbeit. 

3. Bl. 80: 3. Miirz 1545°), Kektor (G. Major): es sollen 
keiue errones an der Universitat sein, die sich nicht inskribieren 


*) Der Bl. 45 mitten unter den Briefen befindliche Anschlag des 
Rektors (Blickhard Siudringer) vom 11. Oktober 1537 in Sachen Paul 
Heintz ist bereits von Buch wald, Zur Wittenb. Stadt- u. Universir&ts- 
gesch. 1893 S. 189 f. aus Rorers Hinterlassenscbaft abgedruckt. Uber 
den von 1545 s. Nr. 3. 

*) Von dieser liegt mir die Ausgabe Scripta publice proposita 
. . . ab anno 1540 usque ad annum 1553. Witteb. 1553 (in meinem. 
Besitz) vor. (Ermau-Horn, Bibl. d. d. Univ. II Nr. 19307.) 

*) Steht gedruckt Scripta publ. prop. 1553 Bl. R2b unter den 
Schriften von 1545; Corp. Ref. V, 810 vgl. 805. 

4 ) Handscbrift: lauatorum. 

R ) Gedruckt Scripta publ. prop. 1553 Bl. 05; Corp. Ref. V, 685. 
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lassen, niemand darf bei sich einen hospitem ignotum auf- 
nehmen, kein Stndent darf eine bombarda haben, sonst wird 
er relegiert. Die bffentliche Ruhe ist zu schtttzen. Geschrei 
in der Kirche wird ernst bestraft werden. (Nemo avellat 
sub poeDa periurii.) 1 ) 

4. BI. 78: s. d. Paul Eber: wird vom nachsten Gregors-- 
tage an (17. M&rz) zweimal wbchentlich den liber de anima 
vortragen, und zweimal wbchentlich die physica. 

5. BI. 82 b: s. a. 26. April. Rektor: Klage ttber Studenten, 
die sich nicht inskribieren lassen: diese sollen die Stadt ver- 
lassen oder den Gesetzen gehorchen. AnkUndigung der 
Rektorwahl am 1. Mai. 

6. BI. 86: s. d. Rektor Uber einen nachtlichen Skandal: 
die Ttlren am Schlofl und Bttrgerhauser sind durch Stein- 
wttrfe angegriffen, mit wildem Geschrei ist die Nachtruhe 
gestOrt. Mabnung der Studenten zu gesittetem Verhalten 
und dafi sie sich in die Verbaltung solcber Tumultnanten 
nicht einmischen. 

7. BI, 87: s. d. Rektor fordert zur Teilnabme am Be- 
grabnis des Studenten Kaspar Lochten aus Braunschweig 3 ) 
auf. Die Feier beginnt vor dem Hause des Andreas chyrurgus 8 ) 
neben dem Schlosse. 

8. BI. 87b: s. d. Mag. Carolus Figulus wird die ersten 
4 Wochentage Isokrates erklaren, die beiden letzten Hesiods 
f Q'/a xal fjuiQcu, 1 Ubr nacbm. Wohnt in aedibus M. Joh. 
Iscobii (?). 

9. BI. 88: 3. Juni 1543. Der Dekan der medizinischen 
Fakultat ladet zur Doktorpromotion des Mag. Joh. Breth- 
scbneider 4 ) (Placotomus) ein. 

10. BI. 8ob: s. d. Veit Winsheym 8 ) ktlndigt seine Vor- 
lesung Uber das 18. Buch der Ilias (clipeus Achillis) an. 


J ) Diese Warnung fehlt im Drucb. 

*) Oasparus Locht Brunsvicensis, imm. 10. Mftrz 1543. 
t *) Engelhard, Endera 12, 145; 13, 313. N. Mttller, P. Benken¬ 
dorf (in Aus Deutschlands Vergangenheit) 89. 

4 ) Vgl. Corp. Ref. X. 342; Enders 15, 194. Bakk. a. Mag. Ill, 13. 
•) Veit Ortel von Windsheim, jn Wittenberg inskr. S,-S. 1523, 
Doktor der Medizin und Professor der griechiBchen Sprache; Mag. 1528, 
S.-S. 1540 Rektor. 

1 * 
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11. Bl. 89: s. a. [1543] 14. Juni. Der Rektor macht den 
Tod des Studenten Alexias Heeker 1 ) bekannt, der verun- 
glQckt sei ex ictn bombardae, qnam forte incaotios tractarat. 
Versammlnng vor dem Haase des chirargas Michael am Markte 

12. Bl. 89 b: s. d. Der Rektor zeigt den Tod des Licen- 
tiaten der Medizin Jakob Bremser 1 ) an, der seit 4 Jahren 
dorch schwere Krankheit verhindert gewesen ist, sein Amt 
za versehen. Doktoren, Magister and Stadenten werden zar 
Teilnahme am Begrdbnis aafgefordert. 

13. Bl. 90: s. d. Johannes Lemiger ans Innsbrack (Oeni- 
pontanas) zeigt den Stadenten an, daft er heute mit Vor- 
lesnngen ttber die Anfangsgrllnde der Masik, verbanden mit 
exercitia utilia et crebra, beginnen werde. Er wohnt bei 
dem Schaster Peter Scbliebner penes collegiam in postrema 
habitation e. 

14. Bl. 90b: s. d. Der Rektor teilt den Tod des adligen 
Stadenten Johaunes Tschernin a Saborsi mit und ladet zar 
Teilnahme am Begrabnis ein vom Haase des Dr. Benedikt 
Pauli aus (ad muros et aggerem non procul a. superiore 
porta oppidii. Im Album fehlt der Name. 

15. Bl. 91b: s. d. Der Dekau der Juristenfakultat ladet 
Magister und Studenten zur Verleihung des juristisckeu 
Doktors an I'lric-h Mordeyseu 3 ) ein. 

16. HI. 92 b: s. d. Rektor ladet zur Teilnahme an der 
Leiebeufeier der nobilis ac plena pietatis foeiuiua Elisabeth 
Rabiel 4 ), Sehvvester des praefectus in arce, ein, alle Doktoren, 
Magister und Scholastici iniigen sich beteiligen. 


*) Doch wolil der am 17. November loll inskribiorte Alexius 
Heeker Schleusingeu. (Alb. I 195), obgleich er hier Rheinhistensus oder 
Rhemh. genaunt wild. * 

! ) JakoluiB Premsel aus Torgau, iuskriuiert 1607; base. ll.Oktober 
1508, 10. Februar 1512 mag.; recepfus in fac. artist. 18. Februar 1510; 
1522 art Decanus (Jacobus Postoiuins Torgavus). Rektor WS 1529/30 
(Jacobus Postomius Torgavus, art. Mag. et medicinornm Licent.). 
Enders I 313, 437 (de Wctte-8eid. VI 13). Vgl. iiber Premsel aucli 
W. Friedensburg, Gesch. d. Universitiit Wittenberg (Halle 1917) S. 109. 
128, 161, 175. 

*) Im W.-S. 1535/36 inskr., Lypsensia; als J. U. Doctor S.-. c ' 

Rektor; Friedensburg a., a. 0. S. 207. 

l ) Aus adligem Geschlecht, vgl. Alb. Wit. im Register (S. 375f.>. 
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17. ’ Bl. 92b: 23. Jali 1543. Die UniversitSt zitiert finaliter 
ac peremptorie die Stndenten Theodorioas de Lesbach 1 ), 
Georghenningk de Schalei 2 ), Michael Hoffmann 8 ), Wolfgang 
Kunholt 4 ), Martin Pottinger, Georg Egelsberger als beteiligt 
bei dem Tumult, der in den Pfingsttagen nnter Stndenten 
and Fischern in sabarbio entstanden ist; daranf Bind in arce 
und an Btlrgerhausern Fenster eingeworfen; den Kellner 
(institor) der Schenke haben sie in den Flufi geworfen, 
Trinkgeffifie zertrilmmert. Die Zitierten haben sich als Teil- 
nehmer an dem Unfug verdachtig gemacht, da sie sich 
schlennigst aus W. entfernt haben. Daher werden sie znm 
ersten-, zweiten- und drittenmal zitiert, jede Zitation mit 
14tagiger Dauer, bo dab sie spatestens am 10. September 
12 Uhr im Juristen-Kolleg erscheinen und sich rechtfertigen 
sollen, andernfalls schuldig erklart werden und gegen sie 
weiter prozediert werden wird. (Nemo citacionem hanc 
deponat sen auferat sub Relegationis poena 1) 

18. Bl. 94: s. d. DerDekan der facultas artium 6 ) fordert 
die, welche den Magistergrad erwerben wollen, auf, innerhalb 
8 Tagen sich bei ihm anzamelden. 

19. Bl. 94: s. d. Der Buchdrucker Georg Rhau ktlndigt 
in lateinischem Anschlag das Erscheinen des Buches lie- 
sponsoria an 0 ) (novi authoris atque quantam ego scio in 
nostris partibus hactenus incogniti), wichtig flir die guber- 
natores scholarum, um regulares cantiones /.n haben, die sie 
mit den Knaben einliben kbnnen. 

20. Bl. 94 b. s. d. Stanislaus Littnanus 7 ) erbietet sich, 

’} Nicht im Album. 

*) Nicht im Album. Ein Georg Heuigken wnrde Bcbou am 
18. August 1531 inskribiert, aber wolil kanm mit dem bier gen an a; mi 
identisch. 

3 ) S.-S. 1541: M. H. aus Annaberg. 

4 ) Dieser und die folgendeu nicht im Album zu lindeu. 

5 ) Wenu cbronologische Folge unter deu Ain?cblagen bestebt, 
da:m Andreas Aurifaber. Nacbste Magiwter-Fromotion 11. Sept. 1513. 

®) Wie Goorg Busch, Rhau’s Setzer, am 14. Februar 1541 sekreibt, 
waren die Responsoria in der Drnckerei vergriffen, nur nocb bei den 
Buchfuhrern fi'ir 18 Gr. zu haben. Archiv f. Gescb. d. dentschen Buchb. 
XVI, 226. 

■) 22. Mdrz 1542 inskribiert Album 194. Eb ist Stanislaus 
Rapagebanus; 1544 T.ic. und Dr. theol., dann Professor der Theologie 
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Studenten hebraischen Unterricht zu £rteilen, die Sprache 
sei viel leichter als das Griechische and lasse sicb in wenigen 
Monaten erlemen; er werde die Grammatik des Seb. Mtlnster, 
quae Cosmatum opus iuscribitur uod ad captain discentium 
geschrieben sei, zugrunde legen. Anmeiduug in der Wobnung 
„der Googlin'* 1 ) in der neuen Gasse. 

21. Bl. 95 b: s. d. Der Dekan der Artisten-Fakultat. 
Nachdem die Bewerber um den Magistergrad im nicht 
Offentlichen Fakultats-Examen auf ibre Kenntnisse geprUft 
seien, soli beute um 12 Ubr noch ein publicum examen 
stattfinden, bei dem alle docti viri, besonders die Doctores, 
Licentiati und Magistri sicb ilberzeugen kbnnen de ingeniis, 
eruditione et moribus candidatorum. 

22. Bl. 95 b: 8. September [1543]. Der Dekan (A. Auri- 
iaber) ladet zu der am niicbsten Dinstag [11. September] 
stattfindenden Yerleibung des Magistergrades an 29 Be¬ 
werber ein 2 ). 

23. Bl. 96: 7.0ktober 1543. Der Dekan der theologiscben 
Fakultat (Luther) ladet zur Doktor-Promotion des Erasmus 
Alberus auf den Tag Burcardi (11. Oktober) ein*). Sein 
Anschlag 4 ) lautet: 

Admirandum est opus Dei creatio rerum, sed multo 
mains est, quod postea se homini certis testimouiis patefecit, 
addidit doctrinam et promissiones suas, ministerium suum 
voce instituit, propagandi ilia oracula ad omnem posteritatem, 
ut at societatem aeternorum bonorum homines vocei Si 
cogitaremus Denm non frustra ex ilia arcana sede sua 
prodiisse, sed testatum esse, se vere adfici cura generis 
humani, ministerium Euangelii magis veneraremur. Sed coeca 
natura bominum non aspicit opera Dei nec voluntatem eius 
considerat. Necesse est tamen, Ecclesiam aliquam Dei esse, 

in K8nigaberg; Freytag, Preuflen auf der Universitat Wittenberg S. 98; 
Tachackert, Urkundenk. z. Ref.-G. Preuflena I 259ff. u. 8. 

*) Wohl die Witwe von Joh. Gunkelin, Endera I 313; Arch. f. 
Ref.-G. 12, 19, 20; Friedensburg S. 65 uaw. (S. Register.) 

*) Ygl. Bakk. u. Mag. Ill 15, wo die 29 vom 11. September 1543 
verzeichnet sind. 

*) Lib. Decan. S. 83. Endera 15, 240*. 

4 ) Wohl von Melanchthon verfaCt. 
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in qua acceusa est aliqua harum maximarum rerum noticia. 
Hie coetus veneratur miuisterium et pia studia. Renunciabimus 
autem proxima die Burcardi venerabilera virum Erasmum 
Alberum Theologiae doctorem, ut testimouio nostro miuisterium 
eius suis Ecclesiis commendetur. Quare petimus, ut pii qui 
am ant ministerium Euaugelii, intersint illi reuunciationi et 
doq solum sint ociosi spectatores porapae, sed nobiscum 
ardenti pectore Deura orent, ut conservet Euangelii lucem 
in terris et extrudat in suara messem idoneos ministros, qui 
sunt, ut Paul us inquit, Lucernae in mundo, sermonem vitae 
retinentes. fluius tanti muneris enra vere adfici oranes 
homines oportebat. Datae die 7. Octobris Anno 1543. 

24. Bl. 96 b: s. d. Johannes Saxo 1 ) teilt mit, er habe 
eigentlich Horaz’ ars poetica interpretieren wollen, aber da 
eben ein Kommentar dazu erschienen sei, gebe er seine 
Absicht auf und wable Melanchtbons Epitome philosophiae 
moralis 2 ), Uber die er Mittwoch, Sonuabend und Sonntag um 
4 Uhr lesen werde. Aus dieser Schrift konnten die Studenten 
.in kurzer Fassung die Etkik des Plato, Aristoteles und 

Cicero kennen leruen. 

25. Bl.97b: s. d. PetrusHolsatiensis 8 ) kllndigt aufWunsch 
eine zweistUndige Vorlesung Uber Melanchtbons Dialektik an 4 ), 
ebenso zweistUndig Rhetorik 6 ) und zweistUndig Uber Ciceros 
epp. familiares. 

26. Bl. 98: s. d. Der Rektor (Major) ladet zum BegrSbnis 
von Joh. PrUfer aus Freistadt 6 ) ein, Wohnung am Elsterthor 
in der Strafie an der Mauer. PrUfer hatte eine Zeitlang an 
Schulen gearbeitet, bereitete sich jetzt aufs Predigtamt vor. 
In diesem Jahr der dritte Schlesier, den die Universitiit ver- 


J ) Vgl. Enders XIV, 29; im W.-S. 1525/26 inskribiert; 1531 
31. Janu&r Magister, am 6. April 1530 in senatum artist, receptns; 
1533 und 1539 Dekan. Mebrere Jab re Hausgenosse Lathers. Vgl. 
Kroker, Katharine v. Bora S. 189; Friedensburg S. 220. 222. 

*) Seit 1538 mehrfach ttberarbeitet, abgedr. Corp. Ref. XVI 21 ff. 
*) Petros Generanus aus Gjenner, Magister 5. Februar 1540; 
Vogt, Bugenb. Briefe 233, HauCleiter, Mel. Compendium S. 55; Enders 
14, 180. 

l ) Vgl. Corp. Ref. XIII, 507. 

6 ) Corp. Rer. XIU, 413. 

«) Inskribiert S.-S. 1536, Alb. I, 160. 
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liert: Johann Tschernin (vgl. oben Nr. 14), Sumanns 1 ) and 
Prtlfer. 

27. B1.98b: s.d. DerRektor scharft alien, qni in Collegiis 
habitant, folgende 6 Artikel ein: 1. die Miete rechtzeitig zu 
bezahlen, spatestens vor dem nacbsten Sonntag ibre Schnld 
za entricbten; 2. ignorante locatore ihre Stube nicbt an 
andere za geben; 3. nicht vor Tilgang ihrer Schnld die 
Stadt za verlassen; 4. niit Licht and Feuer vorsichtig um- 
zagehen; 5. nicbt sordes ante cabicala in ipsis contiguationibns 
fortzuwerfen, da Stroh and Reisig leicht Feaer fangen; 
6. Vortlbergehende nicht dnrch AosgieBen von Urin za be- 
schmntzen, sondern ante effasionem circamspiciant, ne qaem 
conspergant (also das AasschUtten selbst ist nicbt verboten!). 
Melanchthon hat hinzagefOgt: In digestis gravis poena cou- 
stitata est in eos, qni avellant decreta ex praetoris tabula; 
de bac lege- stadiosos admonemas ac probibemas avelli hoc 
edictum, quia notum fieri omnibus interest Reipubl. 

28. Bl. 100: s. d. Der Rektor macht den Termin der' 
neuen Rektorwahl bekannt und ladet dazu ein. 

29. Bl. 100b: 11. November [1543]. Der Rektor (Meleh. 
Fendius) ladet zum Begriibnis des Professors Matth. Anrogallus 8 ) 
ein. (Von Melanchthons Hand geschricben.) 

30. Bl. 101: s. d. Melanchthon kilndigt seine Vorlesung 
liber das 5. Buch Ethicorum Arlstotelis de juslitia an 3 ). 

31. Bl. 101b: Coena Domini [10. April] 1544. Der 
Rektor (Melchior Fendius) ladet zum Begrabnis des Magi. ter 
Martinus Hegins aus Eseus ein 4 ). 

32. Bl. 102b: 26. Juli 1544. Der Rektor (Johannes 
Saxo) liber die Stipendienordnung des KurfUrsten R ). 

Die folgenden Blatter enthallen wieder Briefabschriften. 

') Casparus Swnanus Silesius. Magister 8. August 1512; im 
Album nicbt y,u iiuilci:. 

*) H.'imU'clu ift Aurigallus. Dieser Ausclilag ist gedruekt in 
Serbia pub: jiiopos. 1553 B1..T6. Vgl. F.nders XV. .274. 

8 ) r - dnukt in Scripta publ. prop. 1553 Bl.JOb. Corp. Kef. V. 228. 

*■) '^druckt in Scripta publ. prop. Bl. K 5. Erst am 10. Januar 
1543 war llcg ; us in senatum artist, aufgenommcn worden. VVohl der 
Martians der im S.-S. 1531 in Wittenberg inskribiert. wurde. 

Album I 143. HanBleiter, Mel. Kompendinm S. 10. 

& ) Gedruekt in Scripta publ. prop.Bl.L8b. Vgl. Friedensburg S.239U. 
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Die verschiedenartigen Anscblage, die wir hier gesammelt 
finden, enthalten Beitrage znr Sittengeschicbte der Witten- 
berger Stndenten, Einblicke in die Vorlesungstatigkeit der 
Dozenten, aber anch aolcher, die nicht znm Lehrkbrper ge- 
hbrten. Interessant ist, dafl ein Dozent auch den Sonntag- 
nachmittag zu seiner Vorlesung verwendet. Dad anch Bach- 
handler ibre Erzengnisse den Stndenten anzeigten und einp- 
fahlen, erfahren wir aua Nr. 19. H&nfig ist die Aufforderung 
znr Teilnahme an Begrabnissen von Dozenten and Stadenten. 
doch finden wir anch hier, wie gelegentlich in den Scripta 
pabl. proposita, die Einladang zam Begrabnis einer Dame 
aas den oberen Standen, der die Universitat die letzte Eli re 
gibt. Die Artikel bezttglich der Stndentenwohnnngen geben 
ein trUbes Bild von deren Reinlichkeit uud der Reinlichke.it 
der StraBen. Zwischen Stndenten and Fischern besteht 
Feindschaft, die zn - Tatlichkeiten ansartet. Die Nachtrnhe 
friedlicher Btlrger aieht aich durch wllsten Larm und Yer- 
gnUgen am Fenstereinwerfen bedroht, selbst das SchlofJ ist 
vor Angriffen nicht sicher. Doch wird man nicht damns 
schliefien dUrfen, dafi ea in Wittenberg schlimmer anssah 
als in andern Universitiitsstadten. Auffallcnd ist das Fehlen 
zablrcicher Namen von den Stndenten im Album der Uni¬ 
versitat. 


Da der Anfang der Handschrift verloren ist, so ist 
von den dort euthalteneu Geset-zen ftir die Studierenden 
nur der letzte Abschnitt, die Leges sumptuariae, volletandig 
erhalten. V r on dem Vorangehenden enthiilt das jetzige BI. 1 
nur noch wenige Zeilen. ich bringe daher nur den voll- 
standig erhaltenen Abschnitt zum Abdrnck. 

Bl. 1. Leges sumptuariae. 

1. Praeceptores qui sub private cnra habent diseipulos 
et labores sumunt legendi et iuterpretandi. repetendi et emen- 
dandi scripta, mores denique et studia gnbernandi, pro mercede 
non amplius 8 flo.: in annum accipiant. 

2. Pro institutione et vietu et habitntionc non accipiant 
summam maiorem triginta florenorum in annuum tempos. 

‘S. Doctores Juris suos diseipulos in annum non doceant 
amplius quain 12 tl«.mnis. 
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4. Detar aliquibas ex Magistrate urbis et Acaderaico 
negociam inspiciendi babitatioaes, aestimandi constitaendiqae 
certain aaaaae pensionis precium, quantum aedes singulae 
locari debeant, nec carias Cives locent, qaam Inspectores 
definierunt. Si aliqaid accipiant ultra definitum, daplo reddatar. 

5. Profasio in supervacaneis et immodicis sumptibas 
coberceatur, posthabeantur laxariosae et samptaosae com- 
potationes, quae die natali celebrari consueverunt. 

6. Scholastici bono modo se vestiant, veste utantur 
modest a oblonga, qaa iadecoras aspecta partes tegant, non 
insolenter discissa, non varie pictas, non praetexta purpurae. 
Tibialibus utantur integris, nec foemoralia serica aut ex alio 
panno ex tibialibus descissis promineant. 

7. Interdicetur vestiariis, ne huiusmodi insolentes dfiovao- 
ratas vestes faciant. Si quid babent eius generis vestimenta 
ad Pentbec. usque utantur, post id tempus deponant. 

8. Si qui venerint peregrino more insolentius vestiti 
quam decet Scholasticum ordiuem, [81.2] consilio et mandato 
Rectoris mutabuntur aut vendentur 1 ) aut reponentar vestes 
et decenter 2 ) se comparabunt. 

9. Usus sericae, purpurae, Damascenae et id genus 
vestes interdictum esto. 

10. Nobilitati sericae vestis usus erit concessus. 

11. Aureas cathenas ac monialia 8 ) [erganze gestare] 

prohibitum volumus. » 

12. Adolescentes non tractent ipsi pecuniam, sed prae- 
ceptores in sua babeant custodia, illique suppeditent et dis¬ 
pensed, ubi res poscit. 

13. Convivia et compotationes ultra horam 9 non extra- 
bantur neque ferant bospites lougius in noctem extendi. 

Adolescentes aes alienum clam praeceptoribus et paren- 
tibus ne contraband Neque cives sui commodi et lucri causa 
in immoderatos sumptus aut ad luxum pecuniam concedant nec 
apud se noraina fieri 4 ) grande aes alienum conflatura patiantur. 
Si fecerint, de sulutione in dubiura venerit et periclitentur. 

’) Haudschrift venditi. 

*) Haudschrift Decentes. 

*) monilia, Halsketten? 

*) nomen facere, einen Schuldposten eintragen. 



BeitrSge zurKritik der Uberlieferung von 
Luthers TischgesprSclien der Friihzeit. 

Von Adalbert Wahl. 

In den Tiscbgespriicben liegt ein hocbst eigenartiges 
Material far die Geschichte von Luthers Leben nnd Gedanken 
vor. Seiner ganzen Art nach steht es zwar an historischem 
Wert in maucher Hinsicbt etwa hinter Briefeu zurUck, hat 
aber vor einer Quellengattung wie DenkwUrdigkeiten, mit 
denen es Ubrigeus mancherlei Naehteile gemeinsara hat, doch 
anch vieles vorans; es fehlt ibm vollstiiudig das absichtlich 
oder unabsichtlich Zurechtgemachte, das vielfach bewuBt 
Oder unbewuBt Apologetische, das der Memoirenliteratnr an- 
^haftet. In einera aber stehen die Tiscbgesprache leider weit 
hinter den meisten DenkwUrdigkeiten znrUck: in der Art der 
Uberlieferung. 

Erst das Erscheinen der herrlichen vier Tischreden- 
bande der Weimarer Lotherausgabe hat eine kritische Durch- 
arbeitung dieses Quellenstoffes nnd seine bequemere Be- 
nutznug ermoglicht. Emsiger als vorher hat sich die For- 
schnng jetzt der Frage nach den einzelnen Nachschreibern 
nnd dem Datura ihrer Nachschriften zugewandt. Die Heran- 
ziehung der Tischreden, die etwas in MiBkredit geraten 
waren 1 ), hat einen bedeutenden Aufschwung genommen. 
Aber, ist sie iramer ganz einwandfrei? Die Mehrzahl der 
Foracher niramt die „Worte Luthers", wie sie nunmehr in 
gereinigter Uberlieferung vorliegen, vertrauensvoll in den 
Text oder die Anmerkungen ihrer Werke auf, haufig hinter 
den Nummern der Tischreden in Klammern den Namen des 
Naohschreibers hinzufUgend. Kritik setzt doch nur da 

*) v. Schubert, Luthers Friihentwicklnng (Schr. d. Vereins fiir 
Beform.-Gesch. 124) S. 4. 



12 


12 


ein *), wo etwas uicht stimmt, d. h. wo eine Tischrede mit 
eioer anderen Quelle in Widerspruch gerat. Aber sind wir 
in Wirklicbkeit schon so weit? MUssen nicht noch Vor- 
arbeiten anderer Art verriehtet werden, als sie in der muster- 
haften Weimarer Ansgabe vorliegen, oder dorch die oben 
angedeutete gelegentliche Kritik geleistet worden sind? Es 
gentlgt nicht, zu wissen, dafi z. B. Veit Dietrich eine Tisch¬ 
rede an einem bestimmteu, etwa dem erzahlten Ereignis 
nahen Datum anfgezeichnet hat, am ihr obne weiteres za 
folgen. Wir mllOten vorher nnter anderem durch mdhsame 
Untersnchungen festgestellt baben, ob Veit Dietrich ein gnter, 
ein anch nnr einigermafien verlafilicher Ftlhrer ist oder nicht 
Die Untersucbung dieser Frage kann nun aber nicht in erstcr 
Linie durch einen Vergleich mit anderen Quellen gefUhrt 
werden: wir kiinnten dabei nicht zu einem positiven Resul- 
tat gelangen, denn das Vergleichsmaterial ist zu wenig um- 
fangreich; aber auch nicht zu einem negativen, indem gezeigt 
wUrde, dafi soundso viele Tischreden in Dietrichs Uber- 
lieferung nicht mit den Tatsachen Ubereinstimmten; denn dor 
Irrtum kbnnte bei Luther selbst liegen' 2 ) und Veit Dietrich 
trotz allem ein tadclloser Nachschreiber sein. Viclnvhr muQ 
znnachst auf anderem Wege vorgegangen werden. Anf (ion 
iolgenden Seiten soil die Frage der objekliven Kiclitigkeit 
oder Unrichtigkeit dos Mitgeteilten ganz bciseitc gelasscn 
werden und nnr der Versnch gemncht werden, a us inneren 
•• iriinden den Wert der Leistung einiger Nachschreiber fest- 
;:astelien. Dazu bietet sich in den ecliten oder wie Kroker 
sie nemit, den ,.ursprilnglichen“ Parallelen 8 ), d. h. denjenigou 


') Z. j>. in Schools Lut.lior r>i /ahlreichen Stellen: an andern, 
-v lit minder zalilreichcn, zieht finch er Tischreden ohue weiteres heran. 
z ) Iu.’i' Beweis, dafi Luther selbst diese und jone fslsche Nach- 
: ictit ,,gar nicht erziililt haben knnne“, ist, wenn uhcrhnupf, doeh nor 
in ganz vereinzelten Ansnr.hmolallcn zu erbringen. 

z ) 2s obeli urspriinglichen tin den sich ,,abgeleitete“ Parallelen — ein 
Hschgenosse oder ineiinM ;ween von einem anderen abgeschriebcn — 
und ,.scheinbare‘ Parallelen -- ! "ther hat dcnselben Gegenstand in 
verschiedenen Tis rhrrdcL in all nlicher Weise bchandelt (vgl. 
Kroker, Weimarer Ansgabe, Tis hreden 1 8. XV.) 

Der von Kroker nls inoglicli angenonmiene Fall der Kombinieruug 
riirener Xotizen oder Kriiineningssttiicko durch einzelne Tischgenossen 
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Parallelen, die auf gleichzeitiger Nachschrift desselben Ge- 
sprachs durch verschiedene Naohschreiber beruhen, ein einzig- 
artiges Material. Nur ein Anfang soli bier gemacht werdeu; 
es sollen nnr Nachscbreiber ans der Frtthzeit der Tischreden 
(1531—1533) betrachtet werden and zwar Veit Dietrich, 
Sohlaginhauffen, Babe 1 ) and die Naohschreiber der 
Sammlang, welche die Weimarer Ausgabe ala die ^Dietrichs 
and Medlers" bezeichnet. Hierbei ist es anf die Gewinnnng 
eines Wertarteils tiber Veit Dietrich and Babe in erster 
Linie abgesehen, wahrend die anderen Naohschreiber im 
wesentlichen nar za Vergleichszwecken herangezogen werden. 

Es ware dabei selbstrerstandlich das erfrealichste Be- 
saltat, wenn nachgewiesen werden kbnnte, dab der eine 
oder der andere Naohschreiber haafig Lathers Tischgesprache 
im vollen Wortlaat tiberlieferte. Aber leider, am es gleich 
hier za sagen, dllrfte dieser Nachweis immer nar schwer 
geliugen and sich ergeben, dafi wir nar verhiiltnismabig selteu 
uns daraaf verlassen kbunen, ipsissima verba vor uns zu 
haben. Im ailgemeinen mllssen wir schon sehr zafrieden 
seiu, wenn uns mit Sicherkeit gate Auszttge Uberliefert sind, 
die dann freilich hiiufig einzelue Worte und Satzteile Luli'.ei> 
enthalten. 

DieFehlerqaelleu uusererUberiieferungsiud verschiedener 
Art: sie kdnnen in der Schwierigkeit des Nachschreiben.s 

mir den Xaehscbriften adherer, wobei sich also ,,halbeehte‘* l'arail-len 
ergeben wiirden, dtirfte zum windesten iiulierst seiten seiu: hatte ein 
Nachschreiber eine Tiscbrede selbst gehbrt, so hat er sie Much 
ausschlielilich auf Grimd eigener Notizen oder Erinnerung am- 
gezeiclmet. 

l ) Rale ist tatsachlich selbst Nachschreiber (vgl. unten 111). 
Uber die Nachschreiber unlerriehten jetzt weitau> am beaten die Ein- 
leitungen in der Weimarer Ausgabe aus der Feder Krokers, von 
<!• »sen gesundem Urteil und ungeheurer Sachkenntnis man nur mir 
lesondera guien Di linden abweichen sollte. Immerhin diirfte A. Frei- 
tag in den Lutlieistudien zur 4. Jahrhuudcrtfeier der Reformation 
(Weimar 11)17; S. 182fT. nachgewiesen haben, dafi D. Rbrer zu der 
Saiumhing, die Kroker als die Dietrichs und Medlers* bezeichnet, 
in sehr nalier Beziehung gestanden hat und dafi er miter die wich- 
tigsten Nachschreiber einzureihen ist. (Den Beweis, dafi Rbrer dir 
Tischrede Nr. 157 Veit Dietrich nachgesehrieben, hat Freitag da- 
gegen nicht erbrachf, wio hier niclit miner ausgefiihrt werden soli). 
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liegen oder in dem Versagen de8 Gedachtnisses *), an! das 
gewifi jeder Tischgenosse Luthers sich in vielen Fallen ver- 
lassen hat. Sie konnen aber zweitens in der Vorsicht oder 
Diskretion der Nachschreiber ihren Ursprnng haben — so 
wenn etwa ROrer die unangenehme Eigenschaft hat, mbglicbst 
alle Eigennamen anszumerzen and durcb das barmlose qnidam 
zu ersetzen. Aber auch Schlaginhauffen hat zweifellos aus 
Vorsieht Anderungen vorgenommen, um Luther oder sich 
selbst nicht zu kompromittieren 8 ) oder ura nicht Argernis 
zu erregen (vgl. unten), wahrend Rabe nicht von Aus- 
lassungen und Anderungen in einer bestimmten Tendenz 
freigesprochen werden kann. In dieser Hinsicbt ist, wie 
gleich hier gesagt werden mag, von den auf diesen Blattern 
behandelten Tischgenossen Veit Dietrich der beste, der „junge 
Geselle“, der zum GlUck fUr den Historiker mit jugendlicher 
RUcksichtslosigkeit nacbschreibt. Eine dritte Fehlerquelle 
iiegt in der absichtlichen Zurechtmachung der Worte Luthers 
unter verschiedenen Gesichtspuukten: z. B. dem der Be- 
seitigung von Schwierigkeiten des Verstandnisses oder der 
Auslegung, vor allera aber unter dem „erbaulichen“ Gesichts- 
puukte. Aus diesen Quellen entspringen wahre Verheerungen 
in Aurifabers Veroffentlichung, aber zweifellos auch schon 
mancbe schwerwiegende Textanderung in Cordatus’ Sammlung. 

Die Beurteilung der Nachschreiber nach „inneren“ 
Kriterien ist schwierig, aber mab wird, vor allem durch den 
Vergleich der echten Parallelen, doch, bei aller Vorsicht, 
sehr haufig zu dem sicheren Resultat gelangen, dad dies 


') Auch bei dem sicher weit besseren Ged&chtnis jener Generation, 
ala daa ist, tiber das unser Geschlecht verfiigt, war ein derartiges 
Versagen selbstverstandlich haufig. 

*) Gewifi haben die Tischgenossen nrspriinglich nicht mit der 
Absicht der VeriJffentlichung nachgeschrieben, wie Kroker mit Recht 
gegeniiber der harten Kritik bemerkt, die W. Meyer an Lauterbach 
tibt (Tischreden, Weimarer Ansgabe 3 S. XIX. W. Meyers, im 
tibrigen hochst wertvolle Arbeit: „0ber Lauterbachs und Anrifabers 
Sammlungen der Tischreden Luthers.“ Abh. der Kgl. Ges. der Wissen- 
schaften zn Gottingen. Hist, Phil. Kl. N. F. 1, 2, Berlin 1896). Allein, 
handschriftlich warden die Nachschriften der Tischreden notorisch 
vielfach weitergegeben and da war denn ein Mifibranch sicher nicht 
ansgeschlossen. 
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oder jenes too dero, was nos Uberliefert ist, nicht so von 
Luther gesagt wordeo ist und gar nicht gesagt worden sein 
kaon. Eioem Decker wie Luther, der in der strengen Schule 
mittelalterlicher Logik aufgewachsen war, wird man auch 
im Gesprach keine groben DenkverstCfle zumuten dUrfen, 
wie er sie nach mancher uns ttberlieferten Tischrede be- 
gangen haben mUfite. Freilich ist bei der Anwendung dieses 
MaBstabes Vorsicbt geboten; es ist nicht scbwer nacbzuweisen, 
dafi Luther sich hiiufig durch irgendeinen der ihra so ttber- 
reich zuflieBendeu Gedanken oder etwa durch einen Vergleich 
zu Nebenbemerkungen verleiten laBt, daB er eine neue Keihe 
von Gedanken oft recht lose an die vorhergehende ankntlpft 1 ). 
Der kritische Betrachter muB also immer auf der Hut sein 
daB allzu scharf nicht schartig mache. v 

I. 

Zuerst sollen Parallelen verglichen werden, die die Nach- 
schriften Veit Dietrichs und Sehlaginhauffens bieten, nnd zwar 
sind naturgemafi nur solche Falle zura Vergleich ausgewahlt, 
in denen auf Grund sorgfaltiger Prlifung, die aber hier im 
einzelnen nicht wiedergegeben werden kann, mit Sicherbeit 
das Vorliegen echter Parallelen angenommen werden darf. 
DaB hierbei grOfite Vorsicht geboten ist, zeigt, wie Kroker 
mit Recht betont, das Beispiel 49 Veit Dietrich —1965 
Cordatus. Hier ist bestimmt Uberliefert, daB Cordatus von 
Veit Dietrich ahgeschrieben hat; es liegt also eine abgeleitete 
Parallele vor und trotzdem weicht Cordatus erheblich von 
Veit Dietrich ab. (Zweifellos hat er absichtlich geandert, urn 
den Anscbein zn erwecken, daB er eine eigene orsprUngliche 
Nachschrift ttberliefere.) Ansgeschaltet wurden aus dem Ver- 
gleichsmaterial von den Parallelen zwischen Veit Dietrich 
und Schlaginhauffen z. B. die Nummern 199 — 204 Veit Dietrich 
mit den entsprechenden Nummern Schlaginhauffens. Ihre 
Vergleichung erweckt namlich den Verdacht, daB der eine 
von dem andern abhangig sei 1. weil es sich nm eine ganze 
Serie von Parallelen handelt, 2. wegen des auffallend stark 
Ubereinstimmenden Wortlauts. — Es ist schlieBlich noch 
voraus zu schicken, daB manche Schwachen der Schlagin- 


*) Z. B. Nr. 271 Veit Dietrich. 
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hauffenschen Tischredeu aof Fehler der Abschreiberzuriick- 
zufUhren sein kiJnnen 1 ). 

247. V. D. Ego si vellem, possem in tribus sermonibua 
totam civitatem hanc reducere in pristinum errorem (de 
Philippo et aliquot vestrum non dico, sed paucissimos ex- 
cipio) et vellem id facere hac ratione: Non vellem damnare 
ea, qnae hactenus, sed probare et tantum addere hanc par- 
ticnlam: Aber; es ist wohl recht, aber wir mnssen hoher 
kummen. Hie vellem nrgere opera charitatis etc. so fiele 
man als bald auch vff die hypocrisin. — Cum dicerem im- 
possibilem esse hanc eversionem verae doctrinae, aiebat: Si 
Satan mihi earn saepius eripere potest, sine dubio ego quoqae 
aliis earn possem eripere. Warumb konnen sie es so bald et 
praesumunt de scientia? Vellem facere sicut ille gladiator, 
qui cum diceret antagonistae discipulo: Solus ego non pugnabo 
contra vos duos, et ille respiceret, quis alter esset, abripitar 
ei cervix a magistro cum hac voce: das hett ich dich noch 
nit gelernet. 

1430. Schl. De gladiatore. Ego adhuc aliquid seio. 
quod discipnli mei non sciuut, wie Campanus et ceteri arbi- 
trantur se scire. Et facio, wie der fecht meister that, den 
scin eigner discipel wolt zu todt schlagen; do er such, das 
es im gait, spricht er: Sich, ich hab gemeint, ich soil mit 
einem fechten; so sein euer zwen? Do sach sich tier discipel 
vmb, dieweil schmeist cr dar vnd schlecht im den kopf abe. 

Hier ist Veit Dietrich nicht nur reichhaltiger, sondern 
auch interessanter uud besser. Es ist auzunehmen. dati 
Schlaginhauileu absichtlich einiges weggelassen hat, um 
Argernis zu vermeiden; denn von dem Tischgespriich wie 
Veit Dietrich es iiberliefert, kounte zweierlei in sehwaehen 
Gemtttern Zweifel erregen, niimlich der ganze erste Teil uud 
die Mitteilung, dab der ..Teufel Luther seine Lebre oft cut- 
reifieu kbnue* 1 . 

259. V. D. Laurencius Valla ist der best Walh, den 
ich mein Lebtag gesekn oder erfaren hab. De libero arbitrio 
bene disputat. Quaesivit simplicitatem in pietate et in literis 
sitnul. Erasmus earn tantum in literis quaerit, pietatem ridet. 

1470. Schl. Laurentim Valla. Laureutius Ualla ist eiu 
fromer mail gewesen, purus, simplex, dexter, eaudidus. ldus 
fructus fecit, quam omues Ituli unquam fecerunt. Ille vir 
omnibus modis voluit consulere iuventuti ltalicae et cogitavit 
propagare literas. De libero arbitrio bene disputavit. L 
coniunxit pietatem cum literis. 


*) Vgl. hierzu Xroker: Archiv f. Ref.Gesch.7 s.75ff. 
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Veit Dietrich hat die bessere Version. Zuniichst ist 
das Wortspiel am Anfang nnzweifelhaft echt. Dann spricht 
ftlr Veit Dietrich im dritten Satz, im Vergleich zum Schlnd- 
satz Schlaginhanffens die Tatsache, dad die Wendang quaesivit 
siroplicitatem nsw. offenbar Schwierigkeiten hot. Aorifaber 
hat wohl deswegen diesen Satz ganz entgegen seiner sonstigen 
Gewohnheit nicht tlbersetzt, sondern anf Lateinisch liber lief ert. 
Die schwierigere Lesart ist sicher anch hier die bessere. 
Die Schlaginhanffensche Uberliefernng macht Uberdies einen 
zurechtgeraachten, geglatteten Eindrnck and ist mehr im 
Schriftstil, als im Redestil, abgefafit. 

261. V. D. Mit den keglen schiben est planissima figura 
magistratns. Da nimpt keiner far ein wurff drey kegel, so 
gewifi hat mans, vnd feylt dennoch, das er keinen trifft, 
praesertim wenn es jonge regenten sind (sicnt dicebat mens 
prior Erdfordiae de monachis iuvenibns) die treffen alle wnrff 
XII Kegel, vnd stehn yhr nnr IX anff dem platz. 

1494. Schl. Ludut kugelspil. Das bod kugl spil ist Indus 
magistratns; den gleich wie einer meinet, der schiebet, er 
wol nil Kngel treffen, also meinet magistratns sein each 
hinansznfnren. Jener felet aber des gantzen platz. Sic gets 
magistrate zn zeitten als iels. Sic Erfordie fratres conqnesti 
sunt de priore et procuratore; dixit procurator: o wehe, ja 
die jungen fratres schieden zwelf kegel, vnd stehn doch nnr 
nein anfm plan. 

Veit Dietrich ist besser. Erstens ladt Schlaginhauffen 
den Hinweis anf die „jungen Regenten 44 weg (sicher aus 
Vorsicht), wahrend doch die Jngend der Regenten die not- 
wendige Uberleitung zn dem folgenden (jonge MOnche) bildet. 
Zweitens ist die -Motivierung des Anssprnchs des Priors bei 
Schlaginhauffen schlecht: Die Worte des Priors wenden sich 
nicht gegen Beschwerden der jnngen Mdnche, sondern gegen 
ihren mbnchischen Uebereifer. 

262. V. D. Elymologiae. Annibal vir gratiae: Hanno 
idem, qnod Joannes. Asdrnbal plane est Alexander, Bal 
enim vir est et Esras adintorinm. Bocchus flebilis, maestns. 
Jngnrtha peregrines vel senator, qni congregat popnlnm, a 
congregando, nam terminatio ? tarn est familiaris Hebreis 
qnam Latinis — ns. Dido vel mnme vel amabilis, erotinm. 
Amilcar, bine Melchior, rex serenns, vk lnmen. Balthassar 
puto esse Assyriornm denm, sic enim est in Danlele: Jnssit 
enm vocare nomine Dei sni, ut sit Bal Assnr. Gaspar vel 
Jaspar thesaurarius, quaestor, cantzelschreyber. 

k 

Arohir for Beformationigtaohiohte. XYII. 1 . 2 
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1496. Scbl. Annibal Hebraice vocatur vir gratiae. Dido 
amabilis, holtselig. Amilcar, Melchior, rex serenas, lacis. 
Gaspar ein sohreiber, rendmaister. * 

Veit Dietrich ist weit reichhaltiger. Die Parallele ist 
deswegen besonders interessant, weil sie zeigt, wie Schlagin- 
hauffen nicht „mitgekommen“ ist Id dem Vorhandenen 
stimraen beide, dem Sinn nach Uberein. doch anch hier 
nicht dem Wortlant nach. Veit Dietrich dUrfte den Worten 
Lathers am niichsten stehen („erotium u war kanm zu er- 
finden!). 

271. V. D. ... Ich halte es, es sey Panlo nit ser wol 
gewest, cam fait in ilia ’exordou, qnod dicit non posse dici 
lingais. Verara est. Solch grofie affectus lassen sich nit reden. 
Kan ich doch nit sagen, wie mir ist, vnd ist vil ein geringer 
ding. Qnare etiamsi voluisset dicere, tamen non potnisset. 

1536. Schl. Affectus erga Christum. ■ Es vermag vnd kan 
keiner den affectum aus reden, den einer hatt gegen Christo, 
wen er von im reden will, was oder wer er sey. Dixit 
Doctor: Ich khan meine affectus nicht ansreden; wie wolt 
ich den die hohen von Christo ausreden? 

Das bei Veit Dietrich voraasgehende, an das ansere 
Stelle fraglos ankniipft (Lehren des Paulus), beweist, dafi seine 
Uberlieferang besser ist. Man hat den Eindruck, dafi Schlagin- 
hauffen auf Grund eines Stichworts, das er sich notiert hat, 
die Tischrede falsch oder schief rekonstruiert hat. 

272. V. D. Christas ist in hac came vnbegreifflich, quia 
er lohnet seinen besten ministris so, das ich sagen mas, ich 
ways schir nit, woran ich bin, ob ich recht predig oder 
nit. Das ist S. Paulas marter auch gewesen, die er (hallt 
ich) nit vilen gesagt hatt oder hatt konnen sagen, denn wer 
kan denken, was das heist, das er sagt: Quotidie morior. 
Christus hatts auch gehabl^ die tentatio. — Haec dicebat 
18. May in prandio, cam mane 16. eiasdem mensis Torgae 
ex tentatione Satanae spiritaali decubuisset. Potest autem 
ex his sermonibus colligi, qualis fuerit tentatio. 

1534/5. Schl. Deus incomprehensibitis. Christas ist vn- 
zauerstehn, qaia est Decs. Er ist vnaasgelernt vnd vnbe- 
greiflich, weil wir hie leben. 

Servire Deo. Wer vnserm Herr Gott dienen will, der 
schickh sich dahin: Er mufi puff leiden; dann also lonet er 
einem, das einer gedenckht: Ich wais nicht, wabran ich bin 
mit Gott, ob ich anch recht daran thu oder nicht. Hoc 
Christo contigit. 
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‘Veit Dietrich ist wesentlich inhaltreicher und interessanter. 
Schlaginhanffen hat wieder Argernis vermeiden wolfeD, iudem 
er Luthers Zweifel, ob er recht predige, wegliiBt oder viel- 
mehr nor eine dankle Audeatung davon beibehalt. 

283. Veit Dietrich. Hebrei patant Metcbisedec faisse 
Sem, vixit enim usque ad uatum Isaac, sicut patet ex 
13. Genesis. 

1660. Schl. Sem et Isaac. Sem vidit Isaac. Vixit 500 
annos. Er wirt habeu mussen vil vbels sebn von Kbam, 
seinem firuder, vnd andern bosen buben. 

Veit Dietrich hat wieder den interessanteren Gedanken 
Sem-Melcbisedek, dagegen fehlt bei ihm der SchluBsatz 
Schlaginhanffens, von dem wir keinen Grnnd haben anza- 
nehmen, dad Lather ihn nicht gesprochen. 

315. V. D. In administratione oeconoraiae et politiae 
mas lex seyn, das man es nit haben will, at aliqnid peccetur. 
Econtra wenn es gescheben, sol remissio peccatoram daza 
komraen, sonst so verderbt mans. Maritam oportet multa 
dissimalare in axore et liberis, et tainen non obmittere debet 
legem. So ists in alien stenden. Keroissio peccatoram est 
in omnibas creataris. Die beame wachsen nit all gerad, 
die wasser fliefien nit alle gerad, so ists terra nit allentbalb 
gleich etc. Vera igitar est sententia: Qai nescit dissimalare, 
nescit imperare. Haec est ’eitutxua. Man mas vertragen 
vnd dennoch nit all ding lassen hingehn. Es heitit: Nec 
omnia, nec nihil. 

1845. Schl. Remissio peccatorum in omnibus stalibus. Dens 
in omnibas officiis, statibas commisit remissionem peccatoram. 
In oeconomia mad remissio peccatorum sein, den wan etwas 
geschicht, oportet patrem connivere. Es geht nicht alles 
schlecht zn. Die wasser IlieBen kramb, die baam wachsen 
ein theil kramb. Nec omnia, nec nihil mafi einer haben, 
horen sehen in oeconomia. 

Der viel reicbhaltigere Veit Dietrich steht Lathers eigenen 
Worten naher. Der erste Satz Schlaginhaafifens dllrfte viel- 
leicht sugar eine von ihm selbst (nicht Lather) stammende 
einleitende Bemerkang sein, wie sich solche mehrfach bei 
ihm linden. Der zweite Satz ist ein allza knappes Exzerpt 
So kann Lather nicht gesprochen haben. (Im SchlaBsatz mafl 
das sinnwidrige haben wegfallen.) 

Diese Beispiele, nach denen Veit Dietrich eine nach- 
weislich bessere Uberlieferung bietet, als Schlaginhauffen, 

2 * 



20 


20 


liefien sich leicht vermehren 1 ). Die Frage ist, ob nanmehr 
Veit Dietrich als so vorzllglicher Nachschreiber gelten darf, 
dad wir alien seinen Wiedergaben • von Lathers Worten, 
also aach den sehr zahlreichen, za denen sich Parallelen 
nicht finden, ohne weiteres anbedingtes Vertraaen entgegen- 
bringen, das heiBt, dad wir in ihnen entweder wbrtllche 
NachSfchriften oder wenigstens dorchans zuverlhssige and 
aasreichende AaszUge sehen dtlrfen. Leider ist diese Frage 
za verneinen. So einfach liegen die Dinge nicht. Es finden 
sich aach Falle, in denen Schlaginhaaffen gegenilber Veit 
Dietrich die bessere Uberlieferang hat. 

72. V. D. Lernet, yhr habt lang gnug dran zu stadirn, 
das vnser herrgott fro mm sey, ob er sich wol stellet, als 
zarne er ein weyl. — Dicebat ad earn, cni uxor perierat 
in parta ana cam filio. Ad. M. Ambrosiam. 

1361. Scbl. Misericordia Dei maior ext quam nostra ca- 
lamitas. Scito misericordiam Dei maiorem esse qaam nostra 
calamitas. (Es folgt ein sehr langes Gesprach.) 

Schlaginhaaffen ist sehr viel reichhaltiger, Veit Dietrich 
hat das Gesprach vdlligunzureichendnachgeschrieben. Immer- 
hin dttrfte der eine Satz, den er ttberliefert, als 
charakteristischer and st&rker, also wahrscheinlich 
echter gelten, als Schlaginhaaffens scito-calamitas. 

220. V. D. Schwermerii omnes sunt confidentes contra 
mortaas imagines, contra vivas sunt muti. 


*) Ahnlich liegen die Dinge z. B. anch in folgenden Fallen: 

221. Veit Dietrich — 1412. Schl. 

Bei Veit Dietrich viei lebhafter eingefUhrt. Der einleitende Satz 
bei Schlaginhaaffen schief. Der letzte Satz bei Veit Dietrich allerdings 
offenbar ein Brnchsttick aus dem weiteren Verlanf dee Gesprachs. • 
(Zwischenglieder fehlen.) 

258. V. D. — 1469. Schl. 

Schlaginhaaffen hat, offenbar auB Vorsicht, den von Veit Dietrich 
ilberlieferten Satz weggelassen, wonach die damalige Theologie sogar 
„bis znm Urteil Uber die Apostel and Propheten fortgeschritten sei u . 

265. V. D. — 1504. Schl. 

Letzterer bringt einen riel za knappen Auszng. 

273. V. D. - 1537. Schl. 

Veit Dietrich nicht nur weit reichhaltiger, sondern aach beager, 
Scblaginhauffen l&fit vor allem die Abwehr der Angriffe anf Lathers 
ltechtfertigungslehre weg. 
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1411. Schl. Schwermer. Schwermeri, do sie mit den 
toden, steiner bildern vmbgiengen vnd znschlugens, da ge- 
wonnen sie; aber da die lebendigen bilder komen, Helvetii 
scilicet, do worden sie all gescblagen. jFalis quoque erat 
Mnntzerns. 

Der ganz anders als bei Veit Dietrich gewendete Ge- 
danke Schlaginhanffens dtlrfte nnbedingt als besser gelten. 
(Cordatns steht, wie in der Regel, Schlaginhaaffen ganz nahe, 
Veit Dietrich fern.) Besonders ist das contra vivas sunt 
muti bei Veit Dietrich ganz schwach und entspricht ja 
durchaus nicht der Wahrheit. 

222. V. D. Ego non snm in ea sententia nt penitos 
damnandos eos censeam, qui se ipsos occidnnt; ratio est, 
qnia sie than es nit gern, sed saperantar Diaboli potentia, 
wie einer yn eim wait von einem latrone ermordet wnrdt. 
Non tamen hoc valgo docendum est, ne Satanae occasio prae- 
beatnr caedinm faciendarnm, et probo, das man die ceremonias 
politicas so steiff hellt, das man sie dnrch die schwell zeucbt etc. 
Non sunt sui arbitrii neque inris, sed vnser Herr Got richtet 
sie dahin, wie er einen durch einen latronem hinweg richtet. 
Magistratas sol gleich wol streng damit sein, qnanqaam anima 
non sit simpliciter damnata. Fiunt aatem haiasmodi exempla, 
das vns vnser Herrgott damit weysen wil, das der Teuffel 
ein herr sey, item, das man vleihig sol betten. Nisi enim 
haec exempla fierent, non timeremas Deam; ergo mas er 
vns so lernen. 

1413. Schl. Qui se ipsos suspendunt et oeddunt. Ipsi 
praedominantar ita a Sathana, scilicet expedit, das Sathan 
herr sei. Tales homines ita occidantnr a Sathana sicut 
per latrones. Isti homines non snnt sni iuris. Non damno 
eos neque possam, sed hoc non est dicendnm valgo, sed ad 
confessionem pertinet. Wen solche exempel nicht geschehen, 
quod se occidunt, so farchteten wir vnsern Herr Gott nicht. 
Dramb mussen wir in farcht stehen, Gott bitten; auch 
muB man hart mit solchen gehenckthen vmbgehen, sie uer- 
brennen etc., at mandas terreatar, non qaod sant damnati. 

Zweifellos ursprttngliche Parallele (verschiedenes Bei- 
spiel fhr die Bebandlang der Leiche des SelbstmOrders). 
Die ttbrigens allzu knappe Nachschrift Schlaginhanffens kann 
schon deswegen als besser gelten, weil Veit Dietrich eine 
sicher nicht auf Lather zarttckgeheade Reduplikation hat, 
wobei allerdings einraal der Teafel, das andere Mai Gott 
die SelbstmOrder „wie durch einen Rfiuber t5tet“. Gut ist 
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sicher auch das, zanachst Bedenken erregende sed ad con- 
fessionem pertinet, das bei Veit Dietrich fehlt, eben weil 
es Schwierigkeiten bietet. (Besonders interessant ist bier Cor- 
datus, der die falsche Lesart „gedancken“ aasbaot.) 

Im ganzen wiegen aber die Falle, in denen Veit Dietrichs 
Uberlieferung gegenttber der Schlaginhaaffens entschieden 
besser ist, weit vor. 

GrbBtes Interesse beanspracht schlieOlich eine Grappe 
tod Parallelen, bei denen man zn einem derartig glatten 
Resultat nicht gelangt, bei denen vielmehr die Sache so liegt, 
dafl Veit Dietrich und Schlaginhauffen einen Teil (z. B. den 
ersten Satz) einer Tischrede in — manchmal wSrtlicher — 
Ubereinstimmung bringen, am dannnichtnareinenandernWort- 
lant, sondern andere Gedanken zn geben. Beide baben also 
im weiteren Verlauf ihrer Niederscbrift verschiedene Teile 
von Lathers Bemerkungen festgehalten. In diesen Fallen, and 
wohl nar in diesen, haben wir Uberdies eine so zn^sagen ab¬ 
solute Sicherheit, Lathers eigenste WortezahOren, wennnamlich 
in den Ubereinstimmenden Satzen der Wortlaat identisch ist 1 ). 

295. V. D. Sodoma fait paradises Dei, abicunqae autem 
sunt homines, qai sine sadore eduut panem, ibi sic pereant. 
None totas mandas volt esse Sodoma et Gomorrha. 

1768. Schl. Sodoma paradisus. Sodoma fait paradises 
volaptatis; da mast es vbel zagehen. Aber wo man sich 
mit schwais nehret, da braucht mans ein wenig besser. 

Wortlich gemeinsamer erster Satz: S. f. p. Dann werden 
verschiedene Gedanken wiedergegeben. Man ist versuebt, 
die beiden Versionen zu kombiniereu, da man dadarch einen 
vollstandig logischen Sinn erhalt, indem man namlich nach 
Veit Dietrichs pereant den Schlaginhauffeascheu Satz, „Aber- 
be8ser“ einschiebt. 

321/2. V. D. rtegi ddeXrpov %ov KaqoXov UXeyev cam 
nibil boni, nihil veri, nihil entis esse. 

Zinglias fait qaidem ens, sed nec veram nec bon am, 
so ists auch als binweg. 

1633. Schl. Ferdinandas nihil boni, nihil veri, nihil 
entis. Er ist nichts mber, denn das er schilt vnd helm fnret 

') In Fallen wOrtlicher Ubereinstimmung ganeer grOSerer Tiscb- 
• • den erhebt sich immer der Verdacht, dad ein Nachschreiber tod 
ii in andern abgeschrieben habe. 
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vnd mnntz schl&cht. Man lefit in wol konig bleiben, aber 
mortno fratre Carolo wird er uichts sein werden. 

Aus zweier Zengen Maud steht fest, dafi Luther wbrt- 
lich Ferdinand nihil boni, nihil veri, nihil entis genannt hat. 
Von dem was Lnther weiterhin spracb, tlberliefern die beiden 
Nachsehreiber auch gedanklich durchaus Verschiedenes. 
Schlaginhauffen lafit ihn weiteres ttber Ferdinand sagen, 
Veit Dietrich tlbergeht das, urn eine anknUpfende Bemerkung 
Ober Zwingli zu geben, die ihrerseits bei Schlaginhauffen 
fehlt. Beides ist in hohem Grade interessant und sicher 
dem Sinn nach getreu, aber es fehlt die Sicherheit, dafi wir 
Luthers eigenste Worte vor nns haben. 

232. V. D. Cerberum putat esse ex patrum memoria 
fabulam, convenit enim nomen cnm illo Judaico Schorabar. 
Est figura Satanae, qui habet tria ora, est trifaux, nempe 
legem, peccatum et mortem. Eum in lucem producit Hercu¬ 
les, id est minister verbi etc. 

Phaetontem et Icarum puto in fabulis esse, quales sunt 
Zinglius et Oecolampadius, die die scbrifft meystern wollen, 
wie es yhu ebeu ist. 

1414. Schl. Sanherib quid? Senacharib heist ein strauch 
dieb, ist ein hartz reitter. Cerberus Graece, Hebraice schor- 
pbor heist der hellisch hundt: trifaux; die drei meuler sindt 
peccatum, lex, mors. Behemoth ist der groB ochfi, ut fabu- 
lantur Hebraei, der auf ein nacht alles grad auf erden auff 
frist. Zu morgest wechst alles wider im than. 

Von einer grttfieren mythologischen und etymologischen 
Rede haben beide Nachschreiber deD einen Satz Uber Cerberus 
tiberliefert, der sie offenbar wegen der symbolischen Deutung 
der drei Mauler besonders interessiert hat. Hierbei ist Veit 
Dietrich reichhaltiger und besser; „est figura Satanae" ist 
ein logisch notwendiges Gedankenglied. Sonst haben sie 
verschiedene Teile von Luthers Rede aufgezeichnet. (Cor- 
datus seinerseits hat wieder einen andern, weder bei Veit 
Dietrich noch bei Schlaginhauffen tlberlieferten Satz — ttber 
den Leviathan.) 

370. V. D. Quod vermmile sit manna in deierto fuisse 
hoc, quod nos vocamus himmelthaw vel schwaden. Dicit textus 
clare, quod ad varios usus valuerit sicut farina, item quod 
habuerit saporem similae et mellis; porro man turn primum 
non est creatum, cum Judeis de coele datum est, et puto 
eis fuisse notum cibum. Sed hoc novum fuit, quod in deserto 
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loco inventnm est. Sic dedit aqnarn in deserto, non quod 
antea non vidissent aqnarn, sed qnod in eo loco non vidissent; 
sic dedit cotnrnices. Aqna ex petra non est miracnlnm apnd 
nos, sed in ed loco fait miracnlnm. Qnod antem nnliom 
alinm cibum dederit eis praeter man, est ratio: hett er yhn 
gntlich gethan, weren sie ymmer drin bliben. 

1396. Schl. De manna. Ego persnasns firmissime credo, 
qnod schwaden sit himelprot. So eckel ists, wenn man mit 
dem finger dran nascht, so ists verdorben, gloria nobilitatis, 
vnd mnfi ein rein dopflein haben, darin man es koch. 
Schwaden colligit man mane cadente rore in ein siebe. Non 
crescit, sed de rore coeli venit; est roscidas panis, at dicit 
in hymno Prndentins. Qaando venit sol, liqnescit. Et omnes 
medici appellant manna. Es wecbst an! keim zwcig et 
herba, sed felt iro tan. Man bechts, kochts, wie man will, 
nt dicitnr in textn. Non nascitnr neqne seminatnr neqne 
crescit, sed venit de rore coeli. Man schnttelt die reis, so 
felts ab. 

Man, id est, paratnm. Sich, bistn da? Find ich dich 
hie? Gleich wie der Coriander vnd weis wie der than. 
Manna ist Manna, krambat nogel sind krambat nogel, aqua 
est aqna. Sed wie kommen sie hieher? Sed vnlt creare in 
loco, nbi non snnt, nt aqna est aqna, sed ex petra floit. 
Mane iacebat nt ros et meridie incipiebat liquefied, dicit 
Moses, impatiens tactus, non manet sincernm, wenn die magt 
etc. Verbnm Dei will khein znsaz leiden. 

Von dem ersten, dem Sinn nach gemeinsamen Satz aus- 
gehend bringen beide Nachschreiber vorwiegend verschiedene 
Gedanken Lnthers. Beide treffen sich dann wieder in der 
Erklarnng, worin das Wonder besteht; hierbei ist der sonst 
wqsentlich reichhaltigere Schlaginhauffen beinahe unverstand- 
lich korz. 

Diese Vergleichungen ftihren weiter auch in bezng aul 
die Beurteilung deijenigen Tischreden, welche bur einmal 
ttberliefert sind, also die grofie Masse. Sicherheit, dafi sie 
uns vollstandig oder anch nor in vbllig znveriassiger Form 
vorliegen, haben wir bei ihnen nicht. Bei ihnen wird vor 
der Benntznng die „innere Kritik w rege sein mllssen, die 
vor allem immer nach der Geschlossenheit des Gedanken- 
ganges zo fragen haben wird. Immerhin haben die Ver- 
gleichnngen gezeigt, dafi von den zwei bisher behandelten 
Nachschreibern der Sinn von Lnthers Worten im grofien 
und ganzen meist — nicht immer — richtig nnd leidlich 
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vollstandig — bei Schlaginhanffen allerdings fitters allzu 
knapp — wiedergegeben wird. Von diesen beiden Naeh- 
schreibern hat sich Veit Dietrich als der in der Regel, frei- 
lich nicht ausnahmslos, bessere erwiesen. Besonders fallt 
dabei ins Gewicht, dad er nicht ans Vorsicht andert oder 
wegladt. Demnach dtlrfte man in folgendem Falle, in dem 
bei einer trotz gewisser Bedenken offenbar echten Parallele 
Veit Dietrich nnd Schlaginhanffen ganz Verschiedenes be- 
richten, ohne dad man ans inneren GrUnden sich (Ur den 
einen oder anderen nnbedingt 1 ) entscheiden kfinnte, die Veit 
Dietricbsche Uberlieferung vorziehen. 

223. V. D. Quidam senex ex Meinigen habnit Erd- 
fnrdiae filinm familiarem Lnthero; is aliqnando ad Lntbernm 
dixit, cnm andiret enm conqneri de adversa valetudine: 
Lieber Bacalarie, last Ench nit leyde sein; yhr werdt noch 
ein groder man werden. — Lntherns dicebat: da hab ich 
anch einen propheten gehoret. 

1368. Schl. Ein alter man zn Erfurt hatt zn mir ge- 
sagt, weil ich noch ein student war: Es mud ein enderung 
werden, vnd die ist grod; es kan also nit bestehen. Ich 
mein, es sei geschehen! 

Vielleicht hat Schlaginhanffen geandert, um Luther nicht 
in den Verdacht der „Unbescheidenheit“ geraten zu lassen. 

II. 

Im (olgenden soli Veit Dietrich mit den Nacbschreibern 
der Sammlung verglichen werden, die in der Weimarer 
Ansgabe als die „Dietrichs und Medlers M bezeicbnet wird*). 

373. V. D. Ego quaerebam ex Doctore Luthero: Quod 
Paulus facit universalem ex particulari: Abraham est iusti- 
ficatus fide, ergo nos quoque iustificamur fide? Ibi respon- 
debat: Primo illud non est scriptum propter Abrahamum, 
sicut Paulus argumentatur. Hinc fit, quod omnes prophetae 
ex particularibus sententiis faciant universales: Qui fecit viam 
in mari etc. Similia. Nam omnes historiae et exempla om¬ 
nia sunt universalia. Ratio est, quia unus est Deus et una 
fides, vocationes autem different. Sic Abraham habet aliara 
vocationem quam Dauid, et tamen habent eandem fidem. 
Ideo autem una est fides, quia est unus Deus. 

~~7 


') Doch spricht fur Veit Dietrich die verwickeltere Einfiihrung. 
a ) Abgekiirzt: D. M. 
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750. D. M. Qaaesitus Doctor, qai fiat, quod Paulus ex 
particulari Abrabae exemplo uuiversalem iustificationis doc- 
trinam faciat, cum tameu dialectice ex particulari dod se- 
quatur conolusio universalis, respondit Doctor omnes prophe- 
tas ex individuis facere generalia, siquidem omnes bistoriae 
fidei sint exempla generalia. 

Veit Dietrich ist viel reichhaltiger als Dietrich-Medler, 
steht also, da eigene Erfindung ausgescblossen ist, insofern 
Luthers Worten erheblich nSher. Dietrich-Medler bietet nur 
einen Auszug aus der Antwort, die Luther au! Veit Dietrichs 
Frage gab; dieser Auszug ist allerdings sehr gut, logisch 
scharf und geschlossen. Wenn Veit Dietrich dagegen, wie 
gesagt, mebr bietet, so ist auch seine Wiedergabe doch 
offenbar noch durcbaus lQckenhaft und Ubrigens auch nicht 
ganz klar. 

445. V. D. Fide Christi utcunque puto servatum Hie¬ 
ronymum, sed den schaden, den er per suam doctrinam thun 
hat, den vergeb yhm Got. Ich weys wohl, das er mir seer 
geschadt hat. Ipse vituperat mulieres et loquitur de mulieri- 
bus absentibus. Darumb wolt ich yhm gonnen, das er ein 
weyb het gehabt; sol vil ding anders geschrieben haben. 
Est miraculum, das in souil buchern kein vers de Christo 
steht, et tamen reprehendit idem in Sexto. Ergo nullum 
doctorem scio, quern aeque oderim, cum tamen ardentissime 
$um amaverim et legerim. In Aesopo certe plus est erudi¬ 
tions quam in toto Hieronymo. Si tamen urgeret opera 
fidei et fructus euangelii; tantum dicit de ieiuniis etc. Stau- 
picius mens aliquando dicebat: Ich wolt gern wissen, wie der 
man wer selig worden. Et antecessor eius Doctor Proles dixit: 
Ich wolt S. Hieronymum nit gern zum prior haben gehabt. 

824. D. M. Hieronymus non debet numerari inter doc- 
tores ecclesiae, quia fuit haereticus. Credo tamen ipsum 
fide Christi salvatum esse. Nihil loquitur de Christo, nisi 
quod saltern nomen Christi in ore habuit. Nullum scio inter 
scriptores,\ quern aeque odi ut Hieronymum. Tantum de 
ieiuniis, cibis, virginitate scribit. Si urgeret tamen opera 
fidei, satis esset, sed neque de fide neque spe neque charitate 
neque operibus fidei loquitur. Doctor Staupitius de eo sole- 
bat dicere in hunc modura: ich wolt gern wissen, wie 
Hieronymus were selig worden. Et eius antecessor Proles: 
Ich hette traun Hieronymus nicht mugen haben zu eim prior; 
er ist wol so Wunderlich gewest. 

Veit Dietrich ist entschieden besser und reicher. Den 
Passus Uber den Schaden, den Hieronymus Luther getan, 
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bat Dietricb-Medler wohl absicbtlich weggelassen, ebenso die 
Ausfilhrung liber die Frauen. Den einleitenden Satz, wonaeh 
Hieronymus ein Ketzer war, kdnnte Dietrich-Medler von sich 
ans hinzugeftlgt baben. 

504. V. D. Antoritas Christi docentis non fait tanta, 
quanta bodie nostra est. Sicut ipse dicit: Maiora bis facie- 
tis. Ipse est granum synapis, nos autem sumus frondes. 
Dicit igitur: Me non voluerunt ferre in uno anguio docentem, 
vos autem cogentur ferre in toto mundo. Praedicare Christum 
est offendere carnem; praedicare carnem est offendere Christum. 

687. D. M. Tempore apostolorum et nostro efficacius 
praedicatum et fusius sparsum est euangelium quam tempore 
Christi. Ideo dicit: Vos maiora facietis. Ego sum solum 
granum sinapis, vos eritis eius palmites et rami, in quibus 
aves nidulabuntur. Ego in anguio praedicavi, vos in tectis 
et piateis et per totum orbem terrarum praedicabitis et 
crescetis. 

Veit Dietrich ist bei groBerer Knappheit der Fassung 
inhaltreicber. Die von ihm llberlieferten Gedanken stehen 
Luther sicher naher, als die, welche Dietrich-Medler bietet. 
Der erste Satz ist bei Veit Dietrich echter als bei Dietrich- 
Medler; letzterer mag ihn aus Vorsicht veraudert baben. Zu 
erfinden war der Satz Veit Dietrichs nicht. Veit Dietrich: 
„Me - mundo M ist kraftiger, also sicher lutherischer als 
Dietrich-Medlers „ego - crescetis". Der letzte Satz Veit 
Dietrichs allerdings ist dem bisherigen Gedankengang nur 
lose angekntipft. Er mag im weiteren Verlauf der Unter- 
haltung ausgesprochen worden sein. 

610. V. D. Homo, qui est sine fide, non potest cogi- 
tare nisi praesentia; post cum aliquid praeter spem accidit, 
dicunt: Non putaram. Darumb mach man die welt, wie man 
wil, so sagt si: Non putaram. Quia mundus est ille epulo 
apud Lucam, sed Christianas est Lasarus. Et tamen haben 
wir ein forteyl fur der welt, quia das ampt ist vnser; wenn 
si denn nit recht wollen, tunc dicimus: So lafi es, sed nomen, 
sacramentum, baptismum non babebis. Hac ratione ist der 
papa auch auff den bann kommen. Den forteyl haben wir 
vor der welt vnd dem adel; zornen sie drumb, so mas 
man es wagen. Es sol heyfien fraternitas. Nos habemus 
ilium, qui dicitur Schef lemini, ipsi autem habent opes et 
potentiam. 

808. D. M. Mundus habet opinionem, quae est rerum 
praesentium, et quidquid inde evenit, dicit: Non putaram. 
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Fides auteru est rernm futnrarum et abseotium. Ideo Chri¬ 
stianas non dicit: Non pataram. Qoidqnid est in mando, est 
epnlo iile, der goanet dem Lazaro die Brocken nicht. Lazarus 
est Christas. 

Dietrich-Medler hat nur den ersten Teil von Veit Dietrich 
(der zweite klingt in 807 an). Der Relativsatz „der gOnnet 
usw.“, ist verdachtig, da er den Gedankengang vbllig nnter- 
bricht, aach im Evangeliam keine Sttltze hat. Der zweite 
Teil Veit Dietrichs ist besonders interessant, schon durch 
den sehr treffenden (Dietrich-Medler nicht sympathischeD () ) 
Hinweis auf die p&pstliche Bannpraxis. Die Frage ist, ob 
die Uberleitung von dem ersten Gedanken zam zweiten bei 
Veit Dietrich echt sein kann. Diese Frage ist n. m. A. an- 
bedingt za bejahen; zwar hat der Vergleich mit dem reichen 
Mann and armen Lazarus des Evangeliams flir den zweiten 
Teil eine andere Bedeutang als iilr den ersten (beim ersten 
ist das tertiam comparationis die Sorglosigkeit des reichen 
Mannes, beim zweiten sein auBerer Reichtam and seine Annat 
an inneren Gtttern), aber Lather lieB sich eben hier im Ge- 
sprach durch das, was er gesagt hatte, zwanglos weiter- 
ftlhren. 

618. V. 1). — 701/2. D. M. 

Dietrich-Medler bietet nor ein paar Brachstilcke der 
sehr langen and iilr Lathers Biographie besonders wichtigen 
Rede 8 ). 

Entschieden besser als Veit Dietrich ist dagegen Dietrich- 
Medler in iolgendem Falle. 

*) Borer and die von ihm abh&ngigen Handschriften lassen ihn 
aach bei der Abschrift aas Veit Dietrich ans! 

*) Hier ein Beispiel, wie mitnnter der Text von Tischreden ver- 
derbt werden konnte: an einer Stelle, an der er ein durchans in den 
Zasammenhang geh&rendes Wort eines Kardinals zitiert, hat V. D. 
den Anasprnch eines andern Kardinals am Bande notiert. Dieser 
letztere Ansspruch — es ist der bekannte „mi)gen die Bestien (d. h. 
die Hnssiten) essen nsw.“ — stbrt den Qedankengang der Tischrede 
empfindlich. Lather hat ihn sicher bei anderer Gelegenheit erzahlt 
und V. D. ihn nor hier am Bande notiert, nm ihn gelegentlich ander- 
wftrts za verwenden. Bbrer and nach ihm Obenander und Bavarns 
aber haben ihn trotz aller Sinn widrigkeit in den Text auf- 
genommen; Anrifaber schon hat iibrigens diesen Fehler wieder gnt 
gemacht. 
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394. V. D. Anima est in qualibet parte corporis tota. 
Ex hoc fundamento baptisaot nondum plene editnm foetum. 
Aagustinus late hoc tractat. Sic si digitum pungo, totam 
corpus sentit, ergo etiam cum baptiso digitum, baptiso totum 
corpus. Ego non volo baptisari. De elemento autem non 
euro, was man habe. Placet quidem verba dici. Man lasse 
die kinder vnserm Herm Gott befolhen sein. Die selbe tauff 
geht mich nit an. Porro verbum est praecipua pars baptismi. 
Si non adsit aqua in necessitate, es sey wasser oder bir, 
so ligt nit dran. 

1030. D. M. An puer manu, pede, capite aut alia 
corporis parte saltern natus debeat in ilia parte baptisari? 
Respondit: Non, quia oporteat integre nasci hominem, ante- 
quam aqua et spiritu renascatur. Quod autem sic a nonnullis 
baptisetur, error ille ortus est ex Aristotele, qui dixit animam 
esse in qualibet parte corporis totam. 

Secundo rogatus, utrum infans ab obstetrice baptisatus 
domi debeat denuo baptisari in templo a sacerdote? re¬ 
spondit: Non. 

Tertio: Si autem desit aqua pura seu munda aut omnino 
nulla haberi possit et vinum aut cerevisia adsit, num ex 
alterutro istorum possit baptisari? — Hie diu deliberaus 
tandem dixit: Hoc ipsum iudicio Dei relinquendum esse, sed 
tamen quidqnid ad balneum accommodum est, pro baptismate 
etiam adhiberi possit 

Die Parallele zeigt, dafi Veit Dietrich einmal auch vOllig 
versagen kann, namlich im [zweiten Teil seiner Niederschrift, 
wahrend er allerdings im ersten Luthers Worten naher stehen 
dtlrfte als Dietrich-Medler 1 ). Er liiBt die Frage nach der 
GUltigkeit der Taufe durch die Hebammen vbllig weg. Ganz 
dunkel sind an der Stelle, wo sie stehen, die Worte: „die- 
selbe Tauff geht mich nit an w . Sollte hier ein verirrtes 
BruchstUck von (auch bei Dietrich-Medler nicht tiberlieferten) 
Bemerkungen Luthers ttber den baptismus conditionalis vor- 
liegen? (vgl. Enders IX S. llff.; auch Cordatus gibt hier keinen 
Fingerzeig; bei ihm T. R. 2, S. 630 Z. 1 lies nattlrlich aqua 
statt aliqua). 

Eigenartig liegt der Fall bei dem Vergleich zwischen 
412. V. D. und 1044. D. M. — einem der Beispiele, die zeigen, 

l ) Es ist unverkennbar und ja auch im hfichsten Grade natiir- 
lioh, dad nicht nur V. D., sondern auch andere Tischgenossen, vielleicht 
sogar alle, in den ersten Teilen ihrer echten Nachschriften hdufig 
besser sind, als in den sp&teren. 
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daft ftlr manche wiehtigste Fragen die Tischreden tod ge- 
radezo entscheidender Bedeotnng sein ktinnen. 

412. V. D. 

{ officiosum • debet \ 

iocosom - potest > fieri, 

perniciosum - nec debet nee potest' 

1044. D. M. Quadruple! est mendaciuro. Primum 
iocosum, ein guter, leeberlieber bosse, quo oblectaotur homines 
vel maesti gaudio afficiuntur. Secundum officiosum, quod 
proximo commodat, ein gute, ntltzliche lugen, et ex chari- 
tate fluit, ut proximus eo servetur. Qualis fuit Abrahae, 
cum diceret Sarai uxorem esse suam sororem; Michal Dau- 
idem libera vit, et quale est Elizei 4. Regum 6.: Non est via 
haec neque civitas. Tertium perniciosum, nach weltlichem 
lauff liegen, id est, triegen, schaden thun. Quartern iropium, 
quo Deus blasphematur. Duo priora sunt laudata, quia non 
obsunt; posteriora duo non sunt ferenda, quia et homines et 
Deum laeduut Est et aliud mendacii genus, necessarium 
videlicet, quanquam non multum a secundo, id est, officioso 
differat: et hoc fieri sine peccato potest, si non accesserit 
inramentnm: warlich, trawen, bey Gott etc. 

Es ist mehr als fraglich, ob hier eine echte Parallele 
vorliegt, nnd niebt vielmehr eine scheinbare. Man kann 
annehmen, dafi Luther die Lehre von der Ltlge, die ihn so 
viel beschaftigte, nach dem Dezember 1532 (Zeit der Nieder- 
schrift Veit Dietrichs) fortgebildet hat und dafi eben Dietrich- 
Medler das Resultat seines weiteren Nachdenkens darttber 
bictet. Dafi 1044 Dietrich-Medler eine „Erklarung“ von 412 
(Veit Dietrich) darstelle, wie Grisar 1 ) und nach ihm 
W. Kbhler*) annehmen — diese Auffassung ist weit abzu- 
weisen, da in den beiden Uberlieferungen ganz Verschiedenes 
steht. (Auch abgesehen davon, dafi die drei Arten der Ltlge, 
die Veit Dietrich hat, in anderer Reiheniolge anfgefdhrt 
werden, als die drei ersten der ftlnf, von denen Dietrich- 
Medler berichtet.) Wollte man daran festhalten, dafi eine 
echte Parallele vorliege, so kfinnte man sich nur durch die 
Annahme helfen, Veit Dietrich habe eine derartige Klassi- 
fikation der Ltlge von Luther schon bfters gehbrt, deswegen 
bei Tisch niebt nachgeschrieben, sondern nach dem Gedachtnis, 


l ) Historisches Jahrbncli 34, S. 23fi. 
*) Zeitschrift f. K. G. 35, S. 277. 
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aber nachdem er bei Tisch nicht gut anfgepaBt and so nieht 
bemerkt, daB Lather dieses Mai etwas anderes sagte. Wahr- 
seheinlich ist das alles nicbt. 

Aaf alle Falle bleiben sowobl Veit Dietrich wie Dietrich- 
Medler wertvolle Quellen. Es ist nicht abzasehen, wie die 
Nachschreiber eine so ktihne AoBerung wie „debet fieri" 
oder die Weiterbildung bei Dietrich-Medler erfanden haben 
soli ten. Die letztere erhalt Uberdies eine Sttttze an Cordatus, 
also einem zweiten Zeugen, der eine zweifellos arsprllngliche 
Parallele bietet. Nach den beiden Tischreden wSre es an der , 
Zeit, den Begriff mendacium officiosam bei Lather trotz aller, 
aach sprachlicher Bedenken’als „PflichtlUge“ aufzufassen 
(debet fieri, cf. officiam caritatis 1 ), die NotlUge davon ge- 
trennt!). Damit verschwiudet natUrlich jede „Laxheit“ aas 
Lathers Lehre von dieser Luge. Lather zeigt einfach, daB 
er aach auf diesem Gebiet tiefer gedacht und ehrlicher ge- 
sprocben hat, als andere vor ibm and nach ihm: es liegt 
aaf der Hand, daB Ltlge Pflicht sein kann, namlich wo das 
Nichtltlgen in hbherem Grade ansittlich ware, als das Ltlgen, 
z. B. baufig in der Tatigkeit des Staatsmannes, im Kriege, 
aber gelegentlich aach in andern Lagen. Es kommt eben 
vor, daB der Mensch sich Situatiouen gegenttber befindet, 
in denen sich nur zwei Moglichkeiten des Handelns bieten, 
die beide fUr sich betracbtet als ansittlich erscheinen. DaB 
diese Erkenntnis fUr alle, die nicht ttber ein latherisch ge- 
scharftes Gewissen verfUgen, sehr gefahrlich ist, liegt aaf 
der Hand. Deswegen wird Lather die starkste Formulierung 
seiner Erkenntnis (debet fieri) nar im kleinen Kreise seiner 
Tiscbgenossen gebraacht haben 2 ). 

Genaa wie der Vergleich Veit Dietrichs mit Schlagin- 
haaffen ergibt aach der mit Dietrich-Medler eine ganze An- 
zahl von Beispielen, bei denen beide Nachschreiber den einen 


*) Die Erklarung mendacium officiosam als n officium caritatis" 
dilrfte doch mehr sein als ein „Wortepiel u , wie Kfthler, Luther u. die 
Lttge (Schriften d. Ver. f. Ref.-Gesch. 109/110) S. 163 sie nennt. 

*) Zum Ganzen vgl. Kohlers oben S. 30 Anm. 2 a. S. 31 Anm 1 
zitierte Schriften; Grisar a. a. 0. ferner dess. Lather 3 S. 1016ff.; 
A. V. Miiller, Lathers theolog. Quellen, 1912, S. 226ff.; Sodeur, 
Lather und die Lilge, Leipzig 1904. 
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oder andera Satz gemeinsam Uberliefern, nm dann ganz ver- 
achiedenes, nicht our dem Wortlaut, sondern anch dem Ge- 
danken nach za berichten. 

443. V. D. Cam aliquando biberet optimum yioom, 
dicebat: Wir glaaben nit, daa vna vnser Herr Got mehr geben 
wer denn den baaren, qaibas dat tarn bonnm vinum, frnges, 
ova, gallinas etc. immo omnes creaturas. Unnm aatem non 
dat, nempe se ipsam. Possamas aatem inde colligere, qaid 
nobis sit dataras, siqaidem improbis et blasphematoribas 
sais tanta dona tribait. 

825. D. M. Deas omnes creataras rasticis donat atqne 
adeo etiam castodiam Angelornm, saltern se ipsam non, ideo 
frastra laboratar rasticis in scribendis libris, hos enim non 
legant. 

Von demselben Gedanken ausgehend, der bei Veit Dietrich 
lebhafter eingeftthrt and breiter wiedergegeben wird, bieten 
die beiden Nachschreiber verschiedene Fortsetzangen. Man 
kbnnte versucht sein, wie oben S. 22, beide Nachschriften za 
kombinieren, indem man den letzten Satz Veit Dietrichs hinter 
den letzten Dietrich-Medlers setzt, als Abschlafl des ganzea 
Gesprachs. 

444. V. D. — 694/7. D. M. 

Hier sind einige Gedanken gemeinsam (Jadith ein Ge- 
dicht, Tobias ein gater Familienvater asw.). Im librigen 
haben Veit Dietrich and Dietrich-Medler verschiedenes aaf- 
gezeichnet. Bei letzterem fehlt z. B. die Bemerkang fiber 
Hiob, bei Veit Dietrich die Heranziehang des Beispiels Homers, 
die Satze Uber Baruch (696) asw. Ahnlich steht die Sache 
bei dem Vergleich von 446. V. D. mit 817—823. D. M. 
Mehrere Satze (z. B. die zwei Hexameter) sind beiden Uber- 
lieferungen gemeinsam. Die Mehrzahl aber ist nor von einem 
der beiden Nachschreiber ttberliefert. Die besonders inter- 
essanten Satze Veit Dietrichs, wonach Lather den Erasmus, 
nach Uberwindang schwerer Bedenken, mit der Feder zu 
tOten beschlossen, wie er aach den MUntzer getbtet hnbe, 
hat Dietrich-Medler gewifi absichtlich weggelassen (822 hat 
davon doch nar eine zarte Andeatang). Aach hier schreibt 
Veit Dietrich „rficksichtsloser“, also besser nach. Eine schein- 
bare Unstimmigkeit liegt im folgenden vor: Nach Veit Dietrich 
hat Lather ihm den Huh gegen Erasmus feierlich anbefohlen 



33 


33 


(doch sagt Lather „vobis i4 , nicht „tibi“), nach Dietrich-Medler 
dagegen dem Jonas and Bacer: Lather wird in Gegenwart 
von alien dreiea gesprochen haben! Oder sollte Veit Dietrich 
eine Aalzeichnang des Jonas abgeschrieben haben? 

m. 

Vor dem Vergleicb von Babe ruit Schlaginhaaffen ist 
zunachst eine Vorfrage zu beantworten: liegen wirklich or* 
sprttngliche Parallelen vor? Koffmane 1 ) hat angenommen, 
dad Schlaginhauffen von Babe abhangig sei. Broker hat 
sich mit zunachst vorsichtiger Kritik gegen ihn gewandt 
(Arch. f. Bef.-Gesch. 7 S. 88) und die MOgliehkeit angedeutet, 
dad umgekehrt Babe von Schlaginhaalfen abgeschrieben habe, 
am sich dann in der Weimarer Aasgabe (2 S. XIX) ent- 
schieden fttr das Vorliegen einer selbstaudigen Uberlieferung 
bei beiden aaszasprechen. N. m. A. ist im ganzen zweifellos 
dieser letzteren Ansicht Brokers zuzustimmeu, freilich viel- 
leicht nicht iUr alle Nachschriften Babes, die Parallelen za 
Schlaginhaaffen bieten. In einigen Fallen dUrfte Brokers 
frUhere Vermatang (Abhiingigkeit Babes von Schlaginhaaffen) 
zatreffen: eine Anzahl nicht allza karzer Stllcke*) zeigt eine 
immerbin auffallende wortliche Ubereinstimmung (die kleineren 
Abweichungen kbnnen in der Uberlieferung liegen), so z. B. 
1905. B. — 1700. Schl. („eer u hinter ehr bei Babe eiu be- 
kanntes Schreiberversehen). Hier ware nattlrlich gegenseitige 
Abhangigkeit moglich, dagegen liegt wahrscheinlich Ab- 
hangigkeit Babes von Schlaginhaaffen in folgendem Falle vor: 

1914. B. Adam non fortior fnit peccando quam Christas 
satisfaciendo. 

1832. Schl. Collatio Adami et Christi. Adam fortior 
fait peccando quam Christus satisfaciendo. Ista quaestio 
aut omnino negetur aut per instantiam solvatnr, quia non 
potest solvi per interemptiouem. Sic solvo: Das Gott so 
zornig soil sein, ut non velit plures salvare quam damnare, 


*) Die handschriftliche Oberlieferung von Werkeu D. Martin Luthers 
(Liegnitz 1907) I, 8. XX. 

*) Bei g&nz knrzen Stiickeu, wie z. B. 1917. R. — 1882 Schl. 
(rier WOrter) erweckt naturlich die wfirtliche Obereinstunmung keinen 
Verdacbt. 

▲rchlT fftr Reformationsgeachiohte. XVII. 1. 3 
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nou eat verum, quia misit Filium suum Christum. Ja, dicis, 
plures sunt irapii quam pii. Hio suspendemus organa nostra; 
weiter lad vna nitt disputing sondern Gott beueblen. 

Rabe gibt in alter Ktlrze das Resultat der Iangeren Er- 
Orterungen Luthers, die Scblagiuhauffen Uberliefert, wonacb 
der umgekehrte Satz (Adam fortior fuit peccando quam 
Cbristus satisfaciendo) falscb ist Dabei ist es' sebr wahr- 
scheinlicb, dad er das auf Gruud einer schriftlichen Vorlage 
getan bat, nicht der Tischrede. 

Fast sicber aber hat Rabe in folgendem Falle von 
Sohlaginbauffen abgescbrieben. In 1920. R. linden wir, 
wie in 1845. Scbl. „haben, horen, sehen“ (vgl. oben S. 19). 
Rabe bat bdcbstwabrscbeinlich das falsche baben von Schlagin* 
hauffen ttbernommen. Schlaginhauffen kann nicht von Rabe 
abhangen, da er bier viel mebr bietet als letzterer. 

Immerbin feblt der bUndige Beweis dafllr, dad Rabe 
also in einigen Fallen von Schlaginhauffen abhangig ist. 
Dagegen ladt sich mit vollkommener Sicherheit nachweisen, 
dad echte Parallelen vorliegen z. B. in folgendem Falle. 

1912. R. Yon herczen bitten vnd armer lent klagen richten 
ein geschrey an, dad es alle Enngel muessen horen im bimel. 
Winseln, zittern, leben in Gottes beuehl vnd in der noth ist 
ein gewid zeichen einner krannckheitt. Vnser lieber Gott 
mues grode ohren vnd ein scharpffs gehore haben. 

1812. Schl. Gemitug piorum. Gemitus et suspiria cordis 
richten ein geschrai ahn, das es alle Engel mussen horen 
im himel. Also zage Mose aucb, da er ans rote meer kam, 
schrei er mit zittern, winslen und bidenen, o Herr, Herr was 
sol ich nun thun? wo nun aus? wie kom ich darzu? Ich 
werde alles des volckh schuldig werden, das hie ist Et 
Deus respondit: Quid clamas? Als wolt ersageu: Wie uii 
gescbrei machstu etc. Sed nos legimus, ac si esset mortua 
liters, Vnser Herr Gott ist groder denn die welt; noch sagt 
er zu Mosen: Quid clamas? Er hatt mussen grode gemitus 
haben, das er im die ohren also gefUllt hatt Es ist ja 
wider alle vernunft zngangen, das sie durchs rotte mebr sein 
zogen, den es ist sinus Arabicus vnd wol so breit als gen 
Koburg, XXX milia, aufs wenigest gen Magdeburg; sie haben 
aucb drinnen mussen futtern vnd essen, denn sechs mal 
hundert tausend man an weib vnd kind, wenn sie gleich 
zu 50 braitt sein gangen, noch hats mussen weil haben. 

Den ersten Satz hat Rabe offenbar, ebenso wie Sohlagiu- 
hauffen, mitgeschrieben (mit einer charakteristiscben Ande- 



35 


35 


rung s. a.). Dann batte er „winseln and zittern" notiert 
oder im Gedachtois behalten, om za Haase etwas daza 
za phantasieren, was Lather gar Dicbt gesagt hat; ganz 
ebeoso ist er aoch weiter nnten mit dem BrachstUck „grode 
Ohren“ verfahren, das entstanden ist aos „ grode gemitus", 
„das er ibm die Ohren also gefttllt hat“ („grode Ohren“ 
kommt aber aach bei der Parallele Cordatus 2658 a vor). 

Hier babeo wir schon einen Fingerzeig fUr dad Mad 
der Zaverlassigkeit Babes. 

1915/16. R. Man. soli vnsern Herrgott niohtt fragen: 
Qaare hoc facis: Wir solleo than, wasvas beuohllen wirdt, 
ynd darnach nicht fragen: Qaare? 

Gott hette dj wellt wol mnegen vngeschaffen lasen, 
Bed creavit, at ostenderet gloriam et potentiam saam. 

1833. Schl. Creatio mundt. Gott hett woll die welt 
magen angesehafen lassen, sed creavit, at ostenderet gloriam 
et potentiam saam. Man soil vnsern Gott nitt fragen: Qaare 
hoc facis? 

Babe hat die beiden Satze, die Lather gesprochen, 
einzeln notiert and sinnwidrig amgestellt. Den zweiten Satz 
von 1915 mag er selbstandig hinzageftlgt haben. Ab- 
hangigkeit des einen Nachschreibers vom andern erscheint 
aasgeschlossen. 

Ganz zweifellos echte Parallelen liegen z. B. ferner vor 
bei 1924. B. — 1861. Schl. (einiges gemeinsam, sonst ver- 
scbiedene Gedanken) and bei 1928. R. — 1747. Schl. Dad 
Schlaginhaatfen hier selbstandig nacbgeschrieben, erzahlt er 
selbst mit alien Einzelheiten; dad Babe nicht von ihm ab- 
hangig ist, ergibt sicb daraas, dad er eine andere Wendung 
des Gedankens bringt. 

* Uber den vergleichsweisen Wert beider Nachschreiber 
ist das Urteil im Grande schon darch die Beobachtangen 
ttber 1912. R. Gesprochen. Allein es bleibt dennoch in- 
teressant festzu idien, dad Babe in einer bestirnmten Bichtung 
Anderangen an Lathers Worten vornimmt. Broker hat 
(T. R. 2 S. XIX and S. 257 Anm. 18) hervorgehoben, dad 
Babe mit Vorliebe diejenigen Anderangen Lathers aafge- 
zeichnet hat, die gegen den Adel — gemeint ist der niedere 
Adel, „Janker Scharrhans" — gerichtet waren. Allein man 
mad weiter gehen: Babe hat nachweislich in diesem Sinn 

3 * 
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Worte Luthers geandert oder erg&nzt 1 ). Znuachst laftt sioh 
die Beobachtung allgemeiner fassen: Er schreibt, wenn man 
so will, mit „sozialer“ Tendenz nach. 

Wenn er in 1912 zunachst denselben Satz Uberliefert, 
wie Schlaginhauffen 1812, so fllgt er doch eine charakteristische 
Wendnng ein: „armer Lent" klagen. Die Worte passen 
dnrchans nicbt in den Znsammenhang, wie ibn Schlaginhauffen 
nns Uberliefert, nnd Lnther hat sie ganz sicher nicht gesprochen. 

In den lolgenden Beispielen ist nicht immer die voll- 
standige Sicherheit vorhanden, daft echte Parallelen vorliegen. 
Der Naohweis der Tendenz bleibt aber anf alle Falle inter- 
essant. 

Sicher beweisen laftt es sich in folgenden Fallen, daft 
Rabe in der adelsfeindlichen Kichtnng Einschiebnngen macht. 

1904. R. Die pfaffen wissen, das ir Herr Christas sey 
ein priester gewesen, vnd wo das die vom adell nit gleaben 
so seind sy deft Teuffels. 

Cain war ein boswicht; er batt es aber nicht sein wollen, 
vnd do er dj promission erlanget: Quicunque Occident Cain, 
septaplum panietur, die hatt in harrtneckiger gemacht. Er 
wird aber ein framer scheinnender werckheilige gewesen 
sein vnd wollen ja nicht impias sein; wie vuser adell. 

1690. Schl. Cain ein boswicht. Der Cain war .ein bos¬ 
wicht, er hetts aber nitt sein wollen, den do er fiatt gehort: 
Quicunqne Occident Cain, septaplum panietar, ilia promissio 
hatt in nur hert neckiger gemacht, vnd wirt also ein feiner 
scheinender werkheilig gewesen sein vnd ja nicht wollen 
impias sein. 

Rabe hat die dnrchans nachhinkenden Worte: „wie vnser 
Adell“ (die ttbrigens aach bei Cordatus fehlen) frei hinzu- 
gedichtet: Lnther hatte einen so sinnlosen Yergleich niemals 
angestellt; dem Adel war wohl jede schlechte Eigenschaft 
eher nachznsagen, als Scheinheiligkeit. 

1910. R. Snmma medicina snmma infirmitas, snmmus 
theologns est snmmus peccator. 


') Bekanntlich hat Lather haufig sehr scharf auch tlber den 
niederen Adel georteilt (am ein Beispiel za nennen: T. R. 3535), 
ebenso wie ttber alle andero Stfinde. Er hat aber nicht, wie Rabe 
das glauben macht, sich vorwiegend gegen den Adel ; ndt and 
ror allem nicht diese Urteile gegen den Adel, ohne jede Rttcksicht 
ant den gedanklichen Znsammenhang, immer wieder erneuert. 
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Ein edelmann lest sich dunclten, er verstehe das euan- 
gelium besser denn Sanct Paulas. 

1779. Schl. Summa medicina est summa infirmitas, 
summum ius summa iniuria, summus theologus est summus 
peccator. — Haec dixit ad me, quaudo dixi me vivere se¬ 
cundum regulam Philippi. 

Rabe (der summum ius summa iniuria weglaflt), hat 
Luthers Worte vollkommeu falsch verstanden: er meint, mit 
summus theologus sei ein sozial hochgestellter Theolog ge- 
meint. Daraufhin erfindet er seiuen zweiten Satz sinnwidrig 
hinzu — wieder in adelsfeindlicher Richtung. 

1937. R. Juucker scharrhans wurde nicht so stoltzireu, 
si non audissent magistratum esse a Deo, et a nobis didi- 
cerunt, et tamen nos persequuntur. Nun, werden sie vns 
verderben, so sollen sie nicht lannge bleiben. 

1856. Schl. Hertzog Georg, alii principes vnd Junekherr 
Scharhans wurden nicht so stoltz sein, si non didicissent ex 
euangelio magistrates officium esse ordinationem Dei etc. 
Et tamen persequuntur illud. Nu, werden sie es vertreiben, 
so sollen sie nicht lang bleiben, das wil ich inen ein eid 
schweren. 

Hier- laBt Rabe den Herzog Georg und die alii principes 
weg, weil er sich ausschliefilich ftlr Junker Scharrhans 
interessiert 

ln»&igenden beiden Fallen laftt es sich nicht beweisen 
dad Rabe die Bemerkung Uber den Adel yon sich aas ein- 
schiebt, aber es ist nach den obigen drei Beispielen doch 
sehr wahrscheinlich. 

1907/8. R. Dei sedes est cor contritnm et hamiliatuni; 
da will er wonen. Vnser Herrgott kanu keinnen stolcz leiden 
vnd mnes vbell straffen. 

Ferdinandus mus her hallten, Denmarckt ist gestrafft, 
der Frennckisch adell ist auch gestrafft, Frannckreich ist ge- 
straft, Venedig ist gestraft. So ich vnsern vnd den Meis- 
nischen adel auch gestraft sehe, so will es vbell zu gehen, 
denn sie wissen alles; es kann nicht auBen bleyben. 

1771. Schl. Vnser Herr Gott ist ein solcher man, der 
kein vbel vngestraft lest. Ferdinandus muB herbalten, Den- 
marckh ist gestraft* ist gestraft, ut non supersit heres, Franck- 
reich ist gestraft, Venedig ist gestraft. 

(Cordatus steht Sehlaginhauffen nahe.) 

1922/3. R. Mundus cum principibus et nobilibus putat 
se regnare, sed non regnat. Doctores theologiae non putant 
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Be regnare, sed regnant. Unam conscientiam erigere plus 
est qoam centum regna babere. 

Nobiles, die jonckern, gleaben nicht, das eie die pfaffen 
erballten. Wie die Jaden meinten: Wann Christas bliebe, 
so warden die Homer kammeu. Do aber Christas von ibnen 
kam, da kamen die Romer. So wird es vnsern scbarr 
hannsen aacb gehen; wann dj pfaffen von inen komen, so 
werden sie vber vnd vber gehen. 

1855. Ror. Bos. Unam conscientiam desperabondam 
erigere est pins qaam malta regna habere. Mandas vocat 
iam nos eversores doctrinae, tarbatores pacis. Certe erit 
sibi ipsi propheta, etsi magno dolore videamas. Sic de 
Cbristo'Jadaei: Si dimittemas hanc, venient Romani et tollent 
etc. Da sie aber Christam tod schlagen, da kamen sie 
nioht? Ja, ich mein, sie kamen vnd machten ein garans mit 
inen. Sio contemptores et inimici verbi ernnt tarbatores 
pacis et eversores Germaniae, quando sablati faerimas. Ipsi 
sic volant habere etc. 

Lather dUrfte aach in diesem Zasammenhang viel eher 
von den Feinden des Wortes gesprochen haben, als von den 
Scharrhausen! 

Aas dera Vergleich von 1930. R. mit 1810 Schl. ergibt 
es sich, daB aach abgesehen von der oben behandelten 
Tendenz Rabe mehrfach eine minder gate Nachschrift gibt 
als Scblaginhaaffen. 

1930. R. Gott achtet die konige vnd farsten wie die 
kinder das kartenspil. Es ist bait vmb ein menschen gescheen. 

1810. Schl. Gott acht die konige, wie ein kartenspiel 
die kinder achten. Weil sie spielen, haben sie sie in iren 
benden, darnach werffens in ein winckel, vnter die banck 
Oder ins kerich. Also tat Gott aach mit den potentates 
Weil sie im regiment sind, helt er sie far gat, aber so bald 
sie es vbermachen, deponit de Bede vnd leBt si da ligen nt 
regem Daniae etc. 

Der zweite Satz bei Rabe ist ganz matt and wohl 
sicher von ihm dem ersten, wirklich nachgeschriebenen, frei 
hinzngefllgt. 

Das Gesamtnrteil ttber Rabes Tischreden dUrfte nach 
alledem nioht gtlnstig aasfallen. Der aasgeprUgt eigenartige 
Stil der von Rabe Uberlieferten Tischreden ist Rabes Stil, 
nioht der Lathers. Ihm gegenUber ist noch weit grOBere 
Vorsicht geboten, als bei den anderen hier behandelten Nach- 
schreibern. Immerhin kann trotzdem aaf den einen oder 
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andern Fall hingewiesen werdeD, bei dem seine Uberlieferung 
der Schlaginhanffens vorzuziehen sein dUrfte. 

1931. K. Dux Joannes Fridericns est dux roirabiliter 
iracnndns et tamen ita moderator iram suam, das mich es 
verwundert. Ich wollte gern, das er lennger studirt bette 
oder voter einnem scharpffen znchtmeister gewest were. Icb 
forcbte seines sinnes meer dann seines glucks. 

1556. Scbl. Dux Fridericns sapiens est. Dux Joannes 
Fridericns est dnx mirabiliter iracnndus et tamen ita mode¬ 
rator iram suam, quod mirum est. Et est salus Germanise,‘ 
est sapiens et prudens princeps. Er hatt sein funf sinn; 
Gott erbaltt in vns lange zeit, amen. 

Das, was Schlaginhauffen bietet, macht einen durobaus 
zngnnsten Jobann Friedrichs zurecbtgemachten Eindruck. 
Est solus Germanise konnte vor dem Regiernngsantritt schwer- 
lich gesagt werden. Allerdings kann ursprllnglich spes da- 
gestanden haben. Es ist kein guter Grund dafllr anzufllhren, 
dafi Luther nicht kritische Bemerkungen gemaqht baben 
sollte, ahnlich wie Rabe sie ttberliefert (vgl. Rabe 1933). 
Schlaginhauffen bat sie wohl aus Vorsicht weggelassen (doch 
ygl. allerdings Schlaginhauffen 1564, wo er sebr kritische 
Bemerkungen Luthers Uber Jobann Friedrich aus dieser Zeit 
mitteilt). 

1934. R. Herczog Friederich sas vnd lies im rathen, 
thett die augen zu ynd signirt dj rethe, nacb einander; zu 
leczt sagtt er: der rath kann nicht besteen, der kein guete 
yrsach hatt, oder daraus kein guet ende volget. Grund ynd 
ennde gehort sich im rath wol zu bedenncken. 

1738. Schl. Duces Saxoniae. In disem fursten (KurfUrst 
Johann) ist summa dementia gewesen, in Friderico summa 
prudentia; wenn die zwen fursten ein person weren gewesen, 
so wer es monstrum. Hertzog Fridericb sab, lies im ratten, 
thet die augen zu ynd signirt die rede an nach einander, 
vnd zu letzt sagt er ynd sprach: Also khan diser rat nitt 
bestehen: das ynd das kompt draus. 

Schlaginhauffen bietet im ganzen sehr viel mehr yon 
den Worten, die Luther aus Anlafi des Todes des KurfUrsten 
Johann gesprochen, Rabe hat nur die Darstellung des Ver- 
haltens und der Worte Friedrichs des Weisen beim Vortrag 
seiner Rate. Hierbei ist er aber ausfUhrlicher und besser. 

Das Ergebnis der obigen Untersuchungen kann in fol- 
gende Satze zusammengefabt werden: Veit Dietrich schreibt 
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tod den hier behandelten Tisobgeoossen im allgemeinen am 
bestcn nach. 

Rabe ist mit besonderer Yorsicbt zu benatzen. 

Wir kbnnen uns nur sehr selten daraaf verlassen, in 
nnseren Uberlieferungen Luthers eigene Worte vor uns zu 
haben. Aber sehr Tielfach bieten die Tiscbgenossen auch 
dem Sinn nach nur BruchstUcke tod dem, was er gesagt hat 

Trotzdem bleiben die Tischreden eiue ttberaus wertvolle 
Quelle. Nur muB vorsichtig aus ihr geschOpft werden. Die 
innere Kritik, die vor allem nach der gedanklichen Ge- 
schlossenheit des Uberiieferten. fragt, mufi iramer wach bleiben. 



Ein unbekanntes deutsches Lied 
des Paul Schede Melissus. 

Von Dr. Remigius StSlzle. 

Max Herman Jellinek schreibt in seinem Bach: „Die 
PsalmenUbersetzang des Pan! Schede Melissus" *), von ori- 
ginellen deutschen Dichtungen des Melissns sei wenig anf 
nns gekommen. Er verweist anf die flinf von Zinkgref 
in seiner Sammlung abgedrnckten Gedichte*) des Melissus 
und halt noch an zwei weiteren Gedichten wenigstens einen 
Anteil des P. Melissus ftir wahrscheinlich. Ich glaube ein 
unzweifelbaft echtes, und soviel ich sehe, unbekanntes 
deutsches religibses Lied des P. Melissus mitteilen zu 
kbnnen, auf das ich bei Gelegenheit meiner Forschungen 
zur Padagogik im 16. Jahrhundert stiefi. In einem Sammel- 
band der Stadtbibliothek zu Danzig, der ich filr freundliche 
Ubersendung des Baches hierher verbindlichen Dank aus- 
spreche, findet sich eine Schrift: „Symbolum Jacobi Monawi*). 
Ipse faciet Variis Variorum Auctorum CarmiDibus expressum 
et decoratura. Cum nonnullis appendicibus. Gorlicii. Jo¬ 
hannes Rhamba excudebat. MDXCV 4 ). Der „ Appendix 
ad tres de symbolo carminum libellos" hat auf Seite 251 
die Anmerkung: „Libuit at calcem duas cantilenas ab optimis 


*) Herausgegeben v. Max Herman Jellinek. Halle a. S., Max Xie- 
meyer 1896 (Neudrucke dentacher Literatnrwerke des 16. n. 17. Jahrh. 
Nr. 144—148) S. VIII-X. 

*) Anserlesene Gedichte dentacher Poeten gesammelt von Jnlins 
Wilhelm Zinkgref 1624 Halle a. S. 1879 (Nendrucke uaw. Nr. 15) 
S. 4—5; 5-7; 7-8; 11—13; 13—14. 

*) Monavins, Jakob (1546—1603), Rat in Liegnitz nnd Brieg, 
bereiate Italien, Frankreich nnd Holland nnd atarb zn Brealau. 

4 ) Signator Cf 841. — 
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Poetis et Musicis factas de sententia germanica frequenter 
et libenter usurpata" nod laBt nun folgeo: 

1. Ein Lied von Paai Melissas mit Noten 1 ). 

2. Auf Seite 255 — 256: n Cantilena altera." Im Thon: 
„Ich hab mein Sach zu Gott gestelt" etc. Oder „Kompther 
zn mir spricht Gottes Sohn etc." 6 Strophen liber das Thema: 
„Ach Gott schick ailes zom beaten." Strophe 1 begiont mit 
Ach, Strophe 2 mit Gott, Strophe 3 mit Schick, Strophe 4 
mit Alles, Strophe 5 mit Zom, Strophe 6 mit Besteo, 
also eine Art Akrostichon. Das Lied tragt S. 256 die Unter- 
schrift: Nathan Chytraeus in gratiam amicissimi sui fac. 1588. 
Es ist also offenbar fUr die von Jakob Monaw veranstaltete 
Sammlnog gedichtet Waokernagel: „Das deutsche Kirchen- 
lied bis znm Anfang des 17. Jahrh. (1864—1871)“ A. F. W. 
Fischer: „Kirchenliederlexikon“ (Gotha 1878), Ednard Emil 
Koch: „Geschichte des Kirchenlieds und Kirchengesangs 
der christlichen insbesondere der evangelischen Kirche" 
(Bd. II, 297-298. 3. Aufl. 1866—1877) erwahnen das Lied 
nicht. Ob es onbekannt ist, habe ich nicht weiter nntersnchi 
Icb setze die erste Strophe desLiedes von Nathan Chytraeus her: 

„Ach herr ich senfftze allein zn dir | 

Denn da allein kanst helfen mir 
Aua all meinem Elende: 

Und hast mir anch geholffen zwar 
Sehr offt auB Leibs und Seeln gfahr | 

Wilst belffen anch zn ende.“ 

3. Ein Lied mit Musiknoten S. 257—263 von Sebastiamu 
Ambrosias, Diener des gtittlichen Worts in der Stadt Keyfl- 
marck im Zips mit der Aufschrift: „Ein Gebet zu Gott dem 
Herren | umb Vergebung der Sllnden | and schenkang des 
heyligen Geistes, durch welches Begierung diB gegenwertige 
Leben im rechten Glaaben und desselben warhafftigenFrllchten 
eines Gottseligen Wandels vollfQhret | und endtlich mit einem 
seligen Sttlndtlein mOge beschlossen werden. Gerichtet auf 
den wunderochboen Sprach des 37. Psalms: Devolve super 
Jehovam viam tuam, et confide in eo, et Ipse Faciet" Das 
Lied hat 12 Strophen, die Anfangsbuchstaben jeder Strophe 


*) Melissus ist anllerdem mit mehreren lateinischen Ge- 
dichten an dem Symbolum beteiligt S. 16. 288. 308. 369. 
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ergeben das Akrostichon Jacobus Monaw. Die erste und 
letzte Strophe schlieBen mit den Worten: „Du wirst es alls 
wol machen." Die erste Strophe lautet: 

n In aller meiner Angst und Noth 
Ich meine Seel erhebe | 

Allein zu dir mein Herr nnd Gott | 

Dir ich mich ganz ergebe | 

Nach deiner Trew | 

Steh da mir bey | 

Dir bfehl ich all mein sachen | 

Anft dich hertzlich | 

VerlaB ich mich | 

Do wirst es alls wol machen. u 

Uber den Autor des Liedes enthalten die oben genannten 
Werke von Wackernagel, Fischer und Koch keine Angaben. 

Nun zum Liede des Paul Schede Melissus. Ich 
finde es in keinem der genannten Werke verzeichnet, weder 
bei Jellinek noch bei Zinkgref; auch die Werke Ton 
Wackernagel, Fischer u. Koch kennen es nicht. Auch 
Zahn, Evangelischer Liederschatz, kennt das Gedicht nicht, 
wie Herr Prof. Friedlander mir mitteilt. Ich teile das Lied 
samt der Melodie mit Es lautet a. a. 0. S. 251—254: 

„Ach Gott Schick Alles zum beaten" 1 ). 

1 . 

„ A c h leyder, was unglUck 
Was grawsam gefar 
1st nns allzeit entgegen? 

Stets wird man gewar 
Verschrenckter List und Tttck 
Di sich mit Triig erregen. 

Allerley mangel nnd bresten 
Man sicht and spurt | 

Manch Zwangsal uns beriirt | 

Ach Gott schikk Alles zam besten. 


2 . 

Gott | der da weyfl nnd king 
Schawst mit Angen klar 
All ding wie schlimm es geet | 
Wie kanst jmmerdar 
Gednlden solch unfug 
Di so vielfalt entsteet? 


*) Dieser Vers kehrt als Refrain am SchlnO jeder Strophe wieder. 



Dern di mit Trang uns belesten 
Seint zwar on zal | 

Der groest tail tut beifal. 

Ach Gott scbikk alles zum beaten. 

3. 

Schikk uns Trost| Mut and Herz | 

Uff dafl angetast 

Vom Feind wir nicht erligen: 

Sondern aim Palm-ast 
Gleich | der getriickt abwerts | 

Uns auff warts gegenbigen. 

Da dein Volk Israel presten 
Vil tansend Mann | 

Es dannoch Sieg gewan 

Ach Gott schikk alles zum besten. 

4. 

Alles ist unterton 
Herr deiner Volmacht 
Du stiirtzen kanst Tyrannen | 

Samt yrm stolz und pracht. 

Ob si schon wern hoecher schon 
Als stark Alpische Tannen | 

Eanstu sie wol bald abquesten. 

Das dein gewalt 
Di Oberhand behalt. 

Ach Gott schikk alles zum besten. 

5 . 

Zum ergsten kert die Welt 
Was du gut mainest | 

Tut es zu boden stauchen. 

Drum auch must ainest | 

Wis deim urteil gefelt 
Di scherfste Rute brauchen. 

Unfrid | Teurung und Sterbpesten 
Lest gen im schwang | 

Frommen ist angst und bang; 

Ach Gott schikk alles zum besten. 

8 . 

besten Rat mit gedult 
Finden wir bei dir 
Zu seiner Zeit bequeralich | 

Nach unser hertzgir 
Woellest aus gnat und halt 
Tun was uns ist annemlich. 
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Anch uns rings umher befesten 

Mit Engelschntz 

Feinden zu warn yrn trutz | 

Ach Gott schikk alias zam besten.“ 
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Antore Paulo Melisso, 1578. 
24. Aug. Patarij. 


Paul Melissas verliefi bekaDntlich 1577 die Pfalz und 
ging nach Italien und wurde 1579 in Padua Comes Palatinus, 
Eques auratus und Civis Romanus, wie ich Jellinek a. a. 0. S. 11 
entnehme. Unser Lied stammt aus der Zeit seines Aufent- 
halts in Padua. 

Das ernste Lied, das auch auf unsere Lage im Weltkrieg 
gedichtet sein kOnnte, hat als Kehrreim: „Ach Gott schick 
alles zum besten. u Gleichzeitig verbindet es die sechs 
Strophen durch eine Art Akrostichon, indem die erste Strophe 
mit Ach, die zweite mit Gott, die dritte mit Schick, die 
vierte mit Alles, die ftlnfte mit Zum, die sechste mitBesten 
beginnt. Diese Anfangsworte der sechs Strophen ergeben 
den Vers, der auch als Kehrreim dient: „Ach Gott schick 
alles zum hesten. w Uber die Melodie des Gedichtes gehen 
die Ansichten der Fachleute auseinander. Herr Geheimrat 
Dr. Max Friedlauder, Professor der Musikwissenschaft an 
der Universitat in Berlin, hatte die Freundlichkeit, mir da- 
rllber folgendes Urteil zur VerfUgung zu stellen: 

„Ich halte die Melodie fttr sehr unbedeutend; sie erinnert in 
manchen Takten stark an das bdlzerne, lederne Meistersingerlied 
„ach httlf mir Leyd u , das 180 Jahre hindurch in Deutschland yer* 
breitet und sehr beliebt war (Neudruck n. a. in R. v. Liliencrons Werk: 
Deutsches Leben im Volkslied* um 1530 S. 167).“ 
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Anders nrteilt der bekannte Komponist, Herr Simon 
Bren, Professor am Konservatorinm der Mnsik in WQrzborg. 
Er schreibt: 

„Die Weise von Melissus ist anserem modernen melodiscken 
and ton&len Empfinden zwar fremd, aber wenn man den Text mit 
der Helodie vergleichend in Verbindnng bringt, so findet man, da6 
letztere die ernate Stimmnng des Gedichtea treffend wiedergibt*. 

Herr Dr. Johannes Wolf, Professor der Mnsikwissen- 
schaft an der Universitat Berlin, hatte anf Ersnchen die 
Gtlte, folgendes Urteil fiber die Melodic zu fallen: 

„Die Melodie ist grofiziigig, rhythmisch reich nnd ansdrucksToll. 
Das Notenbild eine Miscbnng Ton zwei- and dreiteiligem Bhytbmu 
erkennen. Die Weise enthttllt erst ihre ganze Schbnheit nach der Hin- 
zofttgnng jener chromatischen Ver&ndernngen, die jeder gebildete 
Musiker der Zeit ohne weiteres hinzufttgte." (semitonia subintellecta) 

Dazn fUgte Herr Prof. Dr. Johannes Wolf die Cber- 
tragong in moderne Notation. Diese lantet: 



Ach ley • der, was an-gliick, Was graw-sam gfar Ist 



nns all - seit ent-ge-gen! Stets wird man ge • war Ver- 



schrenck-ter List und Tiick, Die sich mit Trdg er - re-gen. 



Al-ler-lei m&n-gel nnd bre-sten Man sicht and spttrtManeb 
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Zwang-sal ans be-rtihrt. Ach Gott 1 schick al - les zom be-sten. 


*) b in der Vorlage offenbarer Druck- oder Schreibfehler. (An- 
merknng des Herrn Prof. Wolf.) 




































Johann Laski nnd der Abentenrer 
Heraklid Basilikus. 

Von Th. Wotschke. 

Nach einem vierzehntagigen Aufenthalte in Warschan, 
wo Vergerio am 21. Jannar 1557 knrz nach Schlnfl des 
Reichstages nnd nach der Abreise des Kbnigs nach Wilna 
eingetroffen war nnd inmitten der noch versammelten Land- 
boten in seinem bekannten Eifer ftlr die Reformation gewirkt 
hatte, war er nach Krakau anfgebrochen. Bis znm 23. Fe- 
brnar weilte er in der polnischen Kbnigastadt, am dann nach 
Posen sich zn wenden. In dem Hanse des bekannten Johann 
Boner, dem er soeben die Lowitscher „Formnla fidei“ mit 
der ihr gegentlbergestellten Wllrttembergischen Konfession 
gewidmet hatte, mag er abgestiegen nnd mit seines Gast- 
frenndes Onkel Johann Laski znsammengetroffen sein. Hier 
predigte ja dieser, soweit es seine sohwache, dnrch die an- 
strengende Heimatfahrt im Spatherbst des vergangenen Jabres 
noch mehr geschwachte Gesnndheit nnd dazn seine Arbeit 
an der polnischen Bibeltlbersetznng des Orsatins gestattete. 
In seinen Gesprachen mit Laski wird der ehemalige Bischof 
von Capodistria anch jenes griechischen Ritters nnd Aben- 
tenrers Jakob Heraklid Basilikns 1 ) gedacbt haben, den er 
Ende Joni 1556 in Melanchthons Hanse getroffen, der in 
di^sem Monat dnrch die DiehterkrOnnng zweier jungen Neu- 
lateiner sich einen Namen an der Lenkorea gemacht*), der 
ihn vielleicht an! seiner Reise von Wittenberg nach Mecklen- 

*) Uber ihn vgl. Wotschke, Kircheugeschichtliches rom nuni- 
nischen Kriegsschanplatze. Theolog. Literaturbericht 1917, S. 29— 84. 

*) Vgl. Wotschke a. a. 0. S. 29. Das griechUche Zeagnis, das 
Helanchthon im Namen des Heraklid dem jungen Dichter Zacharias 
Pr&torins ansstellte, findet sich Corp. Kef. VIII S. 887 Nr. 6006. 
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burg begleitet hatte, and der ihm dann im folgeoden November 
nach seiner Riickkehr aus Wilna in KOnigsberg wiederbegegnet 
war. Wufite er docb, dad dieser Abentenrer soeben aaf die 
Kande von dem Aafbracbe des Kdnigs von Warschau nach 
Wilna nach Lithanens HaUptstadt geeilt war, am 23. Janoar 
sich vom Herzoge Albrecht an den polnischen Herrscher hatte 
empfehlen lassen. Laski, der selbst znr Reise an den kdnig- 
lichen Hof sich anschickte, mufite ihn dort treffen, kannte 
ihn gewifi anch schon, znm mindesten aus den Berichten 
anderer, etwa des Grafen Yolrad von Mansfeld, unter dem 
der griechische Ritter gedient hatte. 

In der Tat sehen wir den polnischen Reformator, der 
am 17. Marz in Wilna eintraf 1 ) und hier einen Monat beim 
Ftlrsten Nikolaus Radziwill ehrenvoile Gastfreuudschaft ge- 
noB, bald in enger Verbindung mit Heraklid. Das Bekenntnis 
zur Reformation, die gemeinsame Verehrung des Herzogs Al¬ 
brecht, die gemeinsame Wertschatzung Melanchtbons ftihrte 
sie und etliche andere wie Johann Trzecieski, den namhaften 
Humanisten, Stanislaus Kossucki 2 ), den kdniglichen Biblio- 
thekar und Ubersetzer der Erziehungslehre des Marburger 
Lorichius, Johann Maczinski 8 ), den Radziwillschen Geheim- 
sekretar, zusammen. Ein junger Wilnaer Theologe Cyprian, 
der in Heraklids Dienste trat, auf seine Ftlrsprache vom 
Kdnige damals den Adelsbrief erhielt, sich seitdem nach 
seinem Gdnner Heraklid Basilikus nannte, empfing aus Laskis 
oder seines Begleiters Utenhove Hand den ersten Teil der 
bekannten Geschichte der Londoner Fremdengemeinde, die 
Utenhove im nachsten Jahre nach der Schweiz schickte, wo 
sie Oporiu in Basel endlich Marz 1560 druckte 4 ). Er hat 
sie spater ins Poluische Ubereetzt und seinem M&rtyrerbucbe 

*) fiber Laskis Reise von Krakan nach Wilna vgl. Kunheims 
Briefe vom 26. Februar und 21. Marz 1557 an Herzog Albrecht b>'i 
Wotschke, Abraham Cnlvensis. Altpr. Monatsschrift XL1I, S. 205f. 

*) Vgl. Wotschke, Erasmus Olitzner. Jahrbuch d. Vereins f. 
Kirchengesch. Posens 1918, S. 6. 

*) Vgl. Wotschke, Vergerios zweite Reise nach Preniien uud 
Polen. Altpr. Monatsschrift 1911, S. 252 f. 

4 ) Calvin lehnte es ab, die Vorrede zu schreiben, der Gentcr 
Drucker Crispin, das Buch zu verdffentlichen, Kalisch, den 26.M&rz 1556 
schrieb darauf Laski die Vorrede. 
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beigegeben *). Da Cyprian mnsikalisch interessiert war*), 
mag er auch den kbniglichen Kapellmeister Bakfark ans 
Ungarn, der gleichfalls Beziehnngen zo Herzog Albrecht hatte, 
and seinen Schwager Lorenz Kryszkowski, den spateren 
Unitarier 8 ), in den Kreis nm Laski and Heraklid gezogen 
buben. Auch Erhard von Knnheim, der Brnder jenes Georg 
Kunheim, der Lathers Tochter Margarete heimgeftthrt hat, 
Hofmeister der Kbnigin, von Herzog Albrecht beanftragt, 
Heraklids Anliegen beim Kdnige zn nnterstUtzeu, mag ihm 
nicht ferngestanden haben. Interessant ist das Schreiben, 
das der griechische Abenteurer dem Herzoge sandte 4 ): 


') Vgl. Wotschke, Geschichte der Reformation in Polen. S. 264. 

*) Vgl. sein Schreiben an Herzog Albrecht, da er ihm eiue musi- 
kalische Komposition schickte: „Ab infantia usque mea semper mihi 
hoc erat curae, nt in snmmorum virorum, eorum porissimum, quos 
homines snspiciant omnes, gratiam devenire possim hoc ipsum collo- 
cans magnae felicitatis loco, si iu principum clientela vivens eorum 
patrocinio et gratia non contemnenda ganderem. Et cnm audirem 
Ill. Cels 01 * V. heroicas virtutes et opera magnifica, quorum fama totum 
ferme penetravit orbem, optavi, ut saltern liceret mannm Ill. Cels nU V. 
cam humillima servitiorum meorum commendatione exosculari. Ilia 
edam Ill. Cels nls V. vere christiano principe digna pietate atque adeo 
erga omnes studiosos gratia singulnri fretus induxi in animum Ill. 
Cels Di V., domino meo clementissimo, aliquid laboris mei dedicare, nt 
eo ipso gratiam Ill. Cel8 nls V. mihi conciliare et in numerum clien- 
tum Ill. Cels nl » V. perveuire possim. Etsi antem huius rei mihi conscius 
aim, hoc munusculum mourn tanto principe minus dignum esse, credo 
enim Ill. Cels nem V. longe meliora ab excellentissimis nostrae actatis 
musicis habere, nihilominus tamen gratiae Ill. Cels 011 V. fidens spero 
HI. Cels Dam V. tarn benignis auribus velle audire corvi strepitum atque 
cygni dulcissimum cantum, quandoquidem cygno cancnte liberum est 
corvo crocitare. Quapropter obnixe peto, illustrissime princeps, ut hoc 
parvnm munusculum a me oblatum placido vultu excipere meque in 
sna gratia atque patrocinio clementer conservare dignetur. Dominus 
deus Ill. Cels n# “ V. diu nobis servet incolumem ad reipnblicae christianae 
-utilitatom et ecclCsiae suae consolationem. Dat. Vilnae 29. Novembris 
anno salutis 1560. HI. Cels“ to V. humillimus servitor Cyprianus Hera- 
elides Basilicas. 

*) tiber Bakfark und Kryszkowski vgl. Wotschke, Vergerios 
zweite Reise nach Preuflen und Litauen. Altpr. Monatsschrift 1911, 
S. 266 ff. 

*) Has Schreiben ist wie s&mtliche andere Urkunden dem Staats- 
archiv in Kbnigsberg entnommen. 

Arohlv for BeformatioDtgSfohiohfce. XVII. 1. 4 
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Jllnstrissime princeps, domine clementissime. Qaod su- 
perioribns diebus V. C. Dallas scripserim literas, causae, qaod 
nallam adhuc a regia maiestate acceperim respoosam, ascri- 
bere velitis, dod meae negligentiae. Nolai itaqae intermittere, 
quin oblata occasione V. C. de statu omnium reram mearam, 
qaarum Y. C. solum fuisse promotorem scio, certiorem red- 
derem, imprimis vero pro omuibos beoeficiis a V. C. mihi 
exbibitis similiter pro hooesta commendatione gratias qaam 
maxi mas habeo, et si dod satisfacere possum, ad mioimum 
pro beneficiis cognoscere possum ac potero. Regiae maiestati 
servitiis sum obstrictus et devioctus, imprimis vero dona- 
vit me 300 taleris, equum quoque pro mea persona polli- 
citus est. iDsuper promisit se cum Turca de restitutions 
meae patriae acturum, quo mea dulcissima patria potiri pos- 
sim, et propter banc solam causam se missurum proprium 
legatum ad Turcam. Praeterea offend^ hie legatum patri- 
archae Constantinopolitani, cuius frater est episcopus Sami 
et agnatus Pari, cui totum negotiant commisi. Non dubito 
favente divina dementia me patriam iterum habiturum et 
recepturum. Huius tantae spei et solatii principaletn causam 
fuisse V. C. agnosco. Ab illustrissimo principe palatioo Vil- 
nensi multis beneficiis sum affectus ac in dies afficior, qui 
imprimis ex singulari sua pietate et impulsione mariscbalchi 
reginae, ad quern V. C. scripsit meo nomine, mea negotia 
apud s. r. maiestatem tractavit. Kogo itaque V. C. etiam atque 
etiam, me apud ill. principem palatinum Vilnensem literis 
data occasione aliqua commendare meque in numero vestro- 
rum ministrorum ac intimorum retinere dignetur, nt sua 
celsitudo videat V. C. esse adbuc memorem sui servi. 

Fuit et hie, illustrissime princeps, domiue clementissime, 
diebus superioribus dominus a Lasco, homo multae et ad- 
mirandae eruditionis, virtutis ac pietatis, qui ubique pietatem 
et alias virtutes V. C. occasione aliqua oblata praedicabat, 
imo etiam gloriabatur de multis et tnagnis donis a V. C. sibi 
exbibitis. Cum tarn bene affectum ilium erga V. C. viderem, 
interrogavi, utrum nobiscum sentiret de iustificatione. llle 
publice multis praesentibus et audientibus, qui nos haereseos 
dam nant, dixit se nos omnes et Osiandrum habere pro 
fratribus in Christo neque ilium suo suffragio ab ecclesia 
expellere, imo omnes dicebat, qui vos et Osiandrum hereseos 
damnant, pessime facere et horribiliter peccare. „Quicquid 
enim“, inquit, „Osiander scripsit, eius habuit legitimam can- 
sam, et qui scribuut contra ilium et tanquam haereticura 
damnant, male faciunt.“ „Sed hoc“, iuquit, „possunt dicere 
et scribere in usurpatione vocabulorum fuisse errorem, sed 
non haeresim“. Quod mihi valde placuit itaque haec V. C. 
scribere volui. Utinam atque utiDam aliquando daretur 
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occasio, ut a V. C. vocaretor ’), ut sna aathoritate et doc- 
trina i)los nostros adversaries confnnderet. Qaantnm de 
sacramento attinet, dixit mihi et omnino voluit, at etiam 
V. C. scriberem se libenter velle convenire cam omnibas et 
rem in terminos tales coustituere, at omnes conveniamus, ne, 
in quit, sit divisio inter evangelicos in gaadiam et exaltationem 
papistarura et scandalam prioram. Non luadavit Philippam 
Melancthonem, quod ita in' prima epistola Pauli invehatur 
in Osiandram. Vilnae 23. die Aprilis. V ra# Cels DU dedi- 
tissimas servos Basilicas despotas. 

Als Heraklid diesen Brief schrieb, war Laski bereits 
aufgebrochen, am liber Grofipolen nach Krakau zartlck- 
zakebren. Hierher lenkte aach Heraklid nach karzer Teil- 
nabme an dem kampf- and rahmlosen Kriegszage gegen den 
Ordensmeister FUrstenberg seine Scbritte. Sigismund Aagast 
hatte ihm Empfehlungsbriefe an den Saltan mitgegeben, der 
Abenteurer scheint anfanglich also nach Konstantinopel sich 
haben wenden za wollen, aber Laski and seine Freande 
Stanislaos Lasocki and Hieronymas Philippowski, die FUbrer 
des anternehmungslastigen kleinpolniscben evangelischen 
Adels, hielten ihn fest Er hatte zur reformierten Abend* 
mahl8lehre sich bekannt and seine Verwaudtschaft mit dem 
Hospodar der Moldaa Alexander „entdeckt“, der mit ihm am 
Feldzng gegen Livland teilgenommen. Konnte er nicht viel- 
leicht an Alexanders Stelle zum Herrn der Moldaa sich auf- 
schwingen and dieses Land der Reformation erschliehen? 
Mit Herzog Albrecht blieb er im Briefwechsel, sandte ihm 
aach sein Bach tiber kriegstechnische Fragen, das er im 
Anschlafi an die Livlandfahrt, yielleicht unter Benntznng 
dee Kriegsbaches des Hieronymas Laski, geschrieben and 
das Trzecieski mit Versen begrtifit hatte. Als der Hohen* 
zoller ihm am 28. Oktober 1567 dankte a ), ihm sein Bild 

>) 1554 lief das Gerttcht am, Herzog Albrecht wttrde Laski zam 
Bischof berafea. Wotechke, Herzog Albrechts Briefe an Laski. 
Altpr. Monatsschrift S. 45, 459. 

*) v Serenissime domine. Binas literas a Dominatione Taa sape- 
rioribuB his diebns accepimus, alterae Horatium Curionem commen* 
dabant, alterae vero de discipline militari librnm sibi habebant con- 
ionctam. Utraeqae non dnbias Dom D<l T. erga nos veri amoris conti- 
nebant significationes, propter qnas nobis etiam erant gratiores. 
Horatium antem, turn nt Dom nU T. consiliis, qnae amplectebamur, 

4 * 
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and eine Geldantersttltzung schickte, gab er dem Boten ein 
Schreiben an Laski mit. Er war fiber (lessen Aufenthalt 


fieret satis, turn quia ex minerva eins elucebat coniuncta cutu prudentia 
booitas et pietas, nobis adscivimus. Reditum in sna Dom nl T. non 
invidemus praecamurque deum Dom nle T. coepta consiliaque (eliciter 
promoveat provehatque. Sed molestius id fenmus, quod multa ad hue 
reliqua habeamus, de quibus cum Dom“» T. conferre cupiebamus, et 
id quidem non tam eo quod militiae terrenae auenpemur gloriolam 
affectemusque, ut qui ad coelestem potius aspiremus, quam quod ei 
studio a pueritia dediti nobis ipsis nunquam faciamus satis. Et quod 
cupiamus commentationes nostras prodesse posteris aut certe nostris 
testatum faciamus, nos de disciplina militari veteri undique premen- 
tibus nunc hostibus non abiecisse curam studiumque, remittimus librum, 
ut, quae desideramus, suppleantur aciebusque numeri sui addantur, de 
quibus coram Horatius noster. Effigiem nostram, quam Dom^ 0 T. petiit, 
mittimus et viaticum, tenuius id quidem et opinions sna et nostra 
voluntate, sed quid faciamus? Tantum non exhausti et quantos hoc 
tempore fecerimus sumptus, Dom u ° T. facile aestimare potest. Hoc 
solo Dorn 1 * 1 T. satisfaciemus, quod vestri memoriam nunquam sumus 
desopituri. Contra postulamus de snis rebus et Turcicis frequentes ad 
nos mittat literas. Valeat Dom a <> T. quam felicius. Konispergae 
28. Octobris a 1557.“ 

Heraklid antwortete: „I11. Cels“*» V. literas accepi cum effigie ac 
viatico, pro quibus infinitas gratias ago. Uihi enim ista a Cels“» V. 
gratissima sunt sciens animi sui erga me propensionem, et cum mihi 
nunc alius modus non sit gratiarum agendarum, humanitatem, benevo- 
lentiam, libcralitatem suam ac infinita in me beneficia praedicare ubique 
non cessabo. Quod d. Horatium iu suum servitinm acceperit, non 
mediocriter gaudeo non solum illins causa, quod tanti principis servi- 
tium assecutU8 Bit, sed etiam Ill. Cels 01 * V., quod sciam illam habi- 
turam servnm industrium, fidelem atque diligentem et, quo magis eo 
utetur, sibi gratiorem. Si mihi experientia notus non foisset nec 
existimassem eum idonenm futurum, profecto nunquam nec ipsum nec 
alium quemvis commendassem. Quare rogo Celsn«“ V. Ill., gratiosam 
illi se praebeat et non facile malevoli cuiusque rolnntati credat. Is 
quoniam servos suos ac Bupellectilem hie non invenit, cogitur Schluzcii 
usque proficisci ad ducem Sclucensem. Ibi quamprimum fieri potuerit, 
se expediet ac ad Ill. Cels°* m V. se conferet. Ego iam in ipso diaceesu 
sum sperans me brevi et patria et patrimonio potiturum, de quo gaudeo, 
quoniam erit mihi maior occasio demonstrandi benefactoribus ac pa- 
tronibus (!) meis animi gratitudinem. Librum corrigam ac per d. Hora¬ 
tium mittam. Deus Ill. Cels n#m V. cum ill. c(fringe et filio ill. in per- 
petnum incolumem servet. V. Cels nl * humilis servitor Baadtuds 

JeoTTOTtje. 
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im nnklaren 1 ), sobrieb deshalb auch am 30. Oktober an 
dessen Neffen Nikolaus Laski, scheint ihn aber in Heraklids 
Nahe vermotet zn haben. 

Laski arbeitete damals an einer Verschmeiznng aller 
Evangelischen Poleos zn einer einige'n polnischen National- 
kircbe. Fur diesen kirohenpolitischen Plan gewann er 
Heraklid. Da er nnr hoffen konnte nnter Znstimmnng nnd 
mit Einwillignng des Herzogs Albrecht seinen Plan zn ver- 
wirk lichen, bestimmte er Heraklid, seinen Einflufi an! ihn in 
dieser Kichtnng gelteod zn machen. Er veranlaflte ihn, 
Utenhoves Agende dem Herzog zn scbioken, diesen nnd ihn 
selbst in zwei Schreiben dem Herzog zn empfehlen, als er 
im Verfolg seiner Absichten slch Nenjabr 1558 znr Reise 
nach Kbnigsberg entschlofi a ). 

Hlnstri3sime princeps ... Saepe raeis literis solitns sum 
mnltos commendare V. Cels" 1 , quod non impudentiae, sed 
bono animo adscribere dignetnr, etiam atque etiam rogo. 
Scio enim et ipse V. Cels nl, pietatem expertus sum, de qua 
minime abutens sed utens soleo bonos et honestos, qui 
propter religionem patiuntur persecutionem, commendare. 
Nam eos ita gratos V. Cels ni esse scio, ut per beneficentiam 
▼estram re ipsa experiantur. Superioribus diebus cum d. 
Curione ad V. Cels nem miseram una cum meo ministro quan- 
dam formam precum ecclesiasticarum a praesentium latore 
loanne Utenhovio descriptam una cum testimouio per rev. 
d. Ioannem Alascho dato sui exilii. Cum iam ipsemet d. 
Utenbovius una cum rev. in Christo patre et propbeta dei 
d. Alasco in aulam V. Cels D< * suum iter statuit, volui eum 
paucis V. Cels" 1 commendare, quamvis ea est pietatc et vir- 
tute praeditus, ut nullius indigeat commendatione. Quando- 
quidem, ill. princeps, d ictus d. Utenhovius ex equestris ordinis 
fam ilia prognatus, singulari prudentia, eruditione, pietate et 
virtute praeditus est, adeo ut rev. d. Alasco, ne meum tan- 
tum indicium adferam, non solum enm magnifaciat, verum 
etiam, ut ab ipsomet rev. d. Alasco audivi, admiretur, com 


l ) Vgl. Wotachke, Herzog Albrechts Brief an Laski. Altpr. 
Uonatsschrift 45, S. 460. 

*) Konin, den 23. Mfirz 1558 bittet Laski anch Melanchthon, fttr 
ihn an den Herzog zn schreiben. Dad er in diesem Briefe seines neuen 
Frenndes, der vor zwei Jahren Melanchthons Wohlwollen erfahren, 
nicht gedenkt, kann nicht waiter anffallen. Er wird seit seiner Ab- 
reise ans Krakau ohne Nachrichten von ihm gewesen sein. 
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vero propter veram, sanctara et catholicam religionem exi¬ 
lium x ) com maxima rerum penuria patiatur, rogo V. Cels n “ 
obnixe et ut unus ex fidelissimis V. Cels"" servis peto et 
obsecro, si propter ilium meum animnm erga V. Cels nem fide- 
lem aliquem V. Cels ni f habeam favorem, ut istum nobilem 
commendatum habere dignetur iuvetque et suam humauitatem 
et liberalitatem, quam solita est omuibus extraneis ostendere, 
exbibeat, Nam praeterquam est deo gratum tantum virum 
nobilem propter Christum dominum exulem iuvare, 'tanta est 
virtue in hornioe, quod ubilibet terrarum doctissimis viris 
reformatoribusque passim ecclesiis, ubi faliniater (!) est notus, 
V. Cels nU pietatera, liberalitatem patefaciet et praedicabit. 
Ideo iterum atque iterum obnixe rogo, nt re ipsa illam, 
quam ego pietatem, liberalitatem praedicavi et praedico de 
V. Cels"*, experiatur singularique amore ac favore suo prose- 
quatur. Quantum rev. d. Alasci autoritas adversus maledicos 
iuvabit, melius, quam ego scribere possum, intelliget. Quanta 
bona praedicat et omnibus de V. Cels' 1 ® sua rev. dominatio 
dicit, scribere non possum, nam ubique, et ipse propriis auribus 
audivi, non solum humanitatem, pietatem, liberalitatem, 
sincerum erga Christum affectum V. Cels nU dicit et praedicat, 
verum etiam cum maximo affectu animoque benevolo contra 
omnes maledicos, qui vel ex invidia vel insania aliquid egur- 
gitant, se opponit defenditque. Quod certe signum est 
maximae amicitiae et res non levis momenti, tantus vir tantae 
autoritatis se malevolis, qua tamen digna est V. Cels do , oppo- 
nere, pluraque ego audivi et interfui. Vestrae Cels ni scri- 
berem, nisi scirem V. Cels nl iam ante multos annos suam rev. 
dominationem notissimam esse. Quod residuum est, rogo 
deum, patrem domini nostri Jesu Christi, ut V. Cels“ em Nestorios 
annos servet incolumem, ut pii habeaut aliqnod refugium. 
Datae Cracoviae, die 2. Januarii 1558. V. 111. Cels nU fidelissi- 
mus servitor Basilicus despotas Sami. 

Etsi non sum bonus scriba, tamen manu propria Y. Cels® 1 
111., ut cognoscat, quo affectu commendem istum pium nobi¬ 
lem, scripsi. 

Obwohl Heraklid schon in diesem Briefe Laski aufs 
warmste dem Herzog empfohlen hatte, richtete er am folgen- 
den Tage fttr ihn an den Ftlrsten noch folgende Zeilen: 1 
„Illu8tris8ime princeps et domine domine clementissime. Post 
debitam meorum servitiorum oblationem Cels nem V. certiorem 
facere volui rev. in Christo patrem et prophetam dei, d. 
Johannem Alascum visitandi gratia V. Cels"®'" accedere. Qno- 

') Sommer 1559 kehrte Utenhove nach England znrflck. Am 
1 ’• Juni dieses Jahres weilte er schon in Frankfurt a. M. 
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mam vero, illustrissime princeps, hie dictus d. Alascas, ultra 
quam quod est vir admirauda pietate, prudentia, eruditione 
et singulari virtute praeditus, turn et V. Cels" 1 fidelissimus et 
integerrimus servitor et amicus, imo talis ut V ra Cels' 10 vestri 
honoris et famae per totam Polotiiam, Lithuanian), taceo 
Prussians et Germaniam, vix habeat studiosiorem, cuius 
rei ego ipsemet aliquando sum testis, uam saepissime Vilnae 
et in Polonia interfui, ubi V ra ® Cels nli aliquando aut per me 
aut alium quendam V rae Cels"'* fidelem roentio est facta, turn 
si quidam malevoli suum venenum evomere sunt conati, turn 
sua rev. dominatio non solum rationibus scripturarum, sed 
etiam obiurgando pro suo soierti ingenio eos confundebat; 
multa alia ego observavi, quae me de singulari affectu erga 
V ram Cels nem deditissimum certificarunt, ideo V rttm Cels nem ro- 
gare volui, ut dictum dorainum reverendissimum singulari 
humanitate, liberalitate et amore prosequi dignetur. Nam 
quantum sua autoritate non solum verbis sed efrscriptis suis 
poterit obesse calumniatoribus, V ra Cels do cogitet. Qnapropter 
snpplex rogo \ nm Cels"® m , ilium tali bonore, quo nunquam prin- 
cipem vel comitem aut palatinum aliquem prosecuta est, 
prosequi dignetur et ita liberaliter dimittere, ut unquam 
aliquis a V™ Cels"® est dimissus, et, si fieri posset, annuo 
stipendio sibi dedicare, quod et V ra ® 111. Cels nU filio et utile 
et honorificum fore non diffido. Si V ra Cels do meis his preci- 
bus et consilio locum dederit, non poenitebit et aliquando 
pro eo mihi gratias aget. Cum sua rev. dominatione veniet 
quidam nobilis, d. Utenbovius, singularis virtutis et pietatis 
homo, magnae autoritatis apud rev. suam dominationem et 
omnes nostras ecclesias, qui quoque propter evangelium et 
confessionem exilium patitur, de cuius statu latius V ra ® Cels" 1 
scribam. Rogo obnixe, V ra Cels d0 velit esse cleraens. Deus 
opt. max. V™ Cels n * m Nestoreos in annos servet incolumem. 
Datae Cracoviae 3. Januarii 1558. V ra ® Ill. Cels"' 8 servitor 
fidelis Basilicas, Despotas Sami manu propria. 

Laski hat Heraklid niebt wiedergesehen. Als er von 
seiner Reise nach Grofipolen und Preufien zurllckkehrte, war 
der Abenteurer nach der Moldau zu seinem angeblichen 
Verwandten, dem Hospodar Alexander, gegangen 1 ) und als 

*) Jassi, den 25. Mai 1558 bittet Heraklid den Herzog um Waffen: 
„Confugio ad V»>» ('els n * m , ut nobis auxilio ease dignetur subminiatrana 
anna aliqna ad includendum aicuti loricaa vel aqnameas vel alterina 
generis et aliquot pixides sen aclopetaa cum binis levisaimis et cam* 
pestribus tormentds bellicis ex minimis, qua apud V ram Cels 0 ®™ reperi- 
untur. Rea enim noatrae in huiusmodi sunt statu constitutae, ut non 
absque aliquo motu bellico in patriam reverti sperem... Quidquid ad 
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er bier seines Lebens nicht mehr sicher war, znm Woi woden 
von Reufien, Prokopius Sieniawski *), and schliefilich zam 
Neffen des Reformators, Albrecht Laski, dem Sohne des 
Diplomaten Hieronymus Laski, dem berllchtigten Kondottieri, 
nacb Kesmark in Ungarn. Am 8. Jannar 1560 starb Johann 
Laski. Heraklid aber sammelte mit Lasockis, Philippowskis 
and Albrecht Laskis Hilfe Ende 1560 Truppen, fiel in die 
Moldan ein, schlog den Hospodar Alexander am 18. Nov. 1561 
bei Werbia anfs Hanpt and machte sich zam Fdrsten der 
Walachen 9 ). Jetzt zeigte sich, welchen Eifer fttr die Re¬ 
formation Laski and seine Freande in dem Herzen des grie- 
chischen Ritters geweckt hatten. Ungeachtet aller entgegen- 
stehenden Schwierigkeiten sachte er sie in dem eroberten 
Lande einzufUhren. In diesem Bestreben lied er aach nicht 
nach, als er mit Albrecht Laski zerfalleu war and ihm das 

pfandweise ttberwiesene Chotin wieder abgenommen hatte*). 

_ • 

me mittere V**® Cels 111 visum fuerit, vel per potvodas vel per navim 
usque ad isandomiriam et exinde hue dirigantur in Uoldaviam penes 
ill. d. Alexandrum, Moldaviae et Valachiae waiwodam. a 

*) Vgl. Wotschke t St. Lutomirski. Archiv f. Reformationsgesch. 

Ill, 168. 

f ) Zur Erghnzung der Nachrichten, die ich hieriiber im Theo- 
logischen Literaturbericht gegeben babe, verweise ich auf das Schreiben, 
das Gabriel Tarlo Wilna, den 6. Januar 1562 dem Herzog Albrecht 
sandte: „Dafl der Dcspota den Woywoden aus der Wallachey Alexao- 
drum vertrieben und das Landt mit List erobert und cingemibmen, 
werden E. F. D. zweiffelson dauon lengst bereidt Kuntschafft empfangen 
haben. Und hatt derohalben gemelter Woywoda itzt sein Bottscbait 
zn Lomsde, so woll auch der junge Wayda aus Siebenbtirgen, bei 
welchem er sich, wie man sagt, aufhalten solle. Was aber jre Ge- 
werbe, kann man noch alhier nitt wissen, weil sie die Zeitt dieselben 
bey der kttn. Maj* noch nitt abgeleget, die Zeitt aber wird es geben 
In Gemein will man es daftir achten, es werde der Despota schwer* 
lich das Regiment lang fiirenn, dan sich der tiirkisch Kayser des rer- 
triebenen Waywoden ernstlichen annehmen vnd gentzlichen des Fiir* 
habens sein solle, inen widerumb zu restituirenn. tt Der Beglaubigongs- 
brief, den Heraklids K&mmerer and Gesandter Lencze dem polnischen 
X5nige iiberreichte, vom 12. Dezember 1561 datiert, wie anch seine 
Instruktion befinden sich im Kftnigsberger Staatsarchiv. 

s ) Achill Scipio schreibt Lemberg, den 24. Januar 1563 dem 
Herzog Albrecht: *Wie ich mith schwerer Krangheith in der Reyschen 
Lembergk mein Krangheith gelegen, hath der walachische Woywoda 
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Den klempolnischen Geistlichen Johann Lusenski, der in 
Ztlrieh nnd Genf wohlbekannt war, berief er zum evan- 
gelischen Bisehof des Landes, den Ratschlagen des Laskisehen 
Schwiegersohnes Stanislaus Lntomirski lieh er willig Ohr, 
den bekannten Lismanino soohte er als Theologen zu ge- 
winnen. Sein frtther Stnrz 1 ) nnd Tod*) November 1663 aber 

ala der Dysspodt das Schlofl Chodtin dem Laako mlth Gwalt ala mith 
funfftauaend Man abgedrungen und eingenomen, welch SloB der wa- 
lachiache Woywoda dem Laako zu einem Pfandschillingk vor aeineo 
darhgesezten Unkoaten eingegeben, welcha achte ungeferlich vor Agnetia 
geacheen, and das teste HauB so in der Walachay leith zwo Meylen 
von Kamenezen am Neater gelegen. Wail nhue ferner daraus er- 
folgen wiell, wirth die Czeith geben. Omne regnum in ae diviaum 
dissolabitur." tiber Achill Scipio Schellenachmidt, der eine Chronik 
dea deutschen Ritterordena verfafit hat, vgl. Wotschke, Herzog Albrecht 
und die preuflischen Chroniken. Altpr. Monatsachrift 49, 8. 528. 

*) Wie Achill Scipio unter dem 14. Oktober 1562 aus Wilna be- 
richtet, hatte Heraklid, um seine Stellung zu teatigen, um die Hand 
der Tochter dea Ftlraten Konstantin von Ostrog geworben. „Den 
aybenden September iat die walachiache Podschaft nach Kyow an- 
komen und ... bey meinem gnedigen Fursten Konatantino, Herzog zu 
Oatrow, unib seine geliebte Tochter mith Namen Elisabeth ansprechen 
la8aen, daa Sein F&rstliche Gnad gemelten Welachen (ala Dyachpoth) 
nach chriBtlicher Ordnung vertrauen und geben woldt. B Da die be- 
gehrte Brant aber erst sieben Jahre alt war, lehnte Fttrst Konstantin 
die Werbung ab. Heraklid hat dann die Tochter des evangelischen 
Woiwoden von Krakau Martin Zborowski, Christine, heimgeftthrt. 
1564 warb um die junge Witwe der Hauptmann von Samogitien Johann 
Chodkiewiecz. Dieser hatte 1550 in Leipzig studiert, war anf&nglich 
evangelisch, wnrde aber durch Hosiua (vgl. sein Schreiben vom 80. Ok¬ 
tober 1567, Hoaii opera II, 243) fur den Katholiziamus gewonnen und 
mit ihm der Melanchthonschtiler Georg Weigel aus N urn berg, der 
seine KCnigaberger Stellung aufgegeben hatte und in des Chodkiewitz 
Dienaten getreten war. 

*) Als Heraklid von den aufstSndischen Walachen unter Stephan 
Tomza in Suczawa belagert wurde, eilte der Kosackenfiihrer nnd 
Abenteurer Demetrius Wisniowiecki herbei, um ihn zu entsetzen. Er 
hatte aber kein Gliick. Erhard von Kunheim berichtet Radom, den 
24. September 1563 dem Herzog Albrecht: „Von Zeittungen iat aider 
meinem nechsten Schreiben alhier bey mir nichts aunderlicha fttr- 
gefallen, allein daa viel unbestftndige Redenn gehenn, wie ea jetzt jnn 
der Wallachey so wiist und seltzam zugehe. Das letzte Geschrey aber 
iat das, daa man sagt, der Wischnewetzky sey gewislichen gefangen 
vonn dem Thomze, welchenn die Wallachen fUr ein neueu Woywodenn 
aufgeworffenn. Wo aber gemelter Wieachnewetzky hinkhommenn, kann 
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machte seinen verheiflungsvollen reformatorischen BemUhungen 
und den hohen Hoffnungen, die man in Kdnigsberg nod 
Wittenberg, in Zurich und Gen! fUr sein Werk hegte, —im 
Theologischen Literaturbericht 1917 habe ich sie geschildert 
— ein jahes Ende. 

Von den Wittenbergern war, wie schon erwahnt, Me- 
lancbthon dem fahrenden Hitter Heraklid befreundet. Gero 
hatte er sich mit diesem in seinera geliebten Griecbisch 
nnterhalten. Nocb naher stand ibm aber Justus Jonas der 
JUngere, seit 1561 Lehrer des Kirchenrechts an der Leucorea, 
der Sohn des bekannten Theologen, des besten Frenndes 
unseres Luther. Wittenberg, den 2. November 1562 schreibt 
er dem Herzog Albrecht nach KOnigsberg 1 ): „Ich kaon 

man noch nit wiisen. Seine zwen Briider sollenn jnn der Schlacbt 
blieben sein, den Ubrigen Polen, so auff seiner Seitten gewesenn, sollen 
die Wallachen Nasen und Ohren abgeschnitten und sie wieder also 
jnn Polen geschickt haben zum Zaichen, wtirdenn hinfurt mebr die 
Polen wider die Wallachen etwas feindlichs fiirnehmen, sollten sie 
gleichfalU wie diese wiederumb zu den Ihrigen abgefertigt werden. 
Der Despot aber soli vonn dem neuen Weywoden, welcber doch khein 
Geschiitz haben soli, zu Satzow hart belagert sein. DiB schreib ich. 
wie man itzt alhier dauon redet. Was aber die Zeit hernach gibt, 
soli E. F. D. gleichfalls unverhalten bleibenn." An Tomza nahm Rache 
der Woiwode von Podolien Georg Jazlowiecki, 1564 Gesandter in 
Konstantinopel, der Schutzherr des Evangeliums in Jazlowiec siidlich 
von Buczacz, dessen Stfhne Andreas, Petrus und Jakobus 1568 die 
Frankfurter Hochschule bezogen, Petrus 1563 schon die Leipziger, am 
1. Oktober 1583 auch noch die Altdorfer, nach dem Tode des Vaters 
(f 1575) freilich am 27. September 1585 auch die Ingolstadter. Der 
Ztiricher Simler hat 1568 Georg Jazlowiecki neben anderen polnischen 
Groflen sein Buch „De aeterno dei filio Jesu Christo w gewidmet. 

*) Unter dem 18. M&rz 1563 empfahl darauf der Herzog unsera 
Jonas dem Fiirsten Heraklid: „Cum honestus ac eruditus vir doctor 
Justus Jonas in quibusdam negotiis in Valachiam Moldaviamque pro- 
fecturus obnixe nos rogaret, ut se commendatione nostra, quam pro 
amicitia nostra multum sibi profuturam esse confideret, ad III*® 111 V 1 *®, 
quae eum in longinguis ac peregrinis istis regionibus gratia et favore 
complecteretur, prosequerenmr, tanto facilius id a nobis obtinuit, qnod 
nobis exponeret Ill ti V ra ® in Galliis, cum ibi cum comite Mansfeldensi 
esset, notum fuisse eidemque, cum fortunam adversam baberet, obse- 
quia sua animo prompto praestitisse. Ill tem itaque V ram amice ro- 
gamus, ut hunc doctorem Justum benevolentia prosequi dignetur.“ 
In den Tagen, da Jonas diesen Empfehlungsbrief an Heraklid in 
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E. F. D. nicht bergen, daB mein gnediger her graff Volrath 
von Mahsfelt mich in die Walachey an den herren Despot 
abznfertigen willens, mir anch zn solcher reise albereit pferde 
vnd wagen zngestellt. Bin tbeglich der volkomlicben ab- 
fertigung gewertig. Dieweil aber den herren bisweiien 
allerley binderung vorfallen, so stehe ich solcher reise halben 
noch in Zweifel. Wo sie fort gehet, so will ich meinen 
weg stracks aufs laudt zo PrenBen znnehmen vnd von dannen 
vormittels gottlicher hilffe vnd El F. G. gnedigster fnrderong 
dnrch land zn Polen in die gedacbten lande zihen. Hoffe, 
es solle mir ans solcher reise grosse wohlfahrt entstehen. 
Dann ich hochgedachten hern Despot anch eine Zeit, als er 
in Frankreich zu vnfahl kommen, das leben geredt vnd von 
dannen in Dentschlandt geholffen, do ihme dann wohlge- 
dachter mein gnediger graf Volradt viel ehre vnd freundt- 
schaft bewiesen, des er sonder Zweiffel eingedenk vnd mich 
geniessen lassen wird. Do sichs aber zutrllge, das mich 
wohlgedachte graffen nicht schickten vnd E. F. D. achteten 
es dafUr, das ich solche reise ohne souderlich groBe euBerste 
gefabr than kbnnte, so were mein vnterthenigste bitt, E. F. G. 
wollen mir die gnade erzeigeu vnd mich von jhrentwegen 
an gedachten hern Despoten abfertigen *). Was nuh E. F. D. 

Wittenberg ausgeh&ndigt erhielt, beschwerte sich liber den Fiirsten 
bitter Albrecht Laski bei dem preuBischen Gesandten Christoph Jonas 
anf dem Petrikaner Reichstage. Petrikau, den 8. April schrieb er auch 
dem Herzoge Albrecht knrz: „Putavi non esse intermittendnm, qnin 
111. Dom n| V. quid inter d. despotam, palatinatus Moldavici principem, 
et me agatur, planum facerem, praesertim cnm caeterls christianis 
principibns, quibns ab illo iniuriis affectns sim, indicaverim. Sed qnia 
in praesentia literas meas seriis et gravibns III. Dom nl « V. negociis 
nolebam esse impedimento, nec fuit admodum ea mihi valetudo, ut 
id praestare possem, d. Cbristophoro Jonae, Ill. Dorn"** V. consiliario, 
ahunde enarrata commisi, ut III. Dom nl V. meo nomine referret." 

l ) Vom 12. Dezember 1562 ist die Antwort des Herzogs datiert. 
„Was die reyse jnn die Wallachey betrifft, heren wir gerne, dafl each 
graff Volradt von Hansfeldt derer ort abzufertigen willens. Dieweyll 
jhr aber doch noch in zweiffel stehet, ob solche reyse jren fortgang 
gewinne Oder nicht vndt vff den fall, das gedachter graffe anders 
sinnes wiirde, bittet, wir euch die gnade erzeygen vndt vor vns hinein 
schicken wollten, seint wir jn gnaden znfrieden, wo gemelter graffe 
ench nicht schickte, das jhr euch nichts weniger zn vns.hcreyn be- 
gebet, so wollen wir euch jn vnserm narnen, dieweyll jhr dadnrcli 
auch vermeint curen nutz zu schaffen, den wir jnn gnaden gerne 
ferdern, dahin zum Despota abfertigen, vndt kann solche reyse ohne 
gefhar vollendet werden. Der graff schicke euch nhun oder nicht, 
so wollet es also machen, dad jhr von gedaehtem grauen werbung 
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disfals jo gnaden vor goth ansehn, bit ich vnterthenigst, 
£. F. D. wolten mir bey diesem bothen zaschreiben lassen, 
disse dinge aber jn geheim zu halten gnedigst befehlen. 
Schieket mich der graf, wie ich hoffe, so will ich, ob gott 
will, jnn kurz selbst bei E. F. D. sein.“ 

Zwei Monate spater, am 10. Jannar 1563, l&Bt sicb 
Justus Jonas dem Herzog gegenllber vernehmen: „Die reise 
jn die Wallachey zu dem herrn Despot geht fllr sich. Nach- 
dem sichs aber vieleicht noch ein wochen oder etlich ver- 
ziehen mdchte, als bitt ich E. F. D. auffs vuterthenigst, sie 
wollen mir auffs erst, als es immer mOglich sein kann, ju 
gnaden vermelden, ob jch auch bequemlich vnd sicher von 
Konisperg aus der orthe kommen mochte. Deun etliche 
meinen, es sey durch SiebenbUrgen vnd aui die Schlesien 
der negste und beste weg. Etliche meinen aber, der weg 
durch land zu Polen sey der sicherste 1 ). Ich bitt aufs de- 
mtltigst vnd jn vnterthenigkeit, E. F. D. wollen mir disfalls 
jr gnedigst bedenken vermelden lassen *).“ Noch im fol- 


ahn vns auch haben mdget oder each dermaflen stellen, als ob jhr 
ettwae von ihme oder andern ahn vns zn bringen hettet. Jhe ehe 
jhr each nhnn hereyn begebet, jhe besser solcbes ist. Wollet each 
derhalben selbst nicht sfiumen. 1 * 

*) Unter dem 7. Febrnar 1563 antwortete der Herzog: „So viel 
enre wallacbische reise belaoget, kbnnet jr dieselbige vnsers erachtens 
am fuglichsten vnd sichersten durch Preussen than vnd vortstellen, 
darzu wir each dann zn ear anknnfft fernere anleytnng geben wollen. 
. .. Was aber ener bitten der bewnfiten gamma halben, damit jr vns 
verhafft, belanget, das wir vff den fall, jr auff der wallachischen reise 
bleiben vnd mit tode abgehen soltet, eurem weibe alsdann die helffte 
derselbigen erlassen wollten, wollen wir zn gott hoffen, der werde 
anf dieser reisen, wie znnorn auff anderen mehr gescheben, mit seinen 
heiligen engeln bei each sein. u 

*) Am 19. M&rz 1563 lied ihm Herzog Albrecht in Beantwortung 
von drei weiteren Briefen schreiben: „Wir h&tten gerne gesehen, dafl 
solche reyse lengst jren vortgang gehapt, weil es aber nicht ge- 
schehen kttnnen, stellen wir solches nnnmehr auch an seinen orth. 
Wir weren aber noch woll wie zauorn geneigt, each vor vnsere per¬ 
son an denselbigen orth za schicken, so ist es aber an dem, das der 
herr despot nealicher zeitt seine bottschaft bei vns gehapt, mit welcher 
wir nnnmehr vnsere sachen, so wir bei s. 1. aosznrichten, vortgestellet, 
dafl wir dismal nichts bei a. 1. za than haben and each also jtziger 
zeitt der mtthe vberheben vnd die vnkosten sparen kdnnen. Bedanken 
vns aber eores vnterthenigen geneigten gotten willens vnd schicken 
each gleichwol vff den fall, das each der von Hansfelt noch schicken 
wlirde, eurem bitten nach die vorschrifften an gedachten herrn Despoten. 
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genden Mai trug sich Jonas mit Reiseplanen. Am 9. dieses 
Monats schreibt er dem Herzog aus Leipzig: „Mein gnediger 
graf Yolratb bat mich anber gen Leipzig beschieden in 
meinnng, mich in knrz in die Walachey abzufertigen. Hoffe 
bei seinen gnaden zn erhalten, dad icb meinen weg anf 
G. F. D. lande zn nebmen mftge, als will icb etlicbe gelegen- 
heit vermelden, darob sie sich verwundern werden.** Eine 
langwierige scbmerzliche Erankheit, verbundeu mit Eopf- 
gicbt, zwang Jonas, seine Reise weiter hinauszuschieben. 
Dann liefen Nachrichten von Heraklids bOser Lage, schliefi- 
lich von seinem Tode ein nnd machten sie nnntttig. 

Nachtrag. Einen Brief des Heraklid an Melanchthon 
vom 23. November 1556 ans Brttssel bietet Crasins, Turco- 
gracia. 

Anscheinend noeb bevor Heraklid zn Albrecht Laski 
kam, sandte dieser nnter dem 13. November 1559 seinen 
Sekretar Erasmus Erossenski znr Ordination nach Witten¬ 
berg. Einen Brief an Melanchthon gab er ibm mit. Arcbiv VI, 
S. 354. Als Ietzter des Jahres 1559 erhielt Erossenski die 
Amtsweihe in der Elbstadt. Bnchwald, Wittenberger Ordi- 
niertenbnch I Nr. 1943. Ftir „vociert ad d. albertum anas- 
cnm in Eesmarcb u ist hier natUrlicb ad d. Albertum Alascum 
zu lesen. Das Ordinationszeugnis Corp. Reform. IX Nr. 6890. 
Jener Johann Sommer, der im September 1562 zu Lublin 
in Heraklids Dienste getreten war, an der Besitznahme 
Cbotins im Januar 1563 teilgenommen hatte, dann der Bi- 
bliothekar Heraklids, auch Lehrer an der von ibm gegrlin- 
deten evangelischen Lateiuscbule wurde und glUcklicher als 
der evangelische Biscbof der Moldau, Johann Lusenski, Cal¬ 
vins „gelieber Bruder M , der bei dem Anfstande der Walacheu 
vergiftet, dessen Frau gebenkt wurde, sein Leben zu retten 
wufite, ist nicbt ein Sohn des Easmarker Pfarrers Johann 
Sommer, der am 22. Februar 1548 in Wittenberg von Bugen- 
bagen die Ordination empfangen bat. Er stammte aus Pirna 
und hat sich noch Frtlbjahr 1562 in Frankfurt einsohreiben 
lassen. Es ist der bekannte Antitrinitarier, der Clausenburger 
Rektor. Wir verdanken ihm eine Lebensbeschreibung Heraklids. 
Vgl. Legrand, Deux vies de Jacques Basilicos. Paris 1889. 



Melanchthon und das Interim. 


Von Emanuel Hirsch. 

Die Bonner Universitatsbibliothek besitzt (Sign.: 6 1 248) 
einen Sammelband, der 26 Drackschriften wider das Interim 
ans den Jabren 1548—1552 bietet. Vorn nnd hinten ein- 
gefOgtes freies Papier enthalt z. T. handschriftliche Eintrage. 
Die Sammlnng bat ihre Gescbicbte. Nicht vdllig weg- 
gesebnittene Reste einer frtlberen (ersten) Zahlnng — ip 
der nnteren recbten Ecke der Titel blatter — beweisen, dab 
sie einst weniger nmfangreich war. Nach der Neabindang, 
in ihrem jetzigen Umfang, ist sie — anf der Mitte des 
nnteren Rands der Titelblfitter — mit nenen StUcknammern 
versehen (zweite Zablang), anch vollstandig durchfoliiert 
worden, wobei die freien resp. bescbriebenen Blatter am An- 
fang and Schlab — bier roit Ansnahme des ersten, das die 
Zabl 574 tragt — nnberilcksichtigt geblieben sind. Der 
moderne Bibliothekar hat mit Bleistift eine d r i 11 e Zablang 
der Sttlcke hergestellt, welche die zwei Eintrage am Anfang 
einbezieht, also darchgehend die Nammern am 2 gegen die 
zweite Zablang erhbht. Aaf dem Titel des nach zweiter 
Zablang ersten StUcks 1 ) findet sich die Bemerkang: Ex 
Bibliotheca D. Val. Ernesti Lbscher Soper Intend. Dresdensis 
sibi | comparavit Pei Middeldorff. die 1 Janij 1750. 

Als 12. Stuck zweiter, 10. erster Zahlnng findet sich: 
„Bedencken anffs | INTERIM | Der Theologen za | Wittenberg. | 
1548.“, eine Scbrift von vier Bogen, die Uinweise aaf Draok* 


*) Nr. 3—7 der zweiten Z&hlang sind als Nr. 2—6 der eraten 
deotlich za erkennen. In der nrsprttnglichen Sammlang hat also von 
Nr. 1 and 2 der zweiten Z&hlung sicher eins gefehlt. Es liegt nahe, 
aich Nr. I als dem Ganzen vorgesetzt za denken. 
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ort Oder genaaere Drackzeit nicht enthalt (das Datam am 
Schlafi — D 3a: Finis Jnnij 16 — meint die Abfassangs- 
zeit, nicht die Beendung des Drncks). Wir baben in ihr 
das C. R. VI 924 ff. wiederbolte Gntachten vor uns, ond zwar 
den dort als archetypi editio secnnda bezeicbneten Drock. 
Genauer Typenvergleich bat mir ergeben, dafi er ans der 
gleicben Offizin stammt wie Nr. 11 (zweiter Zahlang 1 )) der 
Sammlang, and in Nr. 11 nennt sieh als Dracker M. I^otther 
in Magdebarg. Das stimmt za dem bisher schon Bekannten, 
dafi die archetypi editio princeps in Mageburg hergestellt ist. 

Das in ansre Sammlang geratene Sttlck des Witten- 
berger Bedenkens hat nan den Vorzag, dafi Melanchthon 
selbst es in H&nden gebabt and za einer bis¬ 
her noch nicht rerOffentlichten handschrift- 
lichen Eintragang wider das Interim benatzt 
hat, woza die drei leeren Seiten am Schlafi [D 3 b and D 4] 
Raum reichlich boten. lch gebe diese Eintragang im folgenden 
mbglichst trea, allein anter Aaflbsang der Abktirzangen, 
wieder and beginne dabei mit D4b. 

Oben aaf dieser Seite steht, etwas mehr dem Heftrand 
za, zwei Zeilen beansprachend, die tjberschrift: 

Responsio | ad Interim 

Daranter ist ein Raum yon etwa zwei Zeilen leer. Die tlbrig- 
bleibenden drei Viertel der Seite zerlegen sich ftir das Ange 
in zwei etwa gleich grofie Halften. Die obere enthalt eine 
Zeichndng mit Inschrift and seitlicher Beischriit, die antere 
ein griechisches Doppeldistichon, dessen letzte Halbzeile jetzt 
vom Bnchbinder weggeschnitten ist. 

Die Zeichnang stellt in ihrem linken grbfieren Teile 
einen mit wenig Strichen roh skizzierten Sarkophag dar> 
in dessen anteren Teil hineingeschrieben ist: 

Tamalas Latheri 

Neben dem Sarkophag rechts sitzt eine nach Kindermanier 
gezeichnete weibliche Gestalt mit klagend hoch- 

>) Die Nummern erster Z&hlnng sind bei Nr. 8—11 iweiter Z&hlong 
yollst&ndig weggeschnitten, and eins der vier Stilcke ist erat nach der 
era ten Z&hlung hinzngekommen (7 = 6; 12 = 10). 
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gehobenen Armen. Stahl and anterer Teil der Gestalt siod 
nar eben angedeutet. Schon liber der Gestalt beginnend 
and dunn sich fortsetzend in dem sohmalen Raum zwischen 
ihr and dem Heftrande die Beischrift: 

veritas | adsidens | et | coo | qae | rens 
Also die Wnhrheit sitzt klagend an Lathers Grab. 

Was klagt sie? Das sagt das unter der Zeichnung 
stehende D o p p e 1 d i s t i c b o n. Es ist weitlbaftig ge- 
schrieben, so dab jede Verszeile aaf zwei Schreibzeilen 
{einmal sogar wegen einer Darchstreicbang aaf drei) sich 
. verteilt. Docb heben sich die Versanfange, aach die der 
gegen die Hexameter am 2 —3 Bachstaben eingerfickteo 
Pentameter, deutlicb ab von den tlbrigen ZeilenanfangeD. 
Folgeudes der Wortlaat: 

Sd‘ lyio a xXdfxcov jtiaxig 1 ) | rcaga 9 ) xwde | xa&rjfiai 
Jovd^iQOv xv/u(J(p xuqa(.iiva nXo | xdfiovg 
&v/jbv fieydXto (JepoXrju&a, | ovvexa itoXXolg 
a doXocpQWv Scndcra xqsutov \ [kfiov ylvexai.J 

Zu der Erganzang am Schlufi bemerke ich: 1. Was von deu 
vermuteten Worten in Melanchtbons Handschrift fiber den 
oberen Band der Schreiblinie hervorragen mufite — Spiritas, 
Akzente, die Spitze des t ist beim Wegschneiden er* 
halten geblieben and hat genaa die erforderlichen Abstande. 
Etwa so: 


2. Die gleich zu erwahnende lateinische Ubersetzang sichert 
die Worte vollstandig. 

Soviel aaf B4b. B4a ist leer. B3b enthalt, gerade 
unter dem Text der Verse, so dafl nngefahr Zeile aaf Zeile 
za liegen kommt, eine in Verszeilen abgesetzte prosaisebe 
lateinische Ubersetzang: 

J ) Ftir or ist natiirlich ein Stigma geschrieben. 

*) Zwischen naqt i und rade steht noch f wieder ausgestricben: 
t &8e x..wobei das a> ans rj verbessert and deshalb ondeutlich ge- 
worden war. 
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Ilia ego 1 ) misera apod hnnc sedeo 
Latheri tamalam, lacerate capiljlos 
In animo dolore magao sanciata, quia | multis 
Dolosa deceptio pluris fit quam ego. 

Zu dera Eintrag dieser Seite hat eine spatere Hand be- 
merkt: Manns Melanehth. 

Wie ist das Ganze zn benrteilen? Meines Erachtens 
unterliegt es nicht dem geringsten Zweifel, dad M e 1 a n c h - 
thon hier filr den — alteren — Knaben einer 
verwandten oder befrenndeten Familie eine 
Unterhaltnng gefertigt bat, die nnter dem 
Abreiz des Spiels Gemlit nndVerstand bilden 
and in dergriechischen Sprache Ubensollte. 
Allein danach, wer der so bedacbte Knabe gewesen sein 
mag, kann man noch (ragen. Da hilft vielleicht ein wenig 
■weiter die Notiz, die eine alte, aber nnbeholfene Hand auf 
das Titelblatt der Schrift gesetzt hat: 

Philippas Melanchthon d dI 9 ) Marco 8 ) pridie Margarethae 1548. 

Also, am 12. Jnli 1548, als er eben vom Meidener Tage 
nach Wittenberg znrllckgekehrt war, hat Melanchthon fUr 
einen Marcus jbch die Mllhe gemacht. Leider ist es mir 
nan nicht gelangen, die Hand, die dies schrieb, and dem 
Vater des Knaben gehbren mod, durch Benutzuug der mir 
zuganglichen Hilfsmittel za benennen, noch aach anter den 
Sbhnen bekannterer Wittenberger einen Marcus aufzufinden. 
So hat mir die Notiz nicht viel Frucht getragen. 

Die Einfalt dieser kindlichen Zeichnerei and Vers- 
schmiederei ladt uns doch einen recht belehrenden Blick 
tan in Melanchthons eigentliche Gesinnang gegenUber dem 
interim. Seine Offentliche Stellangnahme, die teils in an- 
glllcklicher diplomatiscber Berechnang, teils in einem Mangel 
an Glanben and persOnlichem Mat ihre Wurzel hat, ist fUr 
ihn selbst etwas gewesen, was ihm gegen GefUhl and *Ge- 

*) Uber Ilia ego steht noch, wieder durchgestricheu: Hec eg... 

*) Ein Teil des zweiten d und was etwa noch hinter ihm ge- 
standen hfitte, ist weggeschnitten vom Bnchbinder. 

*) Die drei mittleren Buchstaben sind nicht eben sehr leslich. 

* t 
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wissen ging, nod Lathers Grab erschien, so zweideatig er 
an Carlowitz sich ttber Lather aaBerte, seinem Herzen als 
letzte Zaflacht der verzweifelrfden Wahrheit. 

Noch etwas andres lernen wir aas der Eintragung. 
Gewbhnlich pflegt man die erste Ansgabe des Wittenberger 
Bedenkens, die taktlos Melanchthons Namen an! ihrem Titel- 
blatte trag, aal Mitte Jali 1548 za setzen (C. R. VI 924). 
Das ist za spat. Denn selbst die zweite Aasgabe ist schon 
am 12. Jali 1548 za Wittenberg and in Melanchthons EUinden 
gewesen. / 



Drei Briefe Melanchthons. 

Von 6. Bossert, 

1. Melanchthon an Erzbischof Albrecht yob Mainz 

1530 Jnni 3. 

[Fol 272a.] S. D. Illuatrissime princeps et reuerendissime domine 
episcope, animaduerti ex mullis aignis veatram celsitadinem maxime 
afflci calamitate ecclesie et periculo non aolnm tocius Germanie, aed 
oinnino tocius Europe. Ideo sine longiore prefacione miserrimas curaa 
meas ac solicitudines in ainum vestrum tanquam optimi principle de- 
ponam. Si videor esse impudena, ignoacat celaitudo vestra magnitudini 
harum curarum, quarum fateor me remedia querere. Hec nusquam 
rectiua queri poasunt, quam apud bonos principes et episcopos. Spiritus 
sanctns appellat vos deos. Ego dixi: dii estfe, certe hanc ob cauaam, 
vt res diuiuas, religionem et publicam disciplinam ac tranquillitatem 
conseruetis. Placet et cleinencia deo inter yirtutea precipue. Quare 
oro propter deum, vt clementer baa meas querelas accipiatis. Et alio 
loco inquit spiritus sanctns psalmo 67: Cum diatribuit deus in ea, hoc 
est, eccleaia regea, illuatrantur obscura 1 ), hoc eat, cum contingunt boni 
episcopi, — Nam do talibus regibus loquitur — redditur pax et tran- 
quillita8 ecclesiis et exhilarantur omnia, que antea propter mesticiam 
erant atra et tenebrosa. Itaque peto, ut celaitudo vestra, que et 
aapientia et antoritate et manauedudine prestat aliis episcopia, det ope- 
ram, ne res deducatur ad arma. Nos pacem petimus anxiis votia et 
a deo et a vobis. Qua ratione autem et qnibus modis constitui pax 
possit, non eat meum prescribes veatre celsitudini. Ego tamen boo 
indicabo. Nos autores sumus, vt iurisdictionem ecclesiasticam et obe- 
dienciam eccleaiarum retineatia ac, aicubi videtur adempta, recipiatis, 
si concesaeritis nostril pauca quedam, videlicet vtramque speciem, 
coniugium sacerdotum et miasas parochiales, quales nunc habemus. 
De aliis rebus non magnopere videntur litigaturi nostri. Fortasse sola 
miasa habet questionem, verum hie non institui disputationem. Facile 
enim c ) intelligi miasas alibi non posse mutari. Sed quid opus est, cum 
de ceremoniia misse et de eucharistia vobiacum [Fol 272b] sentiamus 
eciam, ai numerus missarum dissimilis erit, propterea nos condemnare, 
propterea totam Germaniam horribili bello funditua perdere? Errant, 
qni pntant sic consultum fore ecclesiis. Ego helium metuo non solum 
propter corporalia mala, sed multo magis, quia maior dissipatio ec¬ 
cleaiarum impendet. Uulti noua dogmata partnriunt. Argentinenses 
aliqaocies significauerunt, ae de diuinitate filii impie et contra catholi- 
cam ecclesiam sentire. He peates adbuc latent erupture, ai quod bftllum 
orietnr. Tunc enim plurimum poasunt, qui aunt audacissimi, etinuenient 
fortasse ducem curioso ingenio preditum et audacem. Hoc ai accideret, 
religio tota funditus periret. Scio, qualia consilia nonnulli habeant. 
Scio, quibus artibus conentur aibi Antiochum aliquem adiungere .. . 8 ) 


l ) Ps. 67,15 Vulgata: Dum discernit caelestis regea, super earn, 
nive dealbabuntur in Selman. 

*) Es fehlt eat. 

*) Die Vorlage bat Eluctu, das keinen Sinn gibt Sollte Melanch¬ 
thon geschrieben baben: electum, d. h. mit Abkurzung electu? Ea wtirde 
wohl paasen. 


5 * 
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Quare vos oro propter Christum, ne quid incleuienter, de nobis 
stafuati*. Proderit non solam ad pacem corporalem sed etiam ad 
pacem ecclesie, si vobis coniunoti fuerimus, si obedienciam legit imam 
vobis reddiderimus, qua recuperata, cum de doctrina nou dissenciemus, 
nulla debebit videri discordia eciam, si ceremouie alicubi dissimiles 
sint. Quando eoim fuerunt similes? Neque he pertinent ad vnitatem * 
ecclesie, sicut scit celsitudo vestra, quam ego nihil dubito satis magnam 
cognitionem doctrine christiane habere. Ego scio Lnthemm m&xime 
cupidum esse pads, et declarauit sepe iam, cum vnus ipse aut certe 
primus a belli consiliis homines importunos retraxit. Hec scripsi aim- 
plici animo breuius, quam tanta res postulet. Sed volui tan turn rogare 
celsitudinem vestram de sarcienda concordia, non yolui docere prin- 
cipem excellenti ingenio et singulari sapientia preditum. 1530 feria 
6 post Kxaudi, quae est 3 Junii. 

Brentiana III, 272a. Rataarchiy in Schw&bisch-fialL 
Die Unterschrift Melanchthons fehlt, ebenso die Adresse. Nur 
in der linken Ecke Fol. 272a oben steht: P. Melanch. Ad Archie- 
p(iscopn)m Maguuti(nense)m, wahrend Fol. 271b zu lesen ist: Sendt- 
brieff Herrn Philippi Melanchthons Ahn Erzbischoffen zu Haintz, dar 
Inn er Pitt, Ihre Churfr G. wollen sich wider die Euangelischen, so 
anderst nichts danu den lieben Frieden begeren. mit vngnaden gegen 
Ihnen wad furznnehmen nit bewegen lassen. Die Abschrift, die wohl 
dem Ende des sechzehnten Jahrhundert angehort, wie der unsicher 
werdende Gebrauch von v und u beweist, stammt von einem sprachlich 
nicht geuiigend geriisteten Schreiber. Der Fundort Schwab. Hall Breii- 
tiana macht wahrscheinlich, dad dem Schreiber eine Abschrift des 
Briefes von Brenz’ Hand vorlag, der sie wohl aus Augsburg rnir- 
gebracht hatte. An der Echtheit des Schreibens kann kaum gezweifelt 
werden, denn die hier ausgesprochenen Gedankeu fiber die Einigung 
der Protestanten mit den Katholiken finden sich in Melanchthons Brief 
vom 7. Juli 1530 an den Sekret&r des Kardinals Campegius CR2, 172ff. 
Nr. 733 wieder. Es uberrascbt nur, dafl er sie sckon am 3. Juni dem 
Kardinal Albrecht gegenliber ausgesprochen hat. Wir verstehen auch, 
dad es dem Charakter Melanchthons entspracb, dad ihm die Erhaltung 
des Friedens und Stdrung der offentlichen Wohlfahrt durch einen 
Religionskrieg Uber alles ging ond er zur Erreichung des Friedens 
zu den bedeutendsten Opfern auf religidsem Gebiet bereit war. Aber 
der augstliche Mann fiirchtet von einem Krieg nicht nur Folgen fur 
Deutschland, sondern sah einen WeltbraDd fiir ganz Europa kommen. 
Auffallend ist, dad er nur Zugestandnisse fordert fiir das Abendmahl 
unter beiderlei Gestalt, die Ehe der Priester, wozu er am 7. Juli noch 
die der Mbnche fligt, und die evangelische Messe nach Luthers Ord- 
nung. Von dem Recht der evangelischen Predigt und evangelischem 
Jugendunterricht schweigt er ganz. Die Verschiedenheit der Zere- 
monien, auf deren Einheitlichkeit die roinische Kirche bei aller Un- 
raCglichkeit, sie bis aufs letzte Tipfelshen durchzufiihren, immer strong 
dringt, nimuit er dem Erzbischof gegenliber gar zu leicbt und vergidt 
ganz, welche Gefahr eine Unterordnung unter die Bischdfe, die doch 
durchaus katholisch gesinnt waren, fiir den Protestantismus bedeutete. 
Denn diese konnten amtshalber und uberzengungsgem&d nicht anders, 
ala alle protestantischen Lebensauderungen unterdrticken. Noch un- 
begreiflicher ist die Hoffnung auf Gevvinn fiir Zucht und Ordnung 
durch Wiederherstellung der bischoflichen Jurisdiktiou. Er inulite doch 
wissen, wie tief unter der Gleicbgttltigkeit und dem Mangel an sitt- 
lichem Ernst, der auch schwere sittliche Vergehen zum Arger der 
Laien nur „mit dem gelinden Fuchsschwanz u zu strafen pflegte, die 
<>ffentliche Sittlichkeit gelitten hatte. Man darf ja nur an die beweg- 
liclien Klagen der Chronik von Zimmern oder den Bericht des baye- 
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rischeu Rentamts tod Burghausen denken 1 ) so daS selbst gut katho- 
lische Herren sich genOtigt sahen, ohne nach dem Bischof zu fragen, 
gegen Priester vorzugehen. Schien es doch, ale kflnnte man nm Geld 
leicht Nachlafl aller Strafen fiirVergeben jeglicher Art erlangen. War 
selbst fur Mord and Totschlag nnschwer mit einigem Opfer an Geld 
nnd Verrichtung von gottesdienstlichen Zeremonien eine voile Stihne 
zu erlangen. 

Schmerzlich bertihrt es, wie tfelanchthon den Teufel an die Wand 
malt, indem er die Str&Bburger in den Verdacht der schwersten Ketzerei, 
der Leugnung der Gottessohnschaft Christi bringt ond in einer dem 
Kardinal Albrecht sehr leicht verst&ndlichen Weise den Landgrafen 
Philipp von Hessen, ohne ihn mit Namen zu nennen, als Fiihrer in 
einem Religionskrieg (ducem curioso ingenio preditnm et audacem), ja 
als Antiochus, der einst im Religionskrieg die Juden zum Heidentum 
zwingen wollte, zeichnet. Unbegreiflich ist, wie Melanchthon dem 
Kardinal sagen konnte, Luther sei ebenso, wie er selbst, bereit zum 
Frieden mit der katholischen Kirche, als ob Luther all die Zugest&ud- 
nisse Melanchthons je billigen wiirde, wenn er anch, was Melanchthon 
mit Recht sagen konnte, sehr gegen einen bewaffneten Widerstand von 
Seiten des Schmalkaldischen Bundes gegen den Kaiser Einsprache tat, 
bis er ihn unter dem EinfluB von Politikern und Jnristen unter anderem 
Gesichtspunkt als dem religidsen wiirdigen lernte. 

Das Schmerzlichste aber ist die starke Schmeichelei, mit der 
Melanchthon an einen so wenig charaktervollen, ernsten nnd tiefer 
denkenden Kirchenfiirsten die grSflten Lobspriiche verschwendete und 
ihn als principem excellent^ ingenio et singulari sapientia preditnm 
riihmte, ja von ihm behauptete, er iibertreffe die andern Bischdfe an 
Weisheit, Ansehen und Milde, und dann auch auf alle Bisch5fe die 
Psalmworte Ps. 67, 5 und 82, 6 anwendete, uber die doch selbst Janssen 
nicht giinstig urteilt. Man sieht, wie notwendig die ermutigenden 
Brief© Luthers aus Kobnrg waren, wie notwendig der weiche Pffclzer 
einen starken Halt an dem nnbeugsamen Sachsen brauchte, und wie 
nnberechtigt seine Klage uber den hberwUltigenden Einflufl Luthers 
gegeniiber Chr. v. Carlowitz (CR 6,879 fE.) in schwacher Stunde war 


2. Melanchthon an D. Morschein. 28. August o. J. 

Ex autographo *). 

Melanchthon klagt tlber die Uneinigkeit in der Kirche gegeniiber seinem 
Eintrachtsstrehen nnd elnpfiehlt seinen Schwiegersohn Pencer. 

Clarila(imo) viro ernditione et virtute praestanti D. Morlheimio 
amico suo carilsimo in inclyta academia Edelbergensi 

S. D. Carils(ime) Mercnri*), Snnt in genere hnmano mnltae 
triltilsimae dilacerationes, et qnae canlsae lint, doctrina ecclesiae osten- 


*) Sngenheim, Bayerns Kirchen- and Volkszustftnde im sech- 
zehnten Jahrhnndert, S. 542 ff. 

*) Die AbBchrift ist mit sehr starken Abkhrzongen geschrieben. 
Doch ist der ganze Wortlaut sicher mit Ansnahme von perdiu, von 
dem nnr p mit Abkiirznngsstrich unten gebogen, d nnd n nnd drbber 
Abklirznngsstrich sicher sind. 

*) Johann Mercnrins von Mor&heim, in Heidelberg inskribiert 
22. Nov. 1535, Baccalanrens 17. Juli 1539, Magister 16. Jali 1547, 
alnmnas iaris 15. Jan. 1550, dann Professor der Mathematik. Tttpke, 
Matrikel der Universit&t Heidelberg 1, 561; 2,458, 492. 
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dit. Sed nos, qui cives verae ecclesiae surnus, nnnm in deo limns et, 
q(uantu)m possumus, coninnctionem tneamur. Qnare te a me diligi 
non dubites. Volo a te et hunc generum meum Calparum Pencerum 1 ) 
familiariter complecti, coins virtus digna est tuo et aliorum favor©. 
Salntem meo nomine reverenter dicas Henrico 1 ) concionatori et aliis 
amicis et petes ab eis, lit hunc meum generum ipsi quoque complec- 
tantur. Spero eius sermones vobis non ingratos fore. Et fcis eius la- 
bores perdiu(?) discentium studiis et enm ornare eruditionem integritate 
mo rum et abhorrere ab his, qui odia et dilsidia accendunt. Si istic 
est Hupertns secretarius *), reverenter ei meis verbis falu(tem)*) dicito 
et Casparum ei commendato. Bene et feliciter v(a)le # ) et rescribe. 
Die 28. Angnsti Philippus Melanthon. 

Verschiedene Wirtembergika 1496—1595. Mh 761 Fol. 85f. Uni- 
versitfttsbibliothek Tttbingen. Geschenk aus dem Nachlafl Uhlands 1871. 


3. Melanchthon empfiehlt einen jungen Johannes 
yon Morscheim an Bektor und Professoren. (0. T. n. J.) 

S. D. Magnifice d. rector, clariss(imi) viri, eximii d. doctores et 
praeceptores. Vetus et nobilis familia est Morschemiorum 4 ) in ditione 
principis Palatini. Ex ea familia natus est bic Johannes 5 ), novi patrem et 
avum, magistrum curiae Palatinae, praestantem virum et imperatori 
Uaximiliano carum, erat belli tempore, quod tunc cum Palatino Phi- 
lippo gerebatur. Et in hoc juvene gentilicium t(antu)m eloquentiae 
manet. Fortune cetera eripuit. Rogo, ut eum iuvetis stipendio ex 
legato clarifs(imi) viri d. doc(toris) Henningi 6 ). Philippus Melanthon. 

Am Rand: Mihi placet, ut huio adolescent! conferatur stipendium. Rector. 

Abschrift mit einigen Abkiirzungen und der Oberschrift: Philippi 
Melanthonis Epla, defcripta a me ex Autographo, etfi sine inlcriptione. 

Verschiedene Wirtembergika 1496—1595. 4°. Mh 761 Fol. 85. 
Universit&tsbibliothek Ttibingen. Geschenk aus der Bibliothek Ludwig 
Uhlands 1871. 


*) Peucer hatte semen Schwiegervater Melanchthon nach Worms 
begleitet, wo er am 28. August ankam. Von dort schickte er Peucer 
sogleich nach Heidelberg. 

f ) Heinrich Stoll, seit 1526 Pfarrer in Heidelberg, sp&ter auch 
Professor Theol., gestorben 28 September 1657. Vierordt, Geschichte 
der Reformation in Baden S. 450. 

*) Hubert Leodins, Verfasser der Annales de vita et rebus gestis 
Friderici II electoris Palatini, libri XIV. Francofurti 1624. 

4 ) Morscheim, Bz -Arnt Kirchheimbolanden in der Pfalz. ; 

6 ) Johannes kommt nicht in der Wittenberger Matrikel. Sein 
Vater war wohl der in Nr. 1 genannte Joh. Merkur Morscheim, der 
Groflvater ist wohl der 1473 Juni 4 in Heidelberg als Basler Bacca- 
laureus inskribierte Joh. v. Morsheim. Tdpke, Heidelb. Matr. 1, 340. 

•) Wohl der Minorit Ludwig Henning, Professor der Theologie. 

*) Das Papier ist zerrisseu. 



Zum Passional Christi nnd Antichristi. 

Von ©. Stuhlfauth. 

1. Es fallt auf, dafi in samtlichen — im ganzen drei- 
zehn — Darstellungen des Papstes in dem Passional Christi 
nnd Antichristi, von dem 6. Kaweran bekanntlioh eine 
Faksimile-Ansgabe verOffentlicht hat 1 ) nnd das Lnther so 
wohl gefiel nnd von ihm die Zensnr eines bonus pro laiois 
liber erhielt*), der Papst dnrchweg als bejahrter Mann 
mit feistem glattrasiertem Gesicht erscheint — mit einer ein- 
zigen Ansnahme. Sie findet sich an! dem Papstbilde des 
achten Bilderpaares, gegenttber der Darstellnng der Geburt 
Christi im Stalle. Der Papst, dnrch die dreilache Krone anf 
dem Kopfe gekennzeichnet, steht hier vor nns als Feldherr, 
mit Brnstpanzer, Arm- nnd Beinsohienen nnd Panzerschnrz 
bekleidet, inmitten seiner, teilweise berittenen, Generale nnd 
Fuhrer, die sich anfmerksam alle ihm znwenden nnd seine 
Weisnngen empfangen. Links hinter ihm ist eine Feld- 
kanone aufgefahren; ein starkes Loch oben in der Maner 
nnterhalb der Kirche der anscheinend belagerten nnd zn 
bezwingenden Stadt zeugt bereits von ihrer Arbeit. 

Dafi der Papst in dieser Situation nnd nur in dieser 
als bartiger gegeben ist, mob aus bestimmter Absicht and 
Anspielang des Ktlnstlers, Cranachs, erklart werden. Von 

*) Passional Christi nnd Antichristi. Lucas Cranachs Holzschnitte 
mit dem Texte Ton Melanchthon. Nachbildong einer in der Einleitung 
sab A1 bezeiohneten Origin&lausgabe. Mit einer Einleitong von Prof. 
D. G. Kaweran. (Deutsche Drncke hlterer Zeit in Nachbildungen 
hrsg. Ton Wilh. Scherer. III.) Berlin, Grote, 1885. Wiederholt (mit 
Terbesserter Einleitung) in der Weimarer Lutherausgabe Bd. 9, 1898, 
8. 677 ft 

*) Briefhufierungen an Spalatin und Melanchthon, Tgl. Kaweran 
a. a. 0. S. XVD und XIX. 
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irgendwie genauerer PortratShulichkeit kann zwar nicht die 
Rede sein, hier bo wenig wie bei den anderen Papstdar- 
stelluogen des Passionals. Immerhin, dentet scbon die stete 
Wiederkehr des febten Papstgesicbtes daraof, dad diesem 
ein bestimmtes Papstgesicht, namlich das des lebenden Papstes, 
Leos X., zngrnnde liege, so wird nnsere Vernmtnng be- 
kraftigt eben dadorch, dad in der einzigen Komposition, die 
den Papst als Feldherrn vergegenwartigt, jener febte bart- 
lose Typns ersetzt ist dnrch den des wohl anch schon be- 
jahrten, aber wesentlich magereren bartigen Papstes. 

Non weid aber die Geschichte nor von einem Papste T 
anf den sowohl die Bartigkeit wie die reicblichste Betatigung 
in der Kriegftlbrnng padt: Julius II. (1503 — 1513). Und ich 
glanbe in der Tat, dad er, der „in Laufgraben belagerter 
Stadte sicb mehr heimisch fliblte als an den Altaren des 
Berrn u and fast unablassig anf Kriegsztlgen sich befand, dad 
er and gerade er von Lucas Cranach mit nnserer Darstellnng 
im Passional gemeint ist. 

2. Im Cbristnsbild des secbsten Bilderpaares bat das 
Passional von der mit der lateinischen (Antithesis figarata 
vitae || Christi et Anthichristi [sic!] || etc.) einsetzenden zweiten 
Ansgabe an eine Veranderung, man darf sagen Yerbessernng, 
erfabren, sofern der Holzstock mit dem wandernden Christos 
dnrch dll Darstellnng des anf dem Wege nach Golgatha 
enter der Krenzeslast znsammenbrechenden Christas ersetzt 
wurde. Diese Neaerung kann man sowohl unter dem kttnst- 
lerischen Gesichtepunkte wie von der inhaltlichen Seite nur 
eine sehr gltlckliche nennen. Denn erstens tritt an die 
Stelle einer recht leeren and ohne den untergesetzten Text 
kanm verstandlichen Komposition eine anf den ersten Blick 
klare, llberdies nngemein lebendige Darstellnng ein, die zn 
den bestgezeichneten Kompositionen des ganzen Werkes ge- 
hOrt, and zweitens tritt nan der Gegensatz gegentlber dem 
eutsprechenden Antichristasbilde, d. i. dem von vier Mann in 
der Sknfte sich tragen and von einem Kanonisten sich be- 
gleiten lassenden feisten Papste ganz anders darchschlagend 
and krab bervor wie mit dem ersten Bilde. So bedeatet 
der Ersatz des letzteren dnrch das neae Bild tatsachlich einen 
Gewinn und einen wirklichen Fortschritt im Sinne des Ur- 
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teils and des Zieles, das Lather dem Werke mit auf den 
Weg gegeben hatte, namlich dafi es sei „ bonus pro laicis 
Iiber“. 

Professor Rawer an mbohte in den Vorbemerkangen, 
die er dem Abdrack der Textanterschriften and der Wieder 
gabe der Bilder im 9. Bande der Weimarer Lntberaasgabe 
voransgeschickt hat, die Ersetzang des ersten durch den 
zweiten Holzstook, d. h. des sioh made wandernden Christas 
darch den anter dem Kreaze znsammengebrochenen Christas 
aaf einen Zafali zarttckftthren. „Vermatlich“, schreibt er 
(S. 690 f.), „war das Bild des wandernden and ermttdenden 
Christas beschadigt and mufite daher darch ein anderes er- 
setzt werden. u Diese Erklarang ist mbgiich. Sie scheint 
mir aber nicht die allein mbgliche and vor allem nicht die 
wahrscheinlichere. Ich mbchte yielmehr annehmen, dafi man 
ans aafieren wie aas inneren GrUnden glaabte das arsprilng* 
liche Bild darch das neae ersetzen za sollen and also ab- 
sichtlich jenes darch dieses ersetzt hat. Ware es doch, falls 
nicht sowohl kttnstlerische als aach gegenstandliche GrUnde 
gegen die erste Komposition gesprochen batten, das ein- 
facbste and natUrlichste gewesen, den etwa beschadigten oder 
zerbrochenen Holzstock in derselben Form wieder za schneiden. 
Allein die Tatsache, dafi die vermntete Beschadigung zofallig 
gerade den nichtssagendsten outer den Christas-Uolzschnitten 
heimsachte and aasschied, spricbt darchaas dafUr, dafi Meister 
Cranachs neae Zeichnang nicht darch einen Zafali, sondern 
darch die Sache selbst veranlafit ist. 



Mitteilnngen 


Neuerscheinungen. 

AU willkommenen Nachtrag zur Literatnr des Jubil&umsjahres 
1917 begriillen wir P. Wernle, Der evangelische 61 a a b e 
n a c b den Hanptschriften der Reformatoren. So 
nnleugbar eg ist, da£ wir die Begriinder des evangelischen Qlaabens 
am besten and anmittelbarsten aus ihren Schriften kennen iemen, so 
ist doeh ftlr die sachliche Auslegung auch nur der Hanptschriften 
eines Luther, Zwingli and Calvin bisher recht wenig getan, so dafi 
ftlr Theologen wie ftir Laien ’ der Zagang zu ihnen immer noch 
schwierig und nichts weniger als bequem ist. Wernle komint daher 
einem anbestreitbaren Bedttrfnis entgegen, wenn er in drei knrz nach- 
einander beraasgegebenen B&nden, deren jeder einem der drei Ge- 
nannten gewidmet ist, fortlaufende Kommentare zu ihren wicbtigsten 
Schriften gibt, die in trefflicher Weise in das Verst&ndnis einfuhren 
nnd, ohne Neues bieten zn wollen, doch anch von dem Fachmann nicht 
unbeachtet gelassen werden diirfen. Bine knappe Einfuhrnng uber 
den allgemeinen Charakter der einzelnen Schrift geht voran, woranf 
in laugerer oder kiirzerer Ausftihrung die Hauptgedanken, so wie sie 
der betreffende Verfasser oacheinander entwickelt, erl&utert, die Zu- 
sammenh&nge klargestellt, Parallelstellen beigebracht werden nnd die 
Bedeutong des einzelnen fiir das Ganze nmrissen wird. Von Luther 
(Bd. 1) werden dergestalt abgehandelt: Die 95 Thesen, Die babylon. 
Gefangenschaft, Der Sermon von den gnten Werken, Von der Freiheit 
eines Christenmenschen, Das N.T. and der B&merbrief, Von weltlicher 
Obrigkeit, de servo arbitrio, Die Katechismen nnd Die Bekenntnis- 
schriften. Von Zwingli (Bd. 2): Auslegung and Grfinde der 
Schluflreden, Von gbttlicher und menschlicher Gerechtigkeit, Der Hirt, 
Eine kurze christliche Einleitung (1523), Der Kommentar von der 
wahren und falschen Beligion, Die Predigt von der gSttlichen Vor- 
sehnng, und die Bekenntnisse yon 1528, 1530, 1531. Von Calvin 
(Bd. 3) wird ausschlieBlich die Institutio religionis christanae (nnter 
BerUcksichtigung ihrer verschiedenen Fassungen) ansgelegt. T&bingen, 
Mohr, 3 Bde. 1918—1919 .(VII, 321 S.; XIV, 362 S.; XI, 412 S.) 
M. 8.—, 10.—, 12.—. 

Auf Wernles Anregung geht anch zurttck: Huldrych 
ZwinglisBriefe, Ubersetzt von 0. Fame r. Erster Bd. 
1512—1523. Zdrich, Bascher & Co. 1918, XI, 255 S., geb. M. 9.—. 
Die Absicht besteht, s&mtliche Briefe Zwinglis, auch die dentscheD, 
im Anschlnii an die Ausgabe im Corpus Beformatoram unverkiirzt in 
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der heutigen Schriftsprachc wiederzugebeu; der vorliegende Band 
bietet 76 Briefe, etwa ein Viertel. Die Gbersetzung liest sich gut; 
nach angesteliten Sticbproben gibt sie, ohne sich sklayisch an den 
Wortlaut der Vorlage zu binden, nur um so sorgfftltiger ihren Sinn 
wieder. Jedem Briefe ist ein knapper Vermerk vorangesetzt, der das 
zum kufieren Verst&ndnis Erforderliche beibringt. 

In seiner Schrift, Luther nnd Tauler auf ihren theo- 
logischen Zusaminenhang neu nntersncht (Bern, 
F. Wysa 1918, 168 S., Fr. 6.—) verfolgt A. V. M tiller den schon 
frtiher yon ihra ausgesprochenen Gedanken, dafi Luther durch die 
wesentlich von Augustin beherrschte Friihscholastik auf den Augusti- 
nismns gekommen sei, weiter, indem er den Einflufl Taulers, der als 
Tr&ger des Augustinismus Luthers Bekanntschaft mit diesem ver- 
mittelt habe, auf Luther im einzelnen nach bestimmten theologischen 
Gesichtspunkten untersucht. Er findet erhebliche Ahnlichkeit der 
Auffa9sung bei beiden M&nnern nnd schlieBt daraus, dafl Luther die 
bezuglichen Gedanken Tauler entlehnt haben musse. Auch wenn das 
nun nicht in alien Fallen schliissig nachgewiesen werden kaun, so 
bat die Untersuchung doch das Verdienst, auf diese Zusammenhknge 
erneut nachdriicklich hingewiesen zu haben. Ubrigens bildet vor- 
liegende Schrift den Vorlftufer einer grtffleren Arbeit des Verfassers 
liber „Der Augustinismus des Mittelalters und Luthers 41 , in der er das 
Fortbestehen des Augustinismus bis zum Konzil zu Trient nachzuweisen 
und des n&heren zu zeigen beabsichtigt, welche Grundlehren jencs 
Systems Luther ihm entnommen und wann und wie er mit ihm be- 
kannt geworden ist. 

Die von P. Merker besorgie, durch den Krieg verzflgerte Neu- 
ausgabe yon n Thomas Murner, Von dem grofien Luthe- 
rischen Narren w erhfclt ihren besonderen Wert ebenso durch 
die ausgezeichnete Wiedergabe der Holzschnitte der Erstdrucke wie 
durch die Zutaten des Herausgebers: die Einleitung (84 8.), die aus- 
fiihrlich yon den geschichtlichen Grundlagen, der Druckgeschichte und 
der Wirkung der Satire handelt und die leitenden Gesichtspunkte von 
Inhalt und Form feststellt, und die an den Schlufi (S. 287—427) ge- 
setzten sorgf&ltigen sprachlichen und sachlichen Erlauterungen zum 
Text. Fast inttchte man wiinschen, dali eine so bedeutende und tief- 
greifende Arbeit an einen erquicklicheren Gegenstand gewaudt worden 
ware als es die unfldtige Satire des Franziskauers ist. — Der Band 
war, obwohl als Bd. 9 bezeichnet, bestinnnt, die kritische Ausgabe 
yon Murners deutschen Schriften zu erftffnen, die die Gesellschaft ftir 
Elskssische Literatur als Teil der „Kritiscken Gesamtausgaben Elskss. 
Schriftsteller des Mittelalters und der Reformationszeit 44 plante. Wie 
sich seit Ausgabe des Bandes die politischen Verh&ltnisse gewandel 
haben, mussen wir wohl leider zweifeln, ob eine Fortsetzung erfolgen 
wird. Straflburg, Trtibner 1918, XI, 427 S. 4°. 

Den „Kommunismu8 imReformationszeitalter, 
Humanisten, Reformatoren,Wiedertftufer M schildert 
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in kurzer Uberaicht Herb. 8 c h 6 n e b aum (Bonn nnd Leipzig. 
K. Schrbder 1919, 43 S.). Nach einem einlcitenden Blick anf den 
Kommunismus in der Antike, in der Heil. Schrift nnd im Mittel alter 
betrachtet der Verfasaer die gem&fiigt liberale Ricbtnng des theore- 
tisoben Kommuniamus der Humanisten, wobei anf die Utopie des 
Th. Morns n&her eingegangen wird, die den Eommnniamua bek&inpfende 
religibs-reformatoriaohe Ricbtnng der Kircbenreformatoren nnd — am 
eingehendsten — die radikal-revolution&re Ricbtnng des praktischen 
Kommnniamna in Stadt nnd Land. Hier beaprieht der Verfasaer die 
Stellnng Seb. Francks nnd Schwenkfelds, die Wittenberger Bewegung, 
Thomas Miinzer nnd die Banernbewegnng, die Zuricher Bewegung 
nnter Konrad Orebel, endlich das T&nfertnm. Die Schrift lauft ana 
in eine Daratellung der t&nferischen Bewegung in Munster; aie Ter- 
folgt die Entatehnng dieaer ana verschiedenen Wurzeln, nntersncht 
den Grad, bis zn dem der Eommnniamns in Munster w&hrend der 
Herrachaft der Wiedert&nfer zn wirklich’er Dnrchfiihrnng gelangt iat 
nnd zeigt, weahalb der Veraucb, die Utopie der Kommunismns in die 
Tat nmznaetzen, acbeitern muBte. Dad der Verfasser die Tiefe der 
Probleme, mit denen er aich befall t, nicht annahernd erschbpfen konnte, 
gibt achon der geringe Umfang der Schrift die Hand; anch wird man 
aich seine Anffasanng kanm in alien Pnnkten zn eigen machen konnen. 
Daron abgesehen iat sein Versuch, den kommuniatiachen Regnngen 
der Gegenwart den Spiegel ’der Vergangenheit vorzuhalten, aehr zn 
begrtlflen. 

Unvergleichlich tiefer greifend ala Schttnebaum, in ebenao ge- 
lehrter Wie geiatvoller Weise nntersncht H. t. Schnbert die 
Quellen des Kommnniamna der m 11 n a t er i a ch e n 
Wiedert&nfer. Ansgehend yon Rothmann, in deasen Scbriften 
Tom Herbat 1533 die Lebre von der Giitergemeinschaft znerat in 
Mllnater erscbeint, verfolgt er R.a Beweisgrilnde liber Seb. Franck, 
Paendoiaidor, die paendoclementinischen Rekognitionen bis anf den 
wabrscheinlich nm 230 in Rom entatandenen „Clemensroman“ znrftck. 
Es handelt aich nm den Niederschlag allgemeiner, ursprllnglich philo- 
aophischer, n&mlich pythagor&isch-platonisch-stoiscber Anffasanngen, 
die dann in dem Idealbild eines Gemeinachaftslebena in der Sltesten 
christlichen Zeit yon der Kirche rezipiert werden, jedoch so, dafi 
darana nicht aowobl daa natiirliche nnd gottliche Recht der Gilter- 
gemeinschaft, der Gemeinbesitz an allem, ala vielmehr nur das Gesamt- 
eigentnm aller an einigem entnommen werden soil. In Mlinster 
kommt dazn dann durch die Melchioriten die Apokalyptik, und die 
Mftnner aus der niederldndischen Briidergemeinde, die Jan Ton Matys 
und Johann Ton Leyden, bringen den achw&rmerischen Glanben an 
die MOglichkeit, ja Notwendigkeit der Verwirklicbnng dea Ideals, der 
Anfricbtung dea Gotteareicba in n&cbater Znkunft nnd zwar mittels 
Gewalt, mit. G&nzlich verfehlt erweist aibh nach den Ergeb- 
niaaen der Forachnng von Schuberts die Auffaaanug Eantakys 
(„Vorlftufer dea neneren Sozialismns* 1 ), als ob die n urspriinlich rein 
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okonomi8che u Bewegung sich nur allinfthlich religidser Argaraente be- 
dient and nur scheinbar eine rein religiose Bewegung geworden sei, 
ja dafi die Grundlagen der ganzen tauferischen Bewegung die GUter- 
gemeinschaft gewesen sei. SBB. der Heidelb. Akad. d. Wiss. Philos.- 
histor. Klas9e 1919 Abh. 11, 58 S. (Heidelberg, Winter 1919). 

In den neueren B&nden von „Voigtl&nders Quellen- 
biichern - ist das Reformationsjahrhundert mehrfach vertreten. In 
Bd. 08 legt 0. Clemen die bisher nur einmal, n&mlich 1715 von 
E. S. Cyprian nach der Hs. des Verfassers herausgegebene Refor- 
niationsgeschichte des Gothaer Superindeudenten Friedrich 
M y k o n i u s (Uekum) nach Vergleichung der Hs. in maflvoll moderni- 
siertem Text mit erl&uternden Anm. vor (100 S. M. 0,80); weiter gibt 
in Bd. 66 K. Schottenloherdie Historia der Herreu 
Georg und Kaspar vonFrundsberg von Ad. R e i 6 n e r 
nach der 2. Auflage von 1572, ebenfalls mit Anmerkungen, heraus. 
Die allgemein zeitgeschichtlichen Abschnitte der Vorlage, in denen 
ReiCner die gleichzeitigen Berichte der Italiener auszieht oder nach- 
schreibt, sind mit Recht fortgelassen oder durch kurze Inhaltsangaben 
ersetzt worden (154 S., M. 1,20). Endlich erhalten wir in Bd. 59 
Felix Platters Tagebuchbl&tter aus dem Jugeddleben 
eines deutschen Arztes des 16. Jahrh., besorgt von H. K o h 1 nach 
der Ausgabe von H. Boos (Leipzig, Hirzel 1878), jedoch aus der ale- 
mannischen Mundart der Urschrift zum erstenmal ins Neuhochdeutsche 
iibertragen (195 S., M. 1,50). — Dazu kommen zwei Zusammenstellungen 
von Quellenzeugnissen, n&mlich „L u t h e r und der Wormser 
Reichstag von 1521 M , von Joh. Kuhn, eine wohlerwogene 
Auswahl von 26 Sttlcken (die deutschen im unvertlnderten Originaltext), 
jedes mit kurzer Einleitung versehen, die es in den Zusammenhang 
der Ereignisse einordnet (Bd. 73, 121 S., M. 1.—) und „Derdeutsclie 
Bauernkrieg 4 , Bd.IVors^iele, fiauernkriegin Schwaben, 1 
ausgewahlt von H. Barge, chronikalisches und urkundliches Material, 
bei dessen Auswahl besonders darauf gesehen wurde, dafi dio Viel- 
gestaltigkeit der Beweggriinde der Erhebung zur Erscheinung komme. 
(Heft 71, 146 S., M. 1,20). — Die gef&lligen Hefte verdienen weiteste 
Verbreitung. 

Friedrich Benary, Zur Geschichte der Stadt 
und der Universit&t Erfurt amAusgang desMittcl- 
alters, herausg. von A. Overmann aus dem Nachlafi des schon 
1914 vor dem Feinde gefallenen Verfassers, besteht aus den drei ge- 
trennten Aufsktzen: 1. Uber die Erfurter Revolution von 1509 und 
ihren Einflufi auf die Erfurter Geschichtsschreibung; 2. Die Vorge- 
schichte der Erfurter Revolution von 1509; 3. Via antiquaund 
via modernaauf den deutschen Hochschulen des Mittelalters mit 
besonderer Beriicksichtigung der Universit&t Erfurt (Gotha, Fr. A. 
Perthes 1919. VIII, 284 u. 72 8., M. 15.—), Der erste Aufsatz und 
ein Teil des .zweiten sind in den „Mitteil. des Vereins f. die Gesch. von 
Erfurt" schon friiher zum Abdruck gekommen; neu ist dagegen der 
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nmfangreiche and gehaltvolle zweite Teil der zweiten Abbandlnng, der 
im Hinblick aaf die Revolution von 1609 die Finanzverbtlltniase und 
die Verw&ltnng der Stadt daratellt, and die ganze dritte Abbandlnng. 

In dieser aetzt sich der Verfasaer znn&chst (zuweilen wohl mit fiber- 
triebener Sch&rfe) mit der bisherigen Literatur car Geschichte der Uni- 
verait&t Erfurt aaseinander, am dann in scharfainniger Untersuchung 
die Begriffe Via antique and via moderna in ibrem Verb&ltnis zo Rea- 
liatnus and Nominaliamas, Thomiamas, Skotismus and Okkamiamaa, 
Scholaatik und Hnmaniamos klarer heranazuarbeiten and aaf dieaem 
Wege eine beaaere Erkenntnia der Grandlagen dea Univeraitfita- 
unterrichta am Ansgang dea Mittelaltera zu gewinnen. Die Scbrift 
lafit anch einige bemerkenawerte Streiflichter aaf Luthera Frfihent- 
wicklang fallen. 

F. P i j p e r, Uiddeleenwach Christendom. De Heiligen-Vereering. 

’a Gravenhage, Martinas Nijhoff, 1911. VI, 315 S. 

J. Lindeboom, Het Bijbelsch Hnmaniame in Nederland. 
Leiden, A. H. Adriani, 1913. VI, 280 S. 

J. W. P o n t, Geschiedenis van bet Lutheranisme in de Neder- 
* landen tot 1618. Bekroond door Teyler’a Godgeleerd Genootachap. 
Haarlem, De Erven F. Bohn, 1911. XVI, 632 S. 

Die Besprechnng dieser drei ansgezeichneten hollandischen Werke 
hat aich leider dnrch verechiedene Umat&nde, znletzt durch den Krieg, 
aehr verzttgert. Wir mdchten aber doch noeh kurz and nachdrficklich 
auf aie hinweisen. 

Daa Bach von Pijper f&llt freilich aus dem Rahmen unseres 
Archiva herana. Erat am ScblaB, wo der von Friedrich dem Weisen 
ffir die Wittenberger Schloflkirche znsammengetragene Reliqnienachatc 
erwfihnt wird, n&hern wir ana der Reformationsgeacbichte. P. handelt 
vom Alter and Ursprang der Heiligenverehrang, von den Heiligenleben, 
besondera der Legenda A urea, von der modernen Kritik der Hagio- 
graphie, von den Funktionen and Lebens&uBerungen and den vorbild- 
lichea Tngenden der Heiligen, ihrer Wnndermaoht, dem gttttlichen 
Schntz, nnter dem aie atehen, and der Bestrafang ihrer Widersacher, 
znletzt von der Bilder- and Reliquienverehrung. 

Lindeboom hat der anf die fratrea de vita commnni and die 
Windesheimer Eongregation zarttckgehenden, von Weasel and Eraa- 
mua inangurierten Richtung der FrSmmigkeit and der Stndien eine 
• zuaammenfaasende Unteranchnng gewidmet. Gegen 30 Humanisten 
ffihrt er ana vor nach Scbicksal, Lebensauffassung und Betatignng, 
immer anf die Qnellen, d. h. in den meisten F&Uen aaf ihre Schriften, 
zarfickgreifend. Vollat&ndigkeit hat er dabei nicht angestrebt, viel- 
mehr aein Aagenmerk darauf gerichtet, typische Vertreter auszusuchen. 
Der Kreia iat ziemlich weit gedehnt; auch Mfinater und EOln aind 
einbezogen. Eine erate Gruppe nmfafit die vorreformatorischen Theo- 
logen, Pfidagogen, Philologen and Dichter: n&ehat Weasel Rudolf 
Agricola, der vergeaaene Antonias Liber von Soest, Alex. Hegias, Job. 
Murmellias, Ortain Gratius. In einer zweiten Grappe sind diejenigen 
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Humanisten vereinigt, die znr Reformation in Beziehung getreten 
sind: Erasmus, Cornelias Aurelius, dessen Bluts- and Oeistesverwandter 
Willem HermanBz, Hermann Basch, Cerh. Liatrius, With. Gnapheus, 
Willem Frederiks, Hauptpastor von St. Martin in Groningen, Gerh. 
Geldenhauer, Joh. Sturm. Die dritte Gruppe enth&lt diejenigen, die 
die k&tholische Kirche in ihren Dienst zog: Cornelius Grapheus, Jakob 
Latomus, Alardus von Amsterdam, Martin Dorpius, Konrad Goclenius, 
Vives usw. Streckenweise i«t ja das Buck tiberholt, aber was z. B. 
gleich Weasel betrifft, so hat dessen neueater Biograph van Rhijn 
(Wessel Gansfort, ’a Gravenhage 1917, S. 245) sich die Eingliederung 
und Beurteilung, die Lindeboom jenem hat angedeihen lasaen, im 
wesentlichen angeeignet. 

Pont, der unermiidlich fleiflige Herauageber des „Jaarboek der 
Vereeniging voor Nederlandach-Lutherache Kerkgeschiedenia" war wie 
kein zweiter berufen, die von Teyler’s Goodgeleerd Genootschap ge- 
stellte Preiaaufgabe zu lGsen. Sein Hauptergebnis ist, dafl das Luther- 
tum, wenigatcns das konfessionelle, das genuine, in den Niederlanden 
eine recht bescheidene Rolle gespielt hat, daft es als aus Deutschland 
importiert dnrcbaus deutache Farbe trkgt. Eine bedeatendere Gemeinde 
bildete sich nur in Antwerpen und zwar ana deutschen Kaufleuten, die 
sich hier aus geschhftlichen Griinden niedergelaasen hatten. Beim 
Kommen Herzog Albas 1577 flohen aie zum Teil naeh KGln, Aachen 
und andere deutache Stkdte, wo sie das luthersche Gemeindeideal in 
Form von Hauskirchen za verwirkliohen suchten; die Zuriickgebliebenen 
fiigten sich; Martyrer haben aie nicht geatellt. Als die Verfolgung 
nachlieft, kehrten die Flhchtlinge zuruck; mit den Znrtickgebliebenen 
gerieten sie, da sie ihre Hauskirchenverfassung beibehielten, in Konflikt 
Als 1585 Antwerpen durch Alexander von Parna eingenommen wurde, 
flohen die Lutheraner nach Amsterdam, Middelbnrg nsw. und ver- 
pflanzten dorthin ihre Hauskirchen. Besonders in Amsterdam schlossen 
sich ihnen Deutsche aus Hamburg und den Ostaeest&dten an. Doch 
hielten sie die Verbindung mit der alten Antwerpener Gemeinde fest 
Aus dem niederl&ndischen Volk heraus entstand keine einzige genuin- 
lutherische Gemeinde. Von diesem konfessionellen Luthertum scheidet 
Pont scharf „de schijnbaar-Lutherschgezinde stroming* derer, die 
sich Anhftnger der Augaburger Konfeasion nannten. Solche Gemeinden 
eracheinen in Amsterdam, Deventer, Leiden, Kuilenbarg. Nach 1571 
geben aie ihre Sonderstellung and -benennung anf und vermischen sich 
mit den Reformierten. Aber in den Remonstranten leben sie wieder 
auf und fort So stellt sich ein ziemlich geringer Einflufi Luthers 
nnd der deatschen Reformation auf die Niederlande heraus. Man re- 
spektierte Lathers Autoritdt, liefi sich durch sein Vorgehen auf der 
Bahn Los von Rom! vorw&rtsweisen, aber flbernahm nicht seine Theo- 
logie. Naeh 1567 vollends iibte das deutache Luthertum so gut wie 
gar keinen Einflafi auf die Niederlande; fiir die dogmatischen Strei- 
tereien hatte man dort, wo alles von der Sehnsucht nach politischer 
Freiheit erftillt war, kein Interesse. 0. Clemen. 
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Die gut ausgestattete Schrift von Johann J. Wjl, 
V i 11 o r i a Golonna, Leben, Wirken, Werke (Fraueofeld, 
Huber & Co. 1916. 276 S. M. 12.—) ist in erster Linie als Beitrag 
zur Qeschichte der reformatoriachen Ana&tze und StrUmungen za 
werten, die seit dem 4. Jahrzehnt des 16. Jahrh. in Italien auftratea. 
Vittorias Bedeutnng sieht Verfasaer besonders darin, dafi aie in ihrea 
religittsen Sonetten die Oefiihle nud Oedanken, die die rSmische Ge» 
sellschaft jener Tage bewegten, zu bestimmtem Ausdrnck gebracht 
nnd in ein kfinstleriaches Gewand gekleidet habe. Fiir Vittorias 
innere Entwicklnng aelbst sei Juan de Valdes bestimmend gewesen, 
der in ihr eine vfillige Umkehr nach der Seite der Religion hin be* 

■ wirkt habe. Uichelangelo andererseits habe die Innigkeit der Be* 
ziehungen zwischen sich und der Uarchesa aehr aufgebanscht; er habe 
aie im Grunde nicht vers tan den nnd sie habe aich, nachdem ihr Be* 
mtthen, seine Knnat in den Dienat der Religion zu atellen, erfolglos 
geblieben war, in der ap&teren Zeit ihres Lebena von ihm zur&ck- 
gezogen. 

0. BraunabergerS. J., Petrus Caniaina. Verfasser, 
der aich der Heranagabe d.es Briefwechaela des aogenannten ersten 
deutachen Jeauiten, namlich dea Niederlandera Peter de Hondt (Caul* 
sins) znr wiaaenschaftlichen Lebensanfgabe gemacht hat, will, ehe 
noch der Briefwechael abgeachlossen ist, im vorliegenden Buche die 
Hanptergebniaae seiner Caniaiuaforachnng znaammenfassen. Das Bach, 
ist fiir weitere Kreise bestimmt und sieht daher von Quellennachweisea 
ab. Uberhaupt beschrankt sich Braunsberger anf die Daratellnng dee 
SuBeren Verlanfs .der Dinge (wobei manchea liber die Anfange des . 
Jesnitiamus in Deutschland mitgeteilt wird); er nnterl&Bt ea, den 
grfifieren geachichtlichen Hintergrund, auf dem betrachtet das Wirken 
des Caniaius doch Uberhaupt erst Bedeutnng und Zuaammenhang ge- 
winnen kann, zn zeichnen. Ebenao wenig bemUht aich Braunsberger 
nm kritische Sichtnng und Durchdringung seines Stoffes, sondern seine 
Darstellung lauft auf eine einaeitige Verherrlichung dea Canisius,. eiser 
GesinnungBgenossen und seiner katholischen Umwelt hinaua. Freiberg; 
Herder 1917. XI, 333 S. M. 4.—. 

Der von der Herderachen Verlagshandlung in Freiburg i, Br. 
herauagegebene n Auswahlkatalog 1919“ gibt eine Ubersicht fiber die 
Verlagswerke der Handlung, nach Wissensgebieten angeordnet, mit 
Sach- nnd Verfasserregiatern veraehen nnd mit 14 Bildnissen hervor- 
ragender katholischer Schriftsteller geschmUckt. Vorauf geht eine ktfrse 
Einffihrung „zur Geschichte dea Hanses Herder". Als Ubersicht fiber 
die bezfigliche katholiache Literatur der letzten Jahrzehnte ist die V4r- 
Sfientlichung dea hervorragendsten katholisch-wissenschaftlichen VeBr 
lags in Deutschland aehr willkommen. XII, 367 Sp. M. 2.50. 


Druok ron C Schulze A Co. G . in. b. H., (irkfenhainichen 
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Ein Stttck der txenesisvorlesung Luthers 
in einer Greifswalder Handschrift. - 

Von Johannes HanSleiter. 

Die Handschrift der Greifswalder Universitatsbibliothek, 
Ms. Theol. Q 36, bat am der Abschriften von Luther- und 
Melanchthon-Briefeu willeu, die sich in ihr befindeu, schon 
mehrfach die Forschung besohiiftigt (vgl. E. L. Enders, 
Lathers Briefwechsel, V 96 Nr. 866; YH 232 Nr. 1602; 
XIII50 Nr. 2851,310 Nr. 2982; XIV 317 Nr. 3175 usw.). Sie ist 
besonders wertvoll durch eiaen Abschuitt aas der Genesis- 
vorlesung Lathers, in dem eine andere Niederschrift zum 
Worte kommt als die fUr die Druckaasgabe der Vorlesung 
beniltzten Handschriften. Ich habe den Abschnitt ini Theo- 
logischen Literatarblatt 1918 Nr. 7 Sp. 107 —109 vorliiafig 
mitgeteilt; eine vollstiindigere Besprechung, bei der der Text 
der Drackaasgabe zur Yergleichung hinzugefllgt wird, soil 
an diesem Orte erfolgen. 


I. 

Das Stuck der Handschrift, das uus bier beschaftigt, 
befindet sich in ihrem ersten Teil, der aus 58 BlUttern (mit 
neuer Zahlung) besteht; dahinter folgeu 20 leere Blatter. 
Der Schreiber bat zoniichst eine Yorlage abgeschriebeu, die 
aas 21 StUcken bestaad; das erste Stttck Bl. la ist mit a, 
das zweite B). 2 a mit b usw., das zwanzigste Bl. 32 b mit 
a and das letzte Bl. 34 b mit x bezeichnet. Kernes der 
Stttcke geht zeitlich liber das Jahr 1543 hinans; das sp&teste 
Stttck ist die Abschrift einer Quaestio bei der Wittenberger 
Promotion des Johann Marbach aus Lindau zum Doctor der 
Theologie am 20. Febr. 1543 (Bl. 13a—14b = Corp. Kef. 
X 739 — 741). Die Abschrift muB also nach detn Febr. 1543 

Archiv fttr neformatioutgeschichte. XV11. 2 $ 
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gefertigt sein; andrerseits fallt 6ie vor den 18. Febr. 1546_ 
Denn das Bl. la, das eine Heihe von Oaten ans dem Leben 
Luthers aufzahlt (1484 natns est Lntherns, 1508 venit pri- 
mum Wittenbergam usw.), schliefit mit einer Angabe liber 
das Jahr 1539 ab, und erst eine sp&tere Hand bat unten die 
Zeilen hinzngefttgt: Anno 1546 circiter Bachanalia mortuus 
est D. Martinos Lntberns Islebiae, sepnltus Witten bergae. 
Die 21 StUoke der Sammlung, meist Briefe nnd Gutaohten r 
rtlhren von verscbiedenen Verfassern her (Erasmus, Bncer, 
-Caspar Crnoiger, Joh. Brentius, Amsdorf, Jonas); der Zahl 
naoh ttberwiegen die Briefe Luthers und Melanchthons. Viel- 
fach handelt es sioh um schwierige Ehefalle und ihre Ent- 
soheidung. Die Sammlung schlieflt Bl. 34 b—35 b mit dem 
Brief Luthers an Dechant und Domherrn in Zeitz vom 
4. Mai 1540 Qber den Ehefall des Baders Pancratii Fischers 
(Enders Xlll 50 Nr. 2851); angefttgt 1st ein Brief des Kur- 
fttrsten Johann Friedrich und seines Bruders Johannes Ernst 
an die gleiohen Adressaten vom 8. Juni 1540 (Bl. 35b—37a); 
Enders hat ein Stuck dieses Briefes abgedruckt (S. 51 f.). 

Nonmehr beginnt eine neqe Schicbt. Die Stttcke werden 
nicht mehr fortlaufend gezablt, sondern reihen sioh ohne 
Zahlung einzeln aneinander. Man hat den Eindruck, dafi 
der Sohreiber die Sammlung, die er bisher abgeschrieben 
hat, nun seinerseits fortzusetzen nnd mit neuen Stttcken za 
vermehren unternimmt Und zwar beginnt er mit zwei Er- 
zahlungen aus den Vorlesungen Melanchthons und Luthers 
vom 17. und 16. Okt. 1543. Die Erzahlungen sind nicht 
unmittelbar in der Yorlesung nachgeschrieben; sonst mttflte 
die zweite voranstehen. Es sind also Abschriften, die der 
Schreiber bucht; ob er die Stttcke von andern bekommen 
oder selber mit angehdrt hat, steht dahin. Jedenfalls sind 
sie ganz neuen Ursprungs; es mttgen wenige Tage zwischen 
dem mttndlichen Vortrag und dieser Niederschrift in der 
Mitte gelegen haben. 

Melanchthon las im Jahre 1543 liber die drei ersten 
Bttcher der Ethik des Aristoteles. In einem nicht datierteu 
Anschlag, der in der Sammlung der Soripta publice propo- 
sita (1553 Bl. J 6 —1660 Bl. L=Corp. Ref. V 228) in der 
Mitte zwischen einem Anschlag vom Martinstag=ll. Nov. 
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and einem solcben vom 3. Dez. 1543 steht, ktlndigt Melanch- 
tbon aD, dad er, nacbdem er bisher die drei ersten Btlcher 
erlautert babe, sieh nnnmehr mit Ubergehnng dee vierten 
za dem besonders wichtigen fUnften Bacb wenden werde. 
Damit wird bestatigt, dad die Vorlesung Mitte Oktober noeh 
in den Ansgangen des dritten Baches stand. Oer Eintrag 
in der Handschrift lantet: 

(Bl. 37 a) „Historia de poena adnlteri cninsdam narrata 
a <p: Mel. in lectione Etbices Anno domini 1543, 17. Octobris. 

Ad locnm Aristotelis pagina 45: titav nuvGiai , xaiqovxag 
r aig xG)v (Hfjio/udxwv dofxalq *). 

Qnidam noAlis non procnl a mea 2 ) patria Bretta ex 
illnstri familia eyner von Goche, ex qna familia snnt et 
hodie mnlti honesti viri, captivum habnit adnlternm, et ipsnm 
nobilem, (Bl. 37 b) qnem inclasnm carceri miserabili earn 
affecit morte. Qnotidie ei demisit in carcerem assas carnes 
bellissime instrnctas, sed ita, at tantam earam odore frai 
posset, et eo diatias sastentaretar, et tandem tamen fame 
moreretnr, sicnt factnm est. Nam nndecimo 8 ) captivitatis 
mortnns est, cam qaidem hameros et qaicqaid ore attingere 
poterat sibi arrosisset. Haec est horribilis poena et ostendit 
iram dei adversns libidines, qnod non permittit illas impn- 
nitas. Darnmb wens die leges nicht straffen, so knmmt zn 
zeiten solcb ein heroicnm factnm, das es straffet.“ 

Melanchthon scbeint diesen Vorfal! biters in seinen Vor- 
lesnngeq erwahnt zn baben. Eine kttrzere Fassnng, die sich 
inbaltlich nor dadnroh nnterscheidet, dad der Hnngertod 
scbon am nennten Tag erfolgt, bat Johannes Manlius im 
tom. n seiner Locornm commnninm collectanea (Basel bei 
Oporinns 1563) nnter den Erzahlnngen Melanchthons znm 
sechsten Gebot anfbewahrt (p. 190). Sie lantet hier: 

„Memini nobilem qnendam cepisse moecbnm et fame 
necasse: sed ita, nt qnotidie mitteret assatnram optimam, 
qno odore angeret dolorem famis. llle vero captivus arrosit 
ntrosqne hameros, et vixit asqae ad nonnm diem. u 


’) Aristotelis Ethica Nicomachea III 10 § 6: iSoi S' Sv ne xa 
Toi>t iXXove, Stay ituvOot, xaiqovrae raft idv fi^otfidxtov dofialt. xi 
Si xoioi/xon yaiQuv dxoldoxov’ xtiixtp yAp hu&vfijfiaxa xaUxa (ed. 
By water, Oxonii 1890, S. 61). 

*) In der Handschrift steht me. 

*) Aof nndecimo folgt in der Handschrift ein dnrohstrichenes post. 
Zn erg&nzen ist die. 


6 * 
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In der Greifswalder Handschrift folgt uuu unraittelbar 
daraaf HI. 37 b — 39 b der Bericht Uberden uugewbhulich selt- 
8amen und verworrenen Ehefall, deu Luther am 16. Okt. 1543 
in Anlehnang an Genes. 36, 20 — 30 ans seelsorgerlichem 
Interesse vorgetrageu hat, um den kllnftigen Pastoren ein- 
zuscbarfen, dad rait erschrockenen Gewissen vorsiehtig zu 
verfahren sei, und daB keinem reuigen Sunder, er falle s.» 
tie!, als er immer wolle, die Pforte der Absolution verschlossea 
vverden dttrfe. Den AnknUpfungspunkt bildet die ZnrUck- 
weisung judischer VorwUrfe gegeu Ana, deu Vater der Oboli- 
bama, einer der Frauen Esaus, quod incoedfemt suam nurum. 

Die folgenden StUcke der Greifswalder Handschrift zeigeu 
inhaltlich und zeitlich eine bunte Keihe. Znnachst schlieBt 
sich HI. 39b—41a die Praefatio an, die Caspar Cruciger 
der JUngere bei einer Artisten-Disputation am 17. Juni 154*2 
vorgetragen batte. Der Text deckt sich fast wdrtlich mit 
der Recension, die ich im „Melanchthon-Kompendium w (Greifs- 
wald 1902, S. 159 f.) aus dem Sammelheft der Gothaer 
Bibliothek Ch. B. Nr. 25 verOffentlicht babe. Das nachste 
Stuck Bl. 41a—43 a fallt wieder in den Oktober 1543; es 
ist die Antwort Luthers und seiner Kollegen Bugenhageu 
und Melanchthon vom 7. Okt. 1543 auf die Einiadung der 
Leipziger Theologen, der Doctor-Promotion Bernhard Ziegler* 
. beizuwohnen (vgl. Enders XV 238—240 Nr. 3322). Da* 
letzte Stuck der ganzen Reihe, Bl. 56a—-58b, ist am Raude 
als Matriraoniale bezeichnet; es enthalt eiuen (uugedruckten) 
Brief Melanchthons vom 30. Okt. 1543; Melanchthon beant- 
wortet „Domino Joanni Caloandro, docenti evangelinm in 
ecclesia Brunswicensi in jt agoixla, cui titulus est ad Angelos" 
zwei Fragen Uber die Behandlung von ehelicheu Verbindungen 
„tertii gradus torn consanguinitatis turn adfinitatis 1 '. 

Die mittleren Teile des Greifswalder Sammelbaude* 
sind von einer zweiteu, spateren Hand geschrieben. Aber 
in der letzten Lage, die aus 34 Bliitteru besteht, kehrt di* 
erste Hand und auch das Jahr 1543 wieder: Bl. 1 — 2‘J 
..In (par)tem primam lib: 4 U Avicenuae de febribus pestilen- 
tialibus Doctor Augustinus Schurft de S. Gallo ordinaries 
Mediciuae in sehola Vitebergensi. A“ 1543.** Nach 3 leeren 
Bliittern folgt auf Bl. 33 b und 34 a ein Ver/.eichnis der Ver- 
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pfiiudungeu, die ,,Rudolphus Episcopus Herbipolensis eingelbst“ 
hat. Der hanshalteriscbe Bischof Rudolph II von Scherenberg 
(1465 —1495) hat znr Ablegnng der Schalden des Stiftes 
Wtlrzburg mehr denn 500000 Gulden bezahlt. Ein noch 
vollstandigeres Verzeichnis findet sich bei Joh. Peter Ludewig, 
Geschichtschreiber von deni Bischoftum Wtlrzburg (Frank¬ 
furt 1713) S. 865. Das Verzeichnis setzt Interesse fllr die 
einzelnen Ortschaften des Wtlrzburger Bistums voraus. Yiel- 
leicht stammte der Schreiber der Handschrift von dort her. 


<ireif»walder Handschrift 
(Bl. 37 b) Casus quidam re- 
ritatus in leclione Generis a 
Ihmino Doctore Martino Jm- 
tero. Anno 1543, 16. Octobris. 

Yere dicitur: De occultis 
non iudicat Ecclesia, sed ta- 
men pastorem instructum esse 
oportet, ut, si quando tale 
aliqnid, accidit et ad ilium 
dela — (Bl. 38 a) turn fuerit, 
prudeuter agat et conscientiis 
periclitantibus opem ferat. 


Wehnarer Ausgabe Band 44 

Vorle8ungen Uber 1. Mos. 
Kap. 36, 20 — 30. Seite 221 
Z. 11 — 14: 

Aliud euim est publicum 
testimonium historiae, cuius- 
modi nullum extat de Ana, 
quod incoestarit suam nurum. 
Aliud est occulte factum, quod 
non debet proferri in lucem. 
Sicnt dicitur: De occultis non 
iudicat Ecclesia 1 ): sed mane- 
ant ilia inter secreta con¬ 
fessions. 

Am SchluflS.223Z.4-13: 

Legem enim dominari opor¬ 
tet in publico foro, non in 
conscientia. Et porta abso¬ 
lutions, ut sic dicam, nunquam 
clausa esse debet peccatori- 
bus. Er falle so tieff, als er 
jmmer while. Et ego hanc 
historiam recitavi propter 
Theologos iuniores, qui aut 
iam funguntur aut aliquando 
functuri sunt ministerio verbi, 
ut cante agant cum pertur- 
batis conscientiis, nec*) con- 


') Sprichwort, s. Wander, Kirche 27. 

*) In der Erlanger Ansgabe Lutheri exegeticn opera latina tom. IX 
(1841) p. 25: ne. 
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lgitar vobis uarrabo histo- 
riam qaaadam, qnae Erfor- 
diae aecidit, cam ibi adhac 
e8sem. 


Malier qaaedam fait dives 
et hooesto loco. Filiam ea 
habuit iavenem. Is ia aedibas 
materais paellam qaaadam 
bonestam amare (coepit) 1 ), ac 
de stupro appellabat. 111a, 
at erat honesta, recasabat. 
Cum vero iavenis ille peteadi 
Anem non faceret ac saepias 
molestas esset puellae, ilia 
rem defert ad dominam. Mater 
respondit puellae, at, cam 
iteram peteret Alias ab ea 
coacabitum, asseatiretar pe- 
titioai ac polliceretar se ia 
obscaro qaodara certo tem- 


Weimarer Ausgabe Band 44 
Atentibus peccata laqueam 
iniiciant, neve adAictionem 
adAictis addant. Judicia in 
caosis occaltis sant diffioilia, 
ideo reqairantnr pastores 
eraditi et pradentes, qai non 
onerent ant involvant, sed 
liberent, erigant et sanent 
conscientias, qaas Diabolas 
dementavit et laqaeis sais 
irretivit 

S. 221 Z. 38 —S. 222 Z.3: 

Praesertim vero in singa- 
laribas et inasitatis casibns, 
quales interdam solent acci- 
dere, Diabolo impellente hu- 
manam nataram et deformante 
tetris lapsibqs. Qualis olim 
Erphordiae contigit, cam ibi 
confessor essem, qaem audi- 
vit qaidam ex collegis meis 
in privata confessione. Reci> 
tabo aatem propter eos, qut 
aliqaando fatari sant Pastores 
et Doctores Ecclesiae. 

S. 222 Z. 4— S. 223 Z. 4: 

Erphordiae paella qaaedam 
ex honesta familia et padica 
caidam servivit diviti malieri 
vidaae. Eius Alias adolesoens, 
captas forma et amore puellae, 
sollicitavit earn ad concubi- 
tam. Indignant facinas aver- 
sans paella (at bonestam docet) 
aliqnoties a se repulit ado- 
lescentem furiosum. Deniqae 
cam quotidie magis magisqae 
instaret, et in sno ilticito in- 
stitato perseveraret, paella 
rei indignitate impulsa, ut 
famae consuleret, saamqoe 
podicitiam a gamma infamia 


l ) coepit fehlt in der Haudgcbrift. 



7 


87 


Greifawalder Handschrift 
pore expectaturam eius ad- 
ventam. Interim earn paella 
ita agit mater, at indioato 
tempore ipsa in proposito loco 
filinm expectet et virgis earn 
et dignis modis exoipiat. 
'Quid fit? Adolescens petit, 
nt sibi (Bl. 38 b) morem pa¬ 
ella gerat; ilia assentitnr et 
loonm destinat, at convenire 
velint. Mater, at erat actum, 
ae in paellae leotdm collocat, 
-et iracanda et aestaans fili- 
om cam virgis expectat. Ve- 
mt ad lectam Alias, diabolo 
cooperante fit, at mater ora- 
ais obliviscatur doloris ex 
ira concepti 1 ) et omnis sae- 
vitiae. Uritur, filiam admittit. 
llle patans paellam se habere 
aatis die matrem tractat. Tan¬ 
dem prae gandio exaltans 
abit. 

Mater ex illo concubitu 
gravida facta peperit filiam, 
eamqae dam edacandam tra- 
dit malieri caidam, tandem 
adaltam ad se recipit, filiam 
aatem illias esse nemo norat. 
Hanc igitar etiam iuvenis iam 
matnrior factas amare coepit, 
dat fidem se illam dactnram 
coniugem. Et qaia eo tem¬ 
pore tanta erat legam ponti- 
ficaliam antoritas, at et spon- 
ealia sine aatoritate parentum 
facta (Bl. 39 a) rata haberen- 
tar, nolente, invita et multnm 
reolamante matre illam uxo- 
rem dacit. Ibi iam epitasis 
boram maloram acoenditar. 
Mater oam se soiret occasio- 
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vindicaret, matri rem ordiue 
narrat, monetqae, at filio, sibi 
insidias straenti, frenam inii- 
oiat. Mater, re deliberata, 
init rationem cam paella 
iabetqae in filii amorem con- 
sentire, et certam horam, qua 
convenire et rem perficere 
tatissimnm videretar, consti- 
taere. Se enim eo ipso tem¬ 
pore constitato eias occapu- 
turara lectam et hao occasione 
filiam tarn indigna conantem 
repressaram. Consilium probat 
paella, init pactnm. Filins 
hora noctis praefinita adest 
petens ex pacto concabitnm 
paellae. Mater qnae antea 
filii furores hac arte cohibere 
ac frenare constituent, victa 
libidine et instiucta Diaboli 
filio prostitait corpus. Nasci- 
tur ex indigno et incoesto 3 ) 
concubitu foemella, quam 
expositam et ab aliis edaca- 
tam mater tandem ad se 
recepit, mota adfecta mnterno. 

Idem Alias haram reram 
omnium ignaras et hanc amare 
incipit, sibiqoe axorem dari 
postalat. Mater in sammis 
angastiis constitatadehortatar 
filiam et relactatar quantum 
potest capiditati illicitae. Ille, 
invita et repngnante matre, 
dat fidem paellae dueitqae 
earn in axorem (Nam eo tem¬ 
pore asitata et rata erant 
clandestina sponsalia). Post 
naptias mater dabia et de- 
sperabanda sibi ipsi vult ad- 
ferre manas violentas, angitar 


*) In der Handschrift stehen die Worte: doloribas ex ira conceptis. 
*) Die Drncke bieten irrtilmlich das Snbst. incoesta statt dea 
Adj. incoesto. 
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nem his moestis nuptiis prae- 
baisse, de suspendio cogitat. 
Priusquara tamen in se peccet, 
confessorem adit, rem omnera 
ordiue indicat, petit, nam 
quod remediam tantorum 
malorum sit. Confessor ani- 
mi dubius negat se earn ab- 
solvere posse, sed ita conso- 
latur: iubet bono auimo esse, 
quamvis se graviter deliquisse 
sciat, tamen multa talia acci- 
dere, quae ab hominibus dis- 
cerni nequeant, et ea divinae 
bonitati remittenda esse. Sic 
ille-sed male-consuluit, nam 
hoc est conscientiam incertam 
relinquere, et si ita mansisset 
inconsolata mulier, diabolus 
earn in quodvis malum prae- 
cipitasset. Res defertur ad 
universum collegium Theo- 
logorum (Bl. 39 b) Erphurdiae. 
Quaeritur, an filius ex se na- 
tam illam filiam sciat. Re- 
spondet mater: nequaquam. 
Et postea 1 ): quomodo inter 
illos conveniat. Cum et hie 
,bene‘ respondisset ,ac raul- 
tum se mutuo arnare', defi- 
nierunt' 2 ), ut cohabitarent am- 
bo et factum nemini indica- 
rent. Matrem quoque, quae 
poenitebat, absolverunt. 


Weimarer Ausgabe Baud 44 
enim de incoestu, qui fieret 
inter coninges singulis nocti- 
bus, nec poterat coniugiuro 
dirimere. Cura autem sola 
conscia esset, nec sola posset 
sustinere amplius dolorem et 
angustiam animi, accedit con¬ 
fessorem, negocium exponit et 
petit ab eo consilium et con- 
solationem. Ille incertus et 
attouitus atrocitate rei non 
babet, quod consulat. Itaque 
Jureconsultis idem casus 
offertur, hi quoque de iure 
ambigunt, ut in casu inusi- 
tato, et censeut committendum 
esse divinae bonitati. Verum 
id non satis erat, necdura 
liberata erat conscientia a 
dubitatione et desperatione. 
Tandem ad Theologorum 
collegium defertur res, bi 
optimam sententiam tulerunt. 
Primo quaerebant, an sciret 
filius, coniugem suam esse 
matris filiam, conceptam ex 
suo sanguine. Mater negavit 
eum id scire. Solus Dens 
inquit et ego conscia sum: 
nec puella uxor filii novit se 
mariti esse sororem. Deinde 
interrogabant, an esset 5 ) bo- 
num coniugium et quomodo 
inter eos conveliiret Optime, 
inquit. Decreverunt ergo ad- 
flictae conscientiae matris ab- 
solntione consulendum esse. 
Filio autem matrimonium iam 
diu sponsalibus ac solennita- 
tibus nuptiarum copnlaque 
carnali confirmatum, conce- 
dendum. Matrem enim esse 


') Zu organ ten ist: qnaoritnr. 

v ) In der Handscbrift 9teht Diffinlerunt. 

‘) In der Weimarer Ansgabe S. 2*2*2 Z. 39 steht irrtnmlich essent 
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onicam personam, qaae non 
posset probare rem, et seen- 
tnra ingentia mala, distrac- 
tionem coniugnm. 

Et bene pronuneiatum est. Haec sententia et decisio 

Theologornm, inter qoos 
occnlte res transacta fuit r 
valde laudanda est. Legem 
enim usw. (siehe oben S. 85). 


111 . 

Der Vergleich der Darstellung in der Greifswalder Hand- 
echrift mit der Bearbeituug im Drnck fallt sehr zu ihren 
Gnnsten aus. Der Flufi der lebendigen Rede tritt in ibr 
riel deutlicher zn Tage. Das zeigt schon der Anfang. Luther 
echiekt eine kurze Begrtlndung voraus, warum er den selt- 
samen Ehefall mitteilt; in dem Druck ist sie zu einer ein- 
gehenden ErOrterung des Zweckes erweitert, die der Er- 
zahlung am Scblufi angefUgt ist. Auf dem Htthepunkt der 
Erzahlung ist der im Druck unterdrtickte Ausdruck: Ibi 
iam epitasis horum malorum accenditur gewiB von Luther 
gebraucht worden; nacb Donatus wurde mit „Anspannung w 
der Teil der KomOdie bezeichnet, der der Katastrophe vor- 
augeht. Es findet sich eine Reihe von Belegstellen in Luthers 
Schriften: vgl. z. B. Weimarer Ausgabe 2,577,14 und 5,576,30; 
dann in den Briefen von der Koburg bei Enders VIII 94, 7; 
102, 6; 139, 19 (eausam ad epitasiu pervenisse); Deutsche 
Bibel 3, 220 zu Genes. 44, 5. Auch das Urteil liber den 
nnzureichenden Zuspruch des Beichtvaters ist sicher ur- 
sprllnglich; Luther erzahlt ja den ganzen Fall, um Anweisung 
zu rechtem Beichtverfahren zu geben. Der Druck bietet 
nur den Satz: Ille incertus et attonitus atrocitate rei non 
habet, quod consulat. Das Urteil: committendum esse divinae 
bonitati spricht hier nicht der Beichtvater, sondern das Forum 
der Iureconsulti, vor das der Fall zuerst gebracht wird r 
bevor dann das Collegium der Theologen das letzte Wort 
spricht. Dieser Instanzengang bei einem Beichtgeheimnis 
ist nicht sehr wahrscheinlich. Melanchthons nachher zu er- 
wiihnender kurzer Bericht wei8 nichts von einem Spruch , 
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der Rechtsgelehrten; dagegen bestatigt er die Fassnng des 
SchlaBergebnisses als eohtes Lutherwort (vgl. Bd. 44, 223 
Z. 5f.: ,Porta absoiatioDis, at sic dicam, nnnqaam claasa 
esse debet peccatoribns' mit Corp. Ref. XX 590 ood V 393: 
Probavit sententiam theologoram Latberas. Porta enim gratiae 
et absolntionis nunquam peccatoribas clahsa esse debet). 

Ohne die tod Melanchthon in seiuer Vorrede zam 
dritten Teil der Genesis Torlesang stark betonte optima 
tides der Heraasgeber (Bd. 44, XXV. Z. 11) irgendwie an- 
zuzweifeio, wird man nach diesem ersteo mOglich gewordeneo 
Beispiel vergleichender Kritik doch den Wunsch nicht an ter- 
drticken kOnuen, es mttchten noch andere Nachschriften der 
Genesisvorlesnng zn Tage treten, die eine Vergleichnng 
grbBerer Abschritte ermOglichen. Die ftlr den Drnck benntzten 
Niederschriften der Vorlesnng geben anf Veit Dietrich, 
Crnciger, Georg Rtirer, Hieronymus Besold nnd Johann Stole 
znrtlck (vgl. Bd. 42, IX). Wir werden znfrieden sein mtissen, 
wenn sich der In halt der Drnckansgabe im groBen nnd 
ganzen als zuverlitesig answeist; aber den Wortlant der 
Bearbeitnng werden wir in keiner Weise pressen dtlrfen. 

Wie oft Lather anf den Erfnrter Fall zn sprechen ge- 
kommen ist, kann man jetzt ans den Tischredenbanden der 
Weimarer Ausgabe ersehen; vgl. anBer der Hanptstelle in 
Bd. Ill 501 Nr. 3665 A nnd B noch Bd. I 82 Nr. 183 
{Febr. bis MSrz 1632) nnd Bd. IV 252 Nr. 4354. Weiter 
zn vergleichen ist Gg. Loesche, Analecta Lntherana et Melan- 
thoniana (Gotha 1892), S. 200 Nr. 308 nnd besonders die 
ansfuhrliche Darstellnng anf S. 397 —400 Nr. 629. Melanchthon 
erzahlte den Fall nicht nur gelegentlich in der Vorlesnng 
(Corp. Ref. XX 589 f.) sondern auch in einem Briefe an 
M. Andreas Diepolt in Eisleben vom 14. Mai 1544 (Corp. 
Ref. V, 392—394; Enders, Lathers Briefwechsel, XV, 353). 
Dieser auch von Johannes Manlins (Locornm commnninm 
collectanea, Basileae 1563, tom. 1 p. 107—111) wiederge- 
gebene Brief hangt von der Genesisvorlesnng ab, eben- 
so der Anszng bei Andreas Hondorff, promtnarinm exem- 
plornm, ed. II, Francof. ad M. 1586, p. 486. In Hans 
Wilhelm Kirchhofs „Wendunmut“ hat die Erzhhlnng ihren 
J T bergang in die dentsche Literatnr vollzogen (1562; vgl. 
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Bibliothek des Literarischen Vereina in Stattgart Bd. 95 
Nr. 329). Der Herausgeber, Hermann Oeaterley, hat aaf die 
Zusammenhange mit einem in der Weltliteratnr riel behandelten 
Stoff hingewieaen (Bd. 99 S. 57); beaonders die dnrch daa 
Gedicbt Hartmanns von Ane bekannte Legende „vom heiligen 
Gregor anf dem Steine“ regt zn Yergteichen an. In dem 
gnt orientierenden Anfsatz von Adolf Seelisch, die Gregorius- 
legende (Zeitschrift fllr dentsche Philologie, 19. Bd., 1887, 
S. 385 — 421) ist anch der von Lnther erzahlte Erforter Fall 
erwShnt (S. 393 Anm. 4). Was die Gregorinalegende von 
der antiken Oedipnssage nnteracheidet, der Hinweia anf die 
nnergrQndlicbe Barmherzigkeit Gottes, die dem Uenigen Ver- 
gebnng schenkt, daa wird in der Erzahlnog Luthers mit be- 
sonderem Nacbdrnck hervorgeboben. 



Bugenhagens Katechismuspredigten vom 

Jahre 1534, 

Kin Beitrag zur Geschichte der Katcchismuspredigt 
in Wittenberg. 

Von Georg Bnchwald. 

Al8 Lather am 29. November 1528 die dritte Reihe 
seiner Katechismuspredigten ankllndigte, sagte er: Consneti 
sumus hactenus et ordinavimus qaater qaolibet anno thiro- 
cinium et fandamenta Christianae cognicionis et vitae docere, 
quolibet quartali duas hebdomadas, in ana hebdomade 4 dies 
bora 2. pomeridiana praedicari *). Diese vier Predigtreihen 
waren, wie die Wittenberger Kirchenordnang von 1533 fest- 
legt, za halteu „in den ersten zweien wochen des advents, 
in denen ersten zweien wochen qaadragesime, in der creuz- 
nnd nachvolgenden wochen 1 * and B in den negsten zweien 
wochen nach der ernte, ehe man den hopfen abnimbt, als 
am sontag vor Bartholomei mit den zwo volgenden wochen 1 **). 
Die erste Predigtreihe des Jahres 1529 mnftte Lather in- 
folge kdrperlicher Schwache den Diakonen Uberiassen. Er 
zeigte selbst am Schlasse seiner Invokavitpredigt am 
14. Februar 1529 der Gemeinde an: Praedicabitar xatexiouog 
more solito seqaentibas diebas, qaod si ego facere non po- 
lero valetudinis caasa, facient diaconi 8 ). Diese von Froschel, 
Rorer and Mantel gehaltenen Predigten hat ans Anton Lauter- 


') Weim. Ausg. 27, 444. 

2 ) Sehling, Kirchenordnnugen I, 701. 
’) Weim. Ansg. 29, 52, 10 f. 
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bach 1 ) in dem Nllruberger Cod. Solg. 13 Uberliefert*). Vou 
weiteren Katechismuspredigten in Wittenberg kanuteu wir 
ans den nachsten Jahreu bisher uur die, die Bugenhagen 
im Jahre 1532 gehalteu hat 8 ). 

Eine weitere Keihe Bngenhagenscher Katechismuspre¬ 
digten bat Georg Helt in einem fUr die Geschichte der 
Predigt in Wittenberg auQerordentlich wertvollen Bande ver- 
zeicbnet. Dieser, der Filrst Georg-Bibliotbek in Dessau ge- 
horende, einer Siguatur entbehrende Baud bildet eine Art 
Predigttagebuch, das Helt mit peinlicher Gewissenhaftigkeit 
geftthrt hat. Es soil an anderer Stelle ausfQhrlich geschildert 
werden. Wir beschaftigen uns bier nur mit Bugenhagens 
Katechismuspredigten. 

Dieselben bilden die zweite Predigtreihe des Jabres 1534, 
also die „in der creuz- und nachvolgenden wochen“. Sie 
sind gehalteu — nachmittags 2 Uhr 4 ) — am Montag, Diens- 
tag, Mittwocb, Freitag nach Yocem Jocunditatis und am Mon¬ 
tag, Dienstag, Donnerstag und Freitag nach Exaudi, also 
am 11., 12., 13., 15., 18., 19., 21. und 22. Mai. Die Kircheu- 
ordnung vou 1533 bestimmt: „Konnen in solcheu wochen 
des eateohismi die beiden gewonlicheu predigten des mitt- 
wochs und sonnabents durch den pfarrer oder caplan ge- 
sehehen, guet, wo nicht, so mOgeu sie alsdan nach bleibeu, 
bis des catechismi wbcheu aus sind 5 }. Bugenhagen predigte 
damals Mittwochs (im Sommer frtlb 7, im Winter frith 8 Uhr) 
liber das Matth&userangelium, Sonnabends (in der Kegel 
nachmittags 2 Ubr) Uber die Psalraen 8 ). Bugenhagen setzte 
die Matthauspredigt am Mittwoch, den 13., aber nicht die 
Psalmenpredigt am Sonnabend, den 16. Mai aus. Am Mitt¬ 
woch, den 20. Mai, hielt er aber die Matthauspredigt und 
am Sonuabeud, den 23. Mai, auch die Psalmenpredigt. 


') Beitr. zur sacks. Kirchengesch. 29, 233 ft. 

*) Beitr&ge zur Reformationsgeschichte (Festschrift zu Kostlins 
70. Geburtstag) Gotha. 1896 S. 49£f. 

*) Bugeuhagens Katechismuspredigten gehalteu 1525 nnd 1533. 
Herausgeg. vou Buchwald und Albrecht. Leipzig, 1909 S. 16ft'. 8Iff. 
*) Ygl. obeu. 

*) Sebliog a. a. 0. 

Pag erfahren wir am Helts Predigttagebiu.il. 
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Id dieser Predigtreihe bebandelt Bngenhagen nicht die 
einzelnen Hanptstttcke in ibrer Aufeinanderfolge. Es lag 
ihm vor allem daran, ausftthrlich fiber das Vatenmser za 
predigen. Am vorhergehenden Sonntag hatte er de precando 
et orando deo gesprochen and besonders daraaf hingewiesen, 
qood habeamos praeceptnm dei ad orandum, node, si nostram 
fidem infirm am experiamur, tamen deberemns praestare deo 
hanc obedientiam et reverentiam, orantes denm propter eins 
praeceptnm. Die drohenden politischen Verhaltnisse erschienen 
ihm als dringende Mahnnng znm Gebet pro familia, pro 
pace privata et pnblioa: earn iam Hessornm princeps stipatus 
magno exereitu proficiscitnr ad terram Wirtenbergensem, ex 
qno mnlta mala citari possunt 1 ). So recbtfertigt Bngenhagen 
am Anfange seiner ersten Predigt, dad er die ttbrigen Stttcke 
des Eatecbismns beiseite lafit: nt orationem dominicam eo 
plenins discatis. Die zehn Gebote „Iauft er“ nicht weniger 
als viermal in den Vaternnserpredigten dnrch *), da er sie 
wie scbon im Jahre 1525 nnd 1532 in Verbindnng mit dem 
Vaternnser setzt 8 ). In" der achten Predigt werden ganz knrz 
das Symbolnm nnd die Sakramente bebandelt. 

Deutlioh zeigt sich in den vorliegenden Predigten der 
Anschlud an Luthers kleinen Katechismus, der bald, anch 
in den Wittenberger Predigten, verlassen worden ist 4 ). Die 
besonders hervortretenden Stellen sind im Drncke gesperrt 
wiedergegeben. Die Eigentfimlichkeit, dad Bngenhagen beim 
ersten Gebot die Vorrede Ego sum dominns dens tnns an- 
ftthrt, findet sich anch in diesen Katechismnspredigten *). 

An der nachsten Predigtreihe fiber den Kateohismna 
im August 1534 scbeint Bngenhagen sich nicht beteiligt zn 
haben. Helt hat nns nichts Naheres fiber dieselben ttber- 
liefert®). 


>) Vgl. Melanohthon an Spalatin in jenen Tagen : Magna et peri- 
cnlosa rea nniverao orbi terrarum ac praecipne nobis ab illo mota est 
(C. B. 9, 728). Ygl. KOstlin-Eaweran, Luther 2, 289. 

*) 1.. 2., 5., nnd 7. Predigt. 

*) Ygl. Bngenhagens Katechismnspredigten uaw. S. 72, 7; 92,11. 
*) a. a. 0. 8. 21 f. 

*) VgL Bngenhagens Katechismnspredigten usw. S. 19. 

•) Vgl. BL 211a. 
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1 . . 

Montag, 11. Mai. 

[162 a] Die lunae post dominie,am Vocem joeunditatis post 2 am 
cepit praedicare oateohismi partem, scilicet paternoster d. 

Pomeranus. s 

Praetermissis aliis partibns catechismi, at orationem do^ 
minicam eo plenins discatis, nbi breviter inicio repetivit, 
qnae dixerat in concione praecedenti in verba Joannis ‘Amen, 
amen dico vobis: si qnid petieritis' jc. qnae erant ex enangelio 
in dominica Jocnnditatis leeta et recitata, at patet ante dno l<y 
folia , ). Dictnm antem, qnid orandum sit, scilicet quod pater 
sit orandns, non sancti, et in nomine filii. Nemo antem po¬ 
test petere in nomine filii nisi per spiritnm sanctum. Ceteram 
possit quis esse solicitns, qnibns verbis esset dens pater 
orandns, et Ro. 8 dicitnr: ‘nescimns, qnomodo orare debe- 1& - 
amns’ jc. et potissimnm in necessitatibns magnis ita tnrbamnr, 
at non qaeamns orare ant sentire fidem nostram. Unde et 
Cbristns rogatns a discipnlis de forma orandi praescribit 
nobis verba, qnibns oremns patrera. Ubi sciendum, quod 
si oppressi tentationibos non possimns orare, oportet saltern 
nt pneri non intelligentes verba oremns jc. primo precis 
proeminra dicendo ‘onter unfer’ contra consnetnm modnm 
loqnendi nostri vernacnli. Dicimns enim in vernacnla ‘unfer 
eater’, sicat et postea ‘unfer teglufi prop jc. sed ille, nnde 
ilia orandi vernacnla ratio promanavit, proposnit ‘pater’ et “ 
postposoit ‘unfer’, nt venerationi maiori haberetis nomen 
patris et nt nobis animus excitaretnr ad honorandnm patrem 
ilium celestem jc. Tria ergo in illis tribns verbis propo- 
nnntnr. Primo decitnr ‘pater’: ibi est discretio eornm, qui 
snnt sab lege constitnti. Dens est index, quia non implent *° 
illi [162 b] legem, qnia ergo eis index terribilis. Illis antem, 
qni sunt sab gratia et reconciliati snnt cum patre, est pater. 
Est antem pater per Jesnm Christum. Ibi eciam compre- 
henditnr primnm praeceptnm decalogi de non habendis alienis 
diis. Qni agnoscit denm patrem, is non colit deos.alienos **• 
et sic observat primnm praeceptnm. In nomine antem patris 
magna nobis fidneia accedendi ad denm commendatur, sient 
et filii nostri cam fidneia accednnt snos patres. Si est pater 
noster, ergo snmns filii eins. In ‘unfer’ significatnr commnnio 
sanctornm, sanctorum, inqnam, per spiritnm sanctum et per 
sangninem Christi Jesn, de qno in ps. ‘qni videbnnt te, time- 


8 Job. 16, 23. 

41 Ps. 119, 74. 

>) Bl. 160b, 161a. 


15 R8. 8, 26. 


18 Luk, 11, Iff. 
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buut me’ ic. et ad Epbe. 4. Sequitur ex pruedictis, quod 
sumus inter nos fratres et sorores. Ergo hie comraendatur 
nobis charitas alenda nintua, ut alter in alteram sit bene- 
«s ticus, alter alterum non ledat. Hue ergo pertinet 2“ tabula 
Moisi, quam breviter bic perenrrit. Videant ergo, quo nomine 
ceuseantur, qui leduut proximos detrahendo, decipiendo, eou- 
temuendo ic. ‘In cells' k. qui es pater celestis, eteruus, iu- 
visibilis, quern non conspicere nobis licet, adsis bic nobis, 
-so Unde et ad Coloss. 3. Itaque ‘si resurrexistis nua cum 
Christo, superua quaerite’ ic. agnoscentes itaque patrem ce- 
lestem eciam custodiunt, quae dens pater constituit, ordinavit 
et docuit per filium suum, ut est eius verbum et sacramenta, 
non audit sacramentarios ic. L. d. s. 1 ) de prima concione iu 
65 oraciouem domiuicaiu. 

13 utpatet in concione proxima Poiuerani r. 15 C’orin. nemo 
potest dicere Christus Jesus nisi per spiritum sanctum r. 35 euiu- 
nomine oramus, licet nomen Jesu Christ! non exprimatur, taiuen 
subinditnr r. 41 persecutores eu&ngelii non pertinent ad communionem 
illam tc. secus de illis, qui peccant simpliciter r. 53 nnteu am 
Seitenrande steht Christianas non terminatur secundum illud, a 
quo est Christianas tc. hlundus illudit Christianos gloriantes de patre 
eelesti. 


2 . 

Dienstag, 12. Mai. 

} 163 aj Hinnma concionis 2 M in oracionem domiuicaiu e.r on 

d. Pomerani. 

5 lnicio repetivit dicta in priore sermone, quomodo deus 
pater noster sit piorum per Jesum Christum i. e. non mentis 
ullis, sed per gratiam, qua difterunt pii a cateris hominibus 
totius mundi. Qui antem agnoscunt deum patrem, observant 
primum praeceptum decalogi, fidunt in enm, diligunt eum it 
io et item 2 ttm praeceptum, ne nomeu dei in vanum suinant, 
sicut et carnales filii non eque ferunt nomen parentum tra- 
duci et obscurari, immo sepe iiuDt ea causa bomicidia. Et 
iam sequitur impletio 3 eti praecepti, quod scilicet verbum 
eius libenter audiatnr tc. quod fieri debet in sabbatisando. 
i6 Et sicut pater carualis non reiicit filios suos morbidos et 
egrotantes, sed illi magis curantur a patre et matre, item 
celestis pater in nos peccatores aftectus est, utpatet per patrem, 
qui filinm prodigum amanter recepit in Lnca n\ sumus itaque 
celestes filii, cum habeamus patrem in celis et sic sumus in 
regno celorum et in spirituali regno, quibus omnia, quibus 

42 Eph. 4*4. 50 Kol. 3, 1. 

7* Luk. l.\ -22. 

! ) <1. i. La is de** .^mper. 


5t> 1. Kor. l v 2, 'J. 
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utimur in hoc mando, sunt spiritaalia. De hoc vide anno- 
tationes Pomerani in c. 10. primae ad Corinthios. Sed quo- 
modo infantes hune patrem celestem, oum neque terrenum 
patrem agnoscant nmito tempore ic. die, quod sicut filii car* 
nales nasouhtur et fiunt nativitate et generatione, sic et »5 
generatione spirituali per verbum efficiuntur filii patris ce- 
lestis. Item cum promissiones, ut scribitur in scriptura 
sancta tc. ad filios pertineant, ergo et patres, sed haec non 
sunt buius instituti, in quibus verbis significatur communio 
sanctorum et sic ecclesia, ubi sumus unum corpus, cuius so 
caput Christus, ergo sumus .mutuo fratres, per quod et cha- 
ritas commendata, et sic 2 a tabula Moysi ic. quam iterant 
breviter percurrit. 

Sequitur ‘ sanctificeiur nomen tuum\ *Nomen' significat hie 
$}otc$ efir unb preiffe, ut item apud nos dicitur: est magni 
nominis, [163b] 'quod nomen, licet apud deum et in se sit 
sanctum, tamen oramus, ut apud nos quoque sanctificetur. Oramus 
ergo in hac petitione, ut verbum et euangelium pure prae- 
dicetur et quod dei misericordia divulgetur. In summa ora- 
cionis sic oramus, qqpd diceremus: o pater, fac et dignare, so 
ut euangelium Jesu Christi divulgetur, ut praedicetur et 
retineatur apud illos, qui susceperunt, et qui non babent, 
iam suscipiant illud praedicatum et ut impiae doctrinae et 
abominandae doctrinae ut papistaram et sacramentariorum 
et alioram obliterentur, ut tuum verbum pure et sincere prae-.u > 
dicetur tc. L. d. s. 

17 oarnalis] celestis. 34 at in ps. adinva nog propter nornen 
tnum ic. r nnten am Rande steht nomine dei ntinmr aliqnando ex 
adiumento ... sed hie ... ic. Ephe. 1 convivificati sumus cum Christo ic. 

36 Oben am Rande steht Nomen dei inhonoratnr mala doctrina et so 
mala vita sic eciam ... sanctificatur honesta vita et bona doctrina ic. 
nomen dei propter nos blasphemator tc. 45 Hiere. 18, 1. 28. 1. 18. 1. 
quomodo oravit, enm esset in Babylone aliis relictis Hierosolimis tc. 
obscure dixit t% 


3. 

Mittwoch, 13. Mai. 

3 a condo in catechismum 

in tigiUa ascensionis dominicae. perrexit autera in catechismo. 

Ubi inicio repetivit dicta in prioribus concionibus. Au- » 
distis, inquit, quid sit orare, ut 1 sanctificetur nomen dei\ nerape 
ut euangelium et verbum dei pure et sincere praedicetur , ex quo 
discitur voluntas patris in nos ex filio suo nobis dnto et pro 
nobis mortuo tc. Nunc sequitur l adreniat regmnn tuum, ubi 

47 Ps. 79. 9. 49 Eph. 2, 3. 52 Jer. 18, Iff. 28. 1 ff. 

Axchiv far Reforaatiousgeschichte. XVII. 2. 7 
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i* orator, at nos, qai verbam et eaaDgeliam dei aadimas, et 
credamus et per fidem suscipiamas per spirilum sanctum, at 
sic Christas in nobis regnet, de qao regno Christi in Daniele. 
Qaae petitio qnia valde necessaria, at qanm diabolas, mandas 
et principes et tyranni oppugnant, petimas itaqufi, at credamus 
i6 et boni efficiamur. Sequitar ‘fiat voluntas iua' ic. qaae petitio 
eciam est pernecessaria, roir nubr gotta to or tea bobett ic. 
fo frit una noth oil on ber Ut)t unb Icbeti, toir [Bl. 164a) 
brecfiltcb on lebcit tc. Hinc rogemas, at sicat voluntas dei 
patris fit in ceio, in angelis scilicet at in ps. ‘praeceptnm’ et 
so in celestibas corporibas, sol, lana et stellae et reliqna cor¬ 
pora peragnnt saam carsatn, sic et nos faoiamas orationem. 
Potissimum autem voluntatis divinae est, at credamas is 
earn, quern misit dominos pater at in Joanne, deinde at 
vivamus secundum praecepta dei, unde discitar voluntas dei, 
S6 at per contrariam oremas, ne fiat voluntarf retrorsam sacra- 
mentarioram, hereticoram tc. Ordines monastici non per¬ 
tinent ad volantatem dei, qaia non habent verbnm dei pro 
se tc. L. d. s. Oram as ergo, ne vohmtas nostra, non diaboU 
et mundi, sed dei volantas fiat. Datptatum est aliqnando: 
so quid si dens nos velit habere pro damnatis, an eciam earn 
volantatem oremas fieri? Die, qaod ilia qaaestio non habet 
hie locum, lmmo non est digna hac locutione, nam hie 
deprecamar patrem nostrum, ergo petimas, at eias paterna 
. et gratiosa vel benigna voluntas fiat. Patris enim est defen- 
36 dere, servare suos liberos tc. Iteram 1. d. s. 

9 et at fides augescat, at illi, qai noa habent, eciam acqui- 
rant it r. 15 per contrariam oremas, at regnam diaboli et antichrist! 
aboleatur r. 19 ps. vide si est iniqaitas in me ic. Item proba cor 
menm r. 23 volantas dei nt verbam eias praedicetar it. r. 28 im- 
40 peditns ante conoionem fait per interpellationem axoris a magistri 
Beber conventoris in Worlicsio ic. qaae in vigilia ascensionis bic 
ait mecam propter emendam pannam it. r. 


4. 

Freitag, 15. Mai. 

[166a] 4. condo in catechismum. 

Summa concionis in catechismum domini domerani. 

Repetendo praedicationem dixit prima petitione orari a 
deo, at recte doceatar de deo, at euangelium praedicetar. 
Nomen enim dei, qaod de eo dicitar et praedicatar, sicat 
homines habent nomen saam, at conscientiae recte instrnantar 


12 Dan. 7, 87. 19 Ps. 148, 6. 

38 Ps. 189, 24. 39 Ps. 189, 23. 


23 Joh. 17, 21. 
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et at impiae doctrinae aboleantur. Nec enim est alia via 
perreniendi ad iastioiam, bad roir from roerbcn, qaam verbura io 
dei. Hinc Adae, Abrabae et ceteris patribos promissiones 
datae, qnibus instificati et sal rati, sed ratio nostra volt snum 
rerbom magoam fieri, sed deas hoc non volt, quare deus 
misit prophetas, at rerbam saam praedicarent, deinde et per 
filiam saam locates est nobis ic. ad Hebre. Per illad ver- i» 
bam sanctificatar nomen dei. Si filii carnales non possant 
ferre noinen patram saoram conspergi macula, malto magis 
patrem nostrum celestem jc. Per rerbam dei docamnr, quid 
de deo sentiendam sit jc. 

Seqaitar: ‘adveniat regnum tuum\ qao rogamas, at illad a* 
rerbam babentes [166 b] fide sascipiamas, per qaam deas in 
nobis regnat, sine qaa fide regnnm dei non constitit, obi 
oramns eciam, at regnam satanae et potestates et magistrates 
rerbo dei adrersantes aboleantur, qao regno credimas Jesam 
Christum esse salatem nostram et illam, per qaem remissionem u 
pecoatoram ic. 

Seqaitar: ‘ fiat voluntas tua ’ jc. qao rogamas, at vivamus 
secundum verbum eius. £)ad fjaubtfifief tfi, ut credamus in 
earn, qaem misit pater, at in Joanne, tone alia seqaentar. 
Volantas autem dei exprimitar per eias rerbam. Volantas dei, »• 
ut sanctificetor nomen eias jc. et cetera quae in oratione 
dominica petantnr, et oramns per contrariam, ne diaboli et 
aliorom contra rerbam dei rolantas fiat 

Seqaitar 4 U petitio, qaa non rogatnr pro pane celesti, 
at qaidam, nec pro corpore Christi in Sacramento jc. sed pro <& 
omnibus necessariis huias ritae, at cibus , potus, victus, pax , 
bona et idonea temperies celi pro frugibus jc. Hie paucis in* 
vehebator in araritiam et incredalitatem nostram, propter 
qaam non credimas deo rentrem, de qao in ps. exempla 
malta, ps. inclina cor meam in rerbam taam, non in arari- *o 
ciam. Dixit autem nostram panem prohiberi, ne alienam 
panem at farto et rapinis partum edamas jc. deiade eciam 
proprietas reram admittitar, at docet praeceptum de non 
forando et non concapiscendo jc. L. d. s. 

5 Die sabbatino et dominica sequenti non praedicatnm est in 4 & 
catechismo r. 15 ff. gloriati sunt alii se fuisse ad sanctum Jacobum vel 
Bomae, multo magis gloriemur nos in sacra concione fuisse, de quo 
refert digressionem de illis peregrinationibus et nobis non dispense- 
bilibus jc. ut in decretalibus legi r. 34 Hactenus de regno dei petitionee 
fuerunt r. 42 non prohibetur hie provisio pro futuro, ut monachi s» 
somniarunt, de quo ego legi in B Tho 2 2» J ) r. • 


15 Hebr. 1, 2. 

*) Thomas, summa I sec. part q. 9. art. 1. 

7 * 
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5. 

Montag, 1$. Mai. 

[169 aj Summu condonts ex ore d. d. Pomerani die lunae 
poet dominicam Exaudu 

« Primo repetivit dicta in prioribas concionibos catechismi 
et sic hactenas bona spiritualia et temporalia petivimus a 
dco. None petiraos pro evitaudis malis. Maxim am aatem 
malum est peccatum vel peccata nostra, quae dienntur de- 
bita nostra, unfer fchuibe. Ilia debita nostra et peccata co- 
io gnoscantar ex lege, hoc est: ex decalogo. Per legem enim 
cognitio peccati. Ubi percurrit totum decalogum. Non credi- 
mns, diligimas denm, non timemns earn tc. Deinde debita 
irostra ex oratione dominica discimns: non enim sanctificamas 
nomen dei, peccamns contra regnam dei tc. dimittantar aatem 
to debita nostra sola dei misericordia per Jesam Christum. 
Ps. ‘apod te est propiciatio’ jc. et sic apod earn est abrogatio 
legis, cai dimittantar debita. Non enim potest earn condem- 
nare. Et hie est ille articulus fidei: credo remissionem pec* 
catoram, et credendo in Christum Jesam. Hieremiae: ‘pec* 
ao catoram eoram [169 b] atnplias non recordabor’. Ergo sequitnr, 
quod non est satisfactio alia nec ilia opera satisfactions, 
propter quae dimittantar peccata nec propter contritionem 
nostram, at finxerant, et sic omnia ilia, qaibas sab papata 
remissionem volebant conseqai, raant Sed quid seqaitar? 
a6 i sicut et not dimittimus debitoribus nostris 1 . Si deas magna 
peccata nobis dimittit, quae contra ipsam fecimas, quia maior 
est maiestas dirina qnam nostra persona, in qaam peccat 
proximas, malto magis, quae contra nos commissa sunt, 
dimittere debemas, at sant peooeta contra 2“* tabalam. Et 
ao si non possnmus hoc facere, oremns saltern gratiam illara a 
deo, nt possimas dimittere proximo nostro tc. L. d. s. 

20 anten am Rande steht Adveniat'regnam tnam, rogamas, 
at si Terbnm non praedicatar, nt adsit, fide snscipiamna ic. 


6 . 

Dienstag, 19. Mai. 

Sexta condo d. Pomerani in catechiamum die Martit. 

Facta repetitione dictoram, qaod videlicet in tribes 
* primis petitionibas oraretar fur goted ef>r, regno et impletione 
voluntatis eias et in 4 ta petitione pro rebtis hoias vitae ne- 


16 Pa. 130, 4. 


19 Jer. 31, 34. 
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cessariis, pro pane, cibo, polu , pro pace, pro bona politia jc. 
nbi Bciamas, qaam impotentes simas et miseri, qaod omnia 
ilia temporalia non possnmns nostra indnstria procnrare nobis 
sine gratia dei, cam neqae granalam par v am siliginis pos- 10 
simus producere, nednm panera. Omnia ergo haec ex liberaii 
mann patris nostri percipimus, multo minus eterna et spiri¬ 
tuals bona ex nobis habemus. Nos ergo utentes illis bonis 
coynoscamus habere patrem clementem per Jesum Christum, 
a quo ilia dona suscipimus. Pro hoc vide tu annotationes is 
Pomerani in 10. ad Corin. prioris epistolae. Non petitur hie 
pro eucharistia sen pro verbo dei. Nam haec in prioribus 
petitionibus petita sunt. Nam petendo [170 a] pro verbo dei 
iam pro Sacramento eius, quo conficitur, oratur tc. Hie di- 
gressus est dicendo de mammona et eius servitute, quae esset *o 
idololatria tc. 

Sequitur: l dimitte nobis debita nostra 1 K. quod consequimur 
tantum gratia per Jesum Christum sine mentis. Propter hoc 
Christas natus, passus et mortuus est, ut ipse testatur. Hie 
ruunt omnes cultus papistici et alia excogitata pro remis- se 
sione peccatorum. Non enim dicitur hie de satisfactionibus 
pro peccatis, sed de dimissione et remissione peccatorum, de 
qua et in symbolo. Sequitur: l sicut et nos dimittimus debi- 
toribus nostris’. lbi commendatur charitas nobis, qua nos 
dimittimus. proximis nostris, quae necessario consequitur so 
fidem, quae ubi est, non est odium, invidia, rancor, et se¬ 
quitur, ut dimittamus proximo nostro. Sed in regno diaboli 
sunt ira, odium, invidia ic. non in regno Christi. Et haec 
particula non est conditio legis, sed probatio fidei nostrae et 
ct>n pruffcflem. Quod nos habere charitatem et fidem in s6 
regno Christo, utcumque deficiamus in illis et ilium defectum 
conqueramur deo, et sic dimittere oportet nos proximo 
nostro, et si non plene, rogemus a deo, at det gratiam, qua 
possimus. 

Sequitur: l ne nos inducas in tentationem 1 . Cum prae- so 
dicta assint, utcumque tamen sumus circumdati mundo , cUabolo, 
came nostra , quibus sollicitamur, ut a deo et verbo deficiamus, 
et sic est tentatio necessaria, quod fit per falsam doctrinam. 
Kogamus ergo, ut deus velit nos conservare in fide, sana 
doctrina et aliis, quia ex nobis non possumus perseverare, « 
quod valde necesse orare, quia Christas dixit omnes electos 
deoipiendos, licet liberantar ex errore. Sed si contmgai nos 
seduci et in errores, seandala, peccata, adversitates venire, 
petimus, ut liberemur jc. Hinc sequitur ultima petitio: ‘sed 
libera nos a malo 1 sive cognito sive non cognito. ‘Amen 1 i. e. so 
fist vel verum est, quod dicimus vera fide, in qua fide primo 
cepimus orare dicentes pater noster ex fide. L. d. s. 
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9 pro hoc mnlta Lutherus in ps. 15 gr&doamt) r. 13 Sic non 
Tnrcae neque infideles, quia non habent talem patrem dennt, sed 
86 iudicein, quia condemnat eos ut transgressores legis, nobis antem filiis 
non iinputatar peccatum r. 34 non pertinent ad regnant Christi, qni 
nolnnt dimittere ic. r. 38 si] sic. 44 nt sacramentarii, rotenses et si 
de fide trinitatis tentamnr tc. vel aliis articnlis r. 52 an ten am 
Rande steht non dnbitantes, quod exaudiamur. 


7. 

Donnerstag, 31. Mai. 

[171a] Snmma concionis e.r ore d. Pomerani die Joint in 
catechismum, ubi maximum tempos consnmpsit in repetendo 
8 oratioois dominicae. 

Id prima petitione orationis dominicae oramus, bad feptt 
t\)t geforbert unb gefcbee, licet apad earn eins honos semper 
servetar incolamis, non tameu apod nos. Hinc orator, nt 
sanctificetur nomen eios, at rede praedicetur de eo tc. qnod 
to fit per eios verbam. In 2* petitione nt non verbam, dam 
praedicatur, frostra praedicetur, 9ed ut per spiritum sanctum 
soscipiator et credatur. Deinde orator: ‘fiat voluntas toa’ ic. 
[171b] Nam licet verbam aodiamas et praesto sit et ei 
credamos et sana doctrina tradator, mil et bocb ntcfit mit 
is bent leben f>r>mtad> uofgen, ot obsistentibos hostibos nostris, 
came, mundo, diabolo. Oramus autem, ot eios gratiosa et 
patema voluntas fiat. Postea petimos, at panem nostrum 
cotidianom triboat, obi necessaria vitae petimos contra avari- 
tiam, quae inezplebilis est tc. si non soperfiua contingent, 
so tamen sofficienter deos tribait, qoibos com deo et honore 
possomas ati cam bona conscientia ot ps. k. 

Hactenos petivimos spiritoalia et temporalia, nunc de- 
precamor mala, ne accedant. Primo oramus, ot dimittat 
debita nostra i. e. peccata, quod est maximum malum tc. 
so Seqoitor: ne nos indacas in tentationem, obi oramus, at 
dens nos conserved in sao verbo tc. sed qnis non labitur? 
Hinc oltima oratio: 'sed libera nos a rnalo’ i. e. peccato. impia 
doctrina tc. ‘Amen’ i. e. fiet vel verus [!] est tc. et sic in ilia 
oratione omnes petitiones neoessariae comprebenduntnr sive 
so in ps. sive alibi oontioentor toa, si dicimus ad deom: a 
ber gott, et fepn oil fcbroirnicr, rotenses, bulff und, a ber. 


*) Op. ex. 15. 48ff. (Uber die Stufenpsalmen hatte Luther 1531 
bis 1533 geleaen). 
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<$ gctte ubel ju, ^tlff unS, ft be brepn tc. sic si dod oramus 
integrum, potes saltern unam, saltern UDam partem oremus. 

Et tantum de oratione dominica. 

Deiude breviter percurrit 10 praecepta. Primo praecepto, »& 
obi dioitur: ego sum dominos deus tuus tc. non habebis deos 
alienos, obi non ulla opera, sed fides exigitur et in iilo 
praecepto et in prima tabula solum deus est dominus noster 
et nullus homo [172a] sed in 2 a tabula sunt domini sub illo 
tamen domino sicut et magistri. Non habeas deos alienos, <o 
qnibus fidas ut monachi, qui confiai operibus suis tc. 2° prae¬ 
cepto prohibentur falsae doctrinae i. e. dogmata docentur et 
suscipiuntur sub nomine dei, sic nec ialso iuremus. Docemur 
ergo nomine dei bene uti, scilicet invocare tc. ut verbum dei 
pure doceatur tc. Idem in pater noster, scilicet sanctificetur «& 
nomen tuum tc. 3° praecepto, ut cum convenerimus, verbum 
dei audiamus , praedicemus et legamus, gratias deo agamus 
et audita nostris domi recitemus tc. In 2 a tabula commen- 
datur nobis cbaritas. In primo autem praecepto 2. tabulae 
comprehenBitur omnis superioritas et maioritas, ut obediant to 
inferiores illis superioribus tc. Reliqua brevissiiue percurrit 
cum symbolo, quia bora praeterierat. L. d. s. 

9 Adveniat regnum tuum tc. r. 17 De hoc ride tu Cyprianum') r. 

39 Obeq am Seitenrande steht Dixit in sermone filios inobedientes 
sepe punitos, ut multa exempla testantur tc. 41 ff. De hoc vide Pome- 6 6 
ranum in condonibus in Matthei ca. 23*) r. 51 Pr[aeceptnm] ne con- 
cupisces r. Nihil ignotnm vel insigne adiecit tc. r. 


*) De oratione dominica. 

*) Helt hat im Auge BI. 119a: Hunc textum (Uatth. 23, Iff.) 
torserunt pro ae papistae in aenau alieno, quasi Christus exegiaaet a 
nobis, ut omnia, quae ipsi praeceperint, nos facere cogeremur, et sic 
eorum traditionea, quae in decretis et decretalibus continerentur, ser- 
vare teneamur, sed mirnm est nos ita excecatos fuiase, cum sedere 
super cathedram Moysi sit ea docere, quae Christus docuit ex dei 
iussu ut 10 praecepta et cetera, sicut hie suggestus, quando docetur 
in eo euangelium Christi, dicitur Christi cathedra, sed quando me- 
nachus in ea praedicaret contra euangelium, tunc esset antichriati 
cathedra, non Christi. — Bl. 122b zu Matth. 23, 8: Sic consuetudo eat 
in tota eedesia, ut patribus et sic singulis sua nomina tribnamus tc. 
in officiis publicis constitutia. Non est ergo ilia senteutia, quam 
phanatici spiritus hinc colligunt volentes abolere magistratus, ut 
Munczerus et Nicolaus Storche, licet ipsi revera volebant sibi 
arrogare nomen patris et superioris, quia volebant esse superiores suis 
rusticis et duces corum tc. Sic cuiusdam civitatis magnae senatores 
per eiusmodi spiritus seducti scripserunt hinc bifrr (latte 91. nonorfer 
nolentes scribere se bdrgermei(lrr, cum in re idem sit tc. 
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0 . 

Freitag, 22 . Mai'). 

Octaca concio ex ore d. Pomerani in cateehismum. 

In catechismi parte et in 10 praeceptis discinms, quod 
5 annuls natdra mali, in altera parte docemur, node ilia pe- 
tamus, nt consequamur, nempe in oratione dominica et in 
confessione fidei nostrae vel symbolo, quae breviter et sura- 
matim repetivit. Deinde in eadem bora de tacramento bap- 
tismi et altaris tractarit Sacramentum est enim gnu ben 
io jcicben und non gotte bcpboUcit, unde cognoscimus nos deum 
habere propicinm per Christum Jesum, quod ostendit per 
verba baptismi et cenae domini, de baptismo ex Tito et ad 
Ephe. Debent autem celebrari sacramenta secundum Christi 
institutionem. ‘In nomine’ vel in nomen patris ic. utpatet ex 
is greco i. e. ut incorporaremur deo patri ic. Errant anabap- 
tistae. Pueri cbristiani enim pertinent ad semen Abrahae, 
ut et Joannis 8. Hinc facit ‘in semine tuo’ ic. Item acto- 
rum 2. salus ipsis et filiis eorum promissa ic. Item si circum- 
cisio pueris, ergo et baptismus. Item ‘sinite parvulos venire 
so ad me’. Christos ergo habet eos pro fidelibus ic. L. d. s. 

4 Hac septimana fait hie d. magister H&asmannus, venit hnc 
die lnnae post exaudi et abiit in vigilia pentecostes hora 2* dednetos 
a multis bonis vine*). 8 Ergo rasura ilia et unctio non snnt sacra¬ 
menta ut nos loqnimur de sacramento r. 20 Unten am Seiten- 
95 rande steht Ego quaesitns a quodam respondi, quod anabaptistae 
facinnt in vanum baptisma parvnlornm. Item non habent verbnm 
neqne exemplum ic. 


12 Tit. 3, 5; Eph. 5, 26. • 13 Matth. 28, 19. 

17 Joh. 8, 33; 1. Mos. 22, 18; Apg. 2, 39. 19 Me. 10, 14. 

] ) Das Datum ergibt sich sowohl aus der Stellnng der Predigt 
zwiseben Donnerstag, 21. und Sonnabend, 23. Mai, als auch darans, 
dad Bugenhagen am Sonnabend fiber den 25. Psalm predigte. 

*) Hausmann nabm also Lathers Brief an Fhrst Joachim von 
Anhalt (De Wette 4, 536 f.) mit. 



Markgraf Georg Friedrich von Branden¬ 
burg nnd die Einigungsbestrebungen 
der protestantischen Stftnde 1556—1559. 

Von K. Schornbaum. 


I. 

Am 20. Jali 1556 ttbernahm Markgraf Georg Friedrich 
die Regiernng seines angestammten Landes'). Alsbald sncbte 
der eifrigste FOrderer der Einigongsbestrebangen nnter den 
evangelischen FOrsten, Herzog Christoph von Wflrttemberg r 
FOhlnng mit ihm, seinem Schwager, zn gewiunen. Bereits 
Ende Jali rauflte in seinem Anftrag sein Marschall Wilhelm 
von Massenbach beim Enrfttrsten von der Pfalz, Ottheinricb, 
die Anregnng geben, wegen Vergleicbong in der Religions- 
sache eine Znsammenknnft der evangelischen Stande anzo- 
regen; falls Sachsen nicht wolle, sollen doch Herzog Wolfgang, 
Simmern, Baden, Hessen, Georg Friedrich zosammengernfen 
werden*). Als seine Gesandten Severin von Massenbach 
nnd Lie. Balth. Eislinger am 5. September berichteten, wie 
wenig andere Fttrsten wie Brandenburg and Sachsen auf die 
Plane von Pfalz and Wttrttemberg vor allem in bezag auf 
Anfhebang des geistlichen Vorbehaltes eingehen wollten, 
tadelte er besonders, dafi die „andern Gatherzigen“ win 
Georg Friedrich nicht za den Verhandlangen beigezogea 
worden waren 8 ). Am markgraflichen Hofe in Ansbach standeu 
allerdings andere Ponkte im Vordergrund des Interesses. 
Es handelte sich am die Erhaltang bzw. Wiedergewinnang 

*) Leop. Bachmann, Kitzinger Chronik des Friedrich Bernbeck. 
1899. Eitzingen S. 192. 

*) V. Ernst, Briefwechsel des Herzogs Christoph von Wirtem- 
berg. Stuttgart 1907. IV, S. 123. 

*) ibidem S. 156 Anm. 
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<Ler von den Frankieqhen Emigangsverwandten besetzten 
Kulmbachischen Lande. Die Verhandlongen tiber den Besits 
-der einst von Markgraf Georg erworbenen scblesiscben Fttrsten- 
tttmer waren ebenso trotz alter Bemtihangen noch nie zu 
einem befriedigenden Abschlafi za bringen gewesen 1 ). Aber 
dafttr, dad man den religibsen Fragen nicht gleichgttltig 
gegenttberstand, sorgte schon der Einflad der gat evangelisch 
gesinnten Fttretin-Mutter Emilie. 

Bereits am 15. Mai 1556 hatte Herzog Johann Friedrich 
der Mittlere auch die markgrafliche Kegierang ersacht, recht- 
zeitig den Regensbarger Reichstag za besaohen. In Ansbach 
konnte man darauf hinweisen, dad bereits die braoden- 
bargischen Rate daselbst angekommen seien; sie warden 
aber angewiesen, sofort za berichten, falls andere evangelische 
Stande Theologen absenden wttrden. M. Georg Karg in Ans¬ 
bach and Anton Colander, Pfarrer za Schwabach, erhielten 
die Weisang, sich zar anverzllglichen Abreise bereit za halten*). 
Die Erbffnang des Reichstages verzbgerte sich aber immer 
mehr; die brandenborgischen Rate kehrten anscheinend teil- 
weise heim; erst im Spatherbst 8 ) erschien neben Heinrich 

*) Dr. Jegel, Die schlesischen Besitznngen der fr&nkischen 
Hohenzollern. Troppau 1916. (Zeitschrift fftr Geschichte ond Kultur- 
geschichte Osterreichisch-Schlesiens.) 

*) cf. G. Wolf, Zur Geschichte der deatschen Protestanten 1555 bis 
1559. Berlin 1888. S. 14. 217. Ernst IV, S. 80 Anm. Pfarramt St. Jo- 
fa annis in Ansbach: Aktenstlicke ana der Reformationszeit 1529—1648. 
Produkt Nr. 13 (d. d. 23. VI. 1556). 15. VI. 1556 teilen Massenbach, 
Kraofi and Eifllinger dem Herzog Christoph mit, dafi von St&nden der 
A. E. nnr die Herzdge von Sachsen, Wolfgang, Georg Friedrich a. 
Philipp v. Hessen vertreten seien; diese alle hitten eine Beratnng 
liber die Beligion fttr verfrttht gehalten, weil noch so wenige ev. 
St&hde angekommen wfaren. Ernst S. 95. Anm. 4. Am 22. VI. 1556 
schicken die Statthalter Hans Wilhelm von Knttringen, Christoph 
Tettelbach, Jnnins das Schreiben Johann Friedrichs von Weimar aa 
Werner Eisen and Heinrich von Hnslohe nach Regensburg mit der 
Weisung, bei Ankunft anderer ev. St&nde nach deren Abfertigung 
sich zn erknndigen, vor allem sofort mitznteilen, ob sie ihre Theologen 
mitgebracht h&tten. Nurnberger Kreisarchiv. Ansb. Rel. Acta Tom. 
Snppl. Ib Fol. 211. 

*) 26. Sept. 1556 berichten die Wiirttembergischen Gesandten, 
dad „Mefller“, der brandenbnrgische Gesandte, der Zosammenknnft der 
Evangelischen vom 24. 9. nicht beigewohnt habe trots seiner Kenntnis 
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von Muslohe, Amtmann von Schwabach, Dr. Werner Eisen als 
Vertreter des jangen Markgrafen wieder aof demselben. 
Sie blieben nicht nnbeacbtet. Als ea sich darnm handelte, 
den ReligionsaasschuB za bilden, gab es aof Seite der Evan* 
gglisehen arge Differenzen; dagegen soheint man ttber die 
Bernfnng Werner Eisens in denselben gleich einig gewesen 
za sein 1 ). Nebeu den karfttrstlich brandenbargisohen, pfal- 
zischen nnd sacbsischen Rfiten trat er naturgemafi znrttck; 
dooh nnterstlltzte er entsebieden deren Forderung die Religions- 
vergleiehnng durch ein Kolloqninm anbabnen za lassen; kurz 
and bttndig verwnrf er das katbolischerseits vorgeschlagene 
Generalkonzil: J*apa eat, ad qaem ommia et a qao nihil; 
ideo non debet habere indictionem 2 ). So erscheint denn 
auch enter den fUr das Wormser Gesprach benannten evan- 
geliscben Colloqaenten: Mag. Georg Cargias Saperintendens 
Onolzbachensis s ). Den Nebenabscbied der evangelisohen 
Stande vom 16. Marz 1557 onterschrieben natttrlich aucb 
die brandenbargisohen Rate 4 ). 

Trotzdem seine BemQhangen aaf dem Reichstag wenig Er- 
folg gehabt hatten, erneaerte Herzog Christoph bald wieder seiue 
Versuche, eine Einigang der protestantisohen Stande berbeiza- 
fuhren; er wuBte ja nnr za gat, dab sonst das Wormser Gesprach 
nicht nor resnltatlos, sondern zam Schaden fttr die Evangelischen 


derselben, weil er erst die Anknnft neaer R&te erwarten mttsse; am 
1. Oktober, dab er die Reichsr&te nicht besnehe. Ernst S. 173. 
178. cf. U-l. 

') Wolf S. 43. (Brandenburg Bairenth!); doch siebe Anm. 3. 
Ernst S. 220. H. Heppe, Geschichte des dentsoben Protestantismus 
in den Jahren 1555—1581. I. Marburg 1852. S. 136. Ereisarchiv 
Bamberg: Bayr. Reichstagsakta 36 S. 50. 

*) F. B. von Bucholtz, Geschichte der Regiemng Ferdinand 
des Ersten. Wien 1836. VII, 361. 363. cf. Ernst 8. 226, (die flirstl. 
brand. R&te hatten Befehl) S. 230 f. 

*) 4. Bedenken der St&nde. d. d. 10. III. 1557. Bayr. Reichs¬ 
tagsakta 37, 94. Wolf S. 56. 

4 ) Nftrnberger Kreisarchir: Ansbacher Religionsakta 26, 161; 
gedruckt Chr. Fr. Sattler, Geschichte des Herzogtams Wttrtenberg 
an ter der Regierang der Herzogen. Tubingen 1771. IV. Beylagen 
S. 101 ff. Nr. 37. cf. Ernst S. 283. Heppe I, 140f. Wolf S. 67f. 
Chr. A. Salig, Vollst&ndige Historic der Augsburgischen Confession. 
Halle. 1735. HI. 77 f. 
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ansgehen wtirde. Zwar verhielt sich August von Sachsen 
ablehnend; Knrltlrst Ottheinrich ging daftir nra so eifriger 
anf seine Plane, gelegentlich des anf den 13. Jnni 1557 
zur Schlichtnng der Katzenellbogenschen Streitsache zwiscben 
Hessen nnd Nassau angesetzten Tages eine Versammlnng 
der evangelischen Stande zn veranstalten, ein 1 ). Die Ein- 
ladnng des Markgrafen Georg Friedrich ttbernahm er selbst 
Dem markgr&flichen Hoie mnflte Eenntnis von den Bemtthnngeu 
des Landsberger Bun des, anch ihn neben den frankischen 
Einignngsverwandten znm Beitritt zn bewegen, geworden 
sein; die dadnrch entstandene Verstimmung suchte er zu 
beheben*). Das Erscheinen des jnngen Markg/rafen and seiner 
Theologen wtlnschte er am so mehr, weil er wnfite, dafi der 
bedeatendste anter ihnen, Georg Earg, nach seiner ganzen 
Eutwicklung nioht nor ein Gegner der anversbhnlichen Jenenser 
war, sondern anch seinen Bestrebangen aaf Herbeiftthrang einer 
einhelligen Eirchenordnang and Eirchenzacht geneigt gegeu- 
Uberstehen wtirde. Am 13. Mai 1557 ersnchte er ihn mil 
^schiedlichen u Theologen perstinlioh am 18. Jani in Frank¬ 
fort zu erscheinen. „ Wenn die Theologen aaf dem Wormser 
Gesprach nicht zosammenstimmen wttrden, wtirde es den 
Katholiken ein grofles Frohlocken bereiten. Deshalb habe 
ibm and Ottheinrich ftlr gat gedeacht, vor dem Eolloqaiatn 
mil an dem Standen im Oberland zasammenzakommen, am 
sich tiber eine einhellige lnstraktion ftlr die Theologen and 
Hate za vergleichen; dabei solle anch da von beratschlagt 
werden, wie eine einhellige christliche Vergleichahg in der 
Lehre and anderm enter den Theologen getroffen, anch die 
Spaltangen abgestellt werden mdchten 8 ).“ Georg Friedrich 
war eben wegen der Belehnong mit Jagerndorf in Prag ge- 
wesen and krank znrtlckgekehrt 4 ); er ordnete deshalb am 


] ) Ernst S. XL.f. 

*) W. GCtz, Briefe und Akten zur Geschicht© des 16. Jahr- 
hunderte. Mtlnchen 1898. V, 70 Anm. 1. 

*) Ansbacher Religionsakta 26 Fol. 131, gedrackt Ernst IV Nr. 269 
-8.329. cf. B. Kugler, Cliristoph Herzog za Wirtemberg. Stuttgart 1872. 
II, 49. Anm. 81. Ernst IV, 325. 

4 ) G. Fr. an Herzog ChriBtoph von Wtlrttemberg d. d. Ansbach 
18. V. 1557, A. R. A. 26 Fol. 133. cf. Ernst IV S. 330 A. 1. 
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12. Juni 1557 Georg Karg, den Amtmanu tod Schwabach 
Heinrich von Mnslohe und Dr. jnr. Werner Eisen nach Frank¬ 
fort ab; sie bekamen die Weisnng, mitzahelfen, dad anf dem 
Kolloqninm aller Zwiespalt abgestellt wttrde 1 ). Am 17. Joni 
kamen sie daselbst an*). Die Akten des Tages sind zwar bis- 
her nnr hbchst nnvollstandig bekannt geworden; die brauden- 
burgischen Religionsakten enthalten nichts als die anch sonst 
bekannten offiziellen Aktensttlcke 8 ); aber anch hier scheinen 
die markgraflicben Abgeordneten mehrfach bestimmend in 
die Verbandlongen eingegriffen zn haben. Als die Zwei- 
brUckenschen Gesaudten wttnschten, dad die Vorschlage von 
Pfalz and WUrttemberg behafs Information der Gesandten 
and weiterem Yerbandeln in den Religionssaohen 4 ) einem 
gemeinsamen Ansschnd von weltlichen Raten and Theologen 
tlbergebeu werden sollten (22. Joni 1557), setzten die Branden- 
burger es durch, dad znerst eine Beratang samtlicher Theologen 
dartlber erfolgen sollte. In dem Ansschnd der Ftlrsten, 
Orafen and Stadte, der darnach darttber za befinden hatte, 
waren sie ebenfalls vertreten 5 ). In einem Nebenmemorial 
(30. Jani) nahm man weitere Beratangen der oberlandischen 
Stande in Religionssachen in Aassicht; Georg Friedrich warde 


*) Berufung des Amtipanos von Schwabach d. d. 9.' VI. 1557 
Ansbach. A. R. A. 26, 135. Kredenz fttr die Abgesandten d. d. 
12. VI. 1557, ibidem Fol. 137. 

*) Ernst IV 8. 860 Anm. 

*) Anfler den noch zn erwkhnenden enth&lt der Band 26 der 
Ausbacher Religionsakten: Stadt Magdeburg an die Stande zu Frank¬ 
furt. d. d. Do. n. Trin. (17. VI) 1557 Fol. 167. Antwort derselben: 

•d. d. 1. Vn. 1557 Fol. 171. cf. Salig III, 260, 278f. Bittschrift 

an den Erzbischof von Salzbnrg wegen der verjagten Salzburger 
1. VII.57 Fol. 175if., gedr. Bucholtz, Urknndenband S.568. Bittsdhrift 
an den Bischof zn Lttttich wegen eines wegen des Evangelinms ge- 
fangenen Untertanen 1. VII. 1557 Fol. 179ff. cf. Ernst IV S. 365. 
Der Abschied: d. d. 30. VI. 1557 Fol. 181 ff., gedr. SattlerlV, Bei- 
Jagen Nr. 40 S. 109 ff. 

4 ) Die Proposition von Pfalz nnd Hessen: d. d. 19. VI. 1557. 

A. R. A. 26, 189, gedr. Sattler 1. c. IV. Beilagen Nr. 89 S. 107 f. 

Bedenken nnd Verzeichnis zu einer Vorbereitnng des kUnftigen Kollo- 
quinine gestellt (die endgtiltige Redaktion) A. R. A. 26, 151. gedr. 
Battler IV. Beilagen S. 119—23. 

‘) Ernst IV S. 360, 361. 
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dazu ausersehen, die evangelischen Stande im frankischen 
Kreise dann zo berufen 1 ). In Karg hatte sich Christoph 
gewiB nicht getauscht; eein Name befindet sich nnter den 
beiden Gutachten der evangelischeo Theologen aaf die 
wtlrttembergisch-pfdlzischen Vorschliige*); allemAnschein nach 
hatte er sich bemtlht, die Einigkeit anfrecht zq erhalten. 

Gemhfi den Regensbnrger and Frankfurter Abmachangen 
kamen die Abgesandten der Ansbacher Dr. Werner Eisen 
and Mag. Georg Karg am 1. August nach Worms; sie trafen 
daselbst von andern evangelischeo Gesandten nur den Wilrttem- 
berger Lie. Ralth. Eifilinger und pfalzische Rate 8 ). Die 
tlbrigen liefien sich Zeit. Am 15. August trafen die Weimarer: 
Monner, Schnepf, Strigel und StOhsel ein 4 ). Wie mit den 
kurpf&lzischen, wUrttenbergischen und Strallburger Theologen 
traten sie auch mit Karg ins Benehmen, ob er sich ev. 
auch fflr eine namentliche Verurteilung aller vermeintlichen 
Irrlehren in der evangelischeo Kirche gewinnen liefie. Aber 
auch er war der Ansioht: „als sollte man die Artikel, so 
unter uns streitig, verbleiben und aostehen lassen bis auf 
einen Synodum, da alle St&nde der augsburgischen Konfessioo 
zusammenkommen wttrden und dieselben Irrungen kognos* 
zieren und judizieren, aber nichts desto weniger jetzt allhie 
wider die Papisten fttr einen Mann dieweil stehen und mit 
ihnen zum Kolloquio greifen 6 )“. Wenn die Weimarer am 

>) d. d. 30. VI. 1557. A. B. A. 26, 157 ft., gedr. Ernst IV 
S. 371 ff;. cf. XLII. 

*) a) Artikel aaf die vier Ponkte. Ansb. Bel. Akta 26, 143 ft, 
gedr. Ernst IV 8. 366 ff. b) de materia et forma colloqnii. Ansb. 
Bel. Akta 26 Fol. 147 ff. cf. Salig UI, 269 f. Heppe I, 149f. 

*) Berichte Dr. Werner Eisens vom 8. VIII. 1557 a. 10. IX. 1557. 
AnJb. Bel. Akta 26, 198. 196, gedrnckt Beilage I a. II. Bl&tter fQr 
wttrttembergische Kircbengescbichte, 1900, IV, 87. Heppe 1,160. 
Wolf S. 84. 836. Pb. Kttcb, Politisehes Arcbit des Landgrafen 
Philipp des Orofimtttigen von Hessen. Leipzig 1904, I S. 824. 

*) Bericbt der Weimarer an Johann Friedrich d. d. Worms 
16. VIII. 1657. Wolf 8. 326. 84. 

4 ) BerichtderWeimareranJoh.Friedricbd.d.Worms 23. VUL 1557. 
Wolf 8. 827. cf. Bericht derselben vom 21. VIII. 1557 bei C. G. Bret* 
sehneider, Corpus Beformatornm IX, Nr. 6316 Sp. 236 (Halle 1842) 
[cf. Salig III, 297] a. B. F. Ha mm el, Neae Bibliothek von seltenen 
and sehr seltenen Bttchern II, 115, NUrnberg 1777, sowie Bericht 



21. August an ihren Herzog Johann Friedrich berichten: 
„So sind anch wohl andere mehr nnter dem Haufen der 
geordneten Personen, die Zwinglium anch im Bnsen steoken 
haben u mttchte man fast meinen, dafi sie anch anf ihn zielen 
wollten; sollte doch eben in jenen Tagen seine Kontroverse 
mit dem Stiftsprediger Petrns Ketzmann liber das Ahend- 
mahl eotschieden werden 1 ). Um so enger warden die Be- 
ziebnngen der brandenbnrgischen Abgeordneten zn den ttbrigen 
evangelisehen Standee, besonders nach dem Eintreffen Melanch- 
thons, bei dessen Einholnng nnd ehrfnrchtsvollen Begrtlfinng 
anch sie sicherlich nicht fehlten*). Am 1. September 1567 
berichtet Eber dem Major von den nnanfhbrlichen Bemtthnngen 
der Weimarer, besonders des Dr. Basilius Monner, die evan- 
gelischen Theologen zn bewegen, Melanohthon zn einer 
namentlichen Yerdammnng des Adiaphorismns, Majorismns, 
Osiandrismns nnd Zwinglianismns zn veranlassen 8 ). Sed dei 
beneficio, fahrt er fort, invenimus Wirtembergenses, Palatinenses, 
Hassiacos, Marchicos, Argentinenses ita animatos, nt palam 
dicant, sibi a snis injunctnm esse, ne a nobis sejnngant 
sine necessariis cansis, et nnllo modo sibi probari illud intem- 
pestivnm stndinm impediendi pnblicam collocntionem propter 
qnam praecipne accersiti snnt 4 ). Und Pencer: Inter reliqnos 

des Moaner an Joh. Friedrich am gleichen Tagebei Wolf S. 326 
n. den Brief Pencers an Milichins vom 1. IX. 1557. Corp. Bef. IX 
Nr. 6326 Sp. 252; an Winahemius Nr. 6327 S. 258. 

9 Corpus Ref. IX Sp. 237. — Salig III, 298. 

*) Monner an Flacins 31. VIII. 1557: „Quotquot sunt hie theologi 
nostraruin partium, earn honorifice exceperant, reverenter et quasi 
numen adorant. Nudiustertius a concione cum egressi eramus, omnes 
enm salutabant ut praeceptorem." Corpus Ref. IX Nr. 6321 Sp. 246. 
Salig III, 298. Melanchthon kam am 28. VIII. nach Worms, s. 
C. E. Fttrstemann, liber decanorum facultatis Theologiae Academiae 
Vitebergensis Lipsiae 1838, Fol. 43. Corpus Ref. IX Sp. 251, 256.. 
Wolf S. 87. — Salig III, 298. Anm. 

*) cf. Bericht des Monner an Joh. Friedrich d. d. 28. VIII. 1557. 
Wolf S. 238. Bericht Peucers an Winshemins 1. IX. 1557. Corpus Ref.. 
IX Nr. 6327 Sp. 258. Auch Karg wird Monner seine Schrift betr. die 
adiaphoristischen Irrttimer heimlich zugesteckt haben. 8. den_ Brief 
Johann Aurifabers vom 13. IX. 1557. Corpus. Ref. IX Sp. 271. 

4 ) Eber an Major. Corpus Ref. IX, Nr. 6324, Sp. 24!'. 
B. F. Hummel, epistolarum Historico—ecelesiasticorum SaeculoXVl 
a celeberrimis viris scriptorum semicenturia Halae 1778, S. 24. <f. 
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omnes consensus est, qui se a Pbilippo non discessaros 
professi sunt non obscure 1 ). 

Dies kam anch in dem regen Yerkehr der Abgesandten 
nntereinander znm Ausdrnck. Am 15. Aognst hiell Eiblinger 
mit Dr. Basilios Monner, Walter Senft and einem branden- 
burgischen Gesandteu einen Untertrunk; am die gleiche Zeit 
machte er mit Brenz, AndreS, Werner Eisen and Karg einen 
Ansflag nach Bobenbeim; an dem groben Bankett am 17. Ok- 
tober nahmen natttrlich letztere aach teil. An den Kosten 
desAufentbalts etlicher„vertriebenerGenfer“,worunterniemand 
anders als Farel, Bndaas, Carmel, Beza verstanden werden 
kbnnen, beteiligten sie sich ebenfalls, wie sie aucb 1 fl. 15 xr 
-zahlten, am einem armen JUngling mit Rock, W r ams, Hosen 
versehen zo ktinnen. Die Vermatang Bosserts hat viel ftir 
sich, dab sie mit den Wtlrttembergern, Pomraem, Hessen in 
einem Gasthof wohnten*). 

In Regensburg hatte man _ .chlossen, dab Brandenburg- 
Ansbacb zara Wormser Gespracb den Kolloqaenten, Kur- 
brandenbarg den Auditor stellen sollte; offenbar verfllgte dieses 
Uber keinen bedeatenderen Tbeologen; aber es kam anch diesero 
Ansinnen nicht nach; im Lanfe des Gespraohs lie! ein Ent- 
schuldigangsschreiben ein. Deshalb ersachten die evangelischen 
Assessoren and Aaditoren Dr. Werner Eisen, die Ltlcke aus- 
znfttllen, wenn' er anch nor za den in Regensburg and 
Frankfort ins Auge gefabten Vorverhandlungen Vollmacbt 
hatte*). Sie sollten sich in ihm nicht getaoscht haben. Die 
Aaditoren oder „politischen RSte u hatten weniger Gelegenheit 
zura Hervortreten; die eigentliche FUhrang lag in der Hand 
der Assessoren. Aber soviel lUbt sich bei dem hbchst Ittcken- 
haften Material liber die ganze Tagang dooh sagen, Werner 

Ilonner an Flacins 31. Y1I1.1557. Corpus Ref. IX Nr. 6381 Sp. 245. 
Melanclithon an Joach. Camerarins 1. IX. 1557 ibidem Nr. 6322. 
-Sp. 847; an P. Vincentiue 1. IX. 1657 Nr. 6883 Sp. 248. Pencer an 
Yincentins 1. IX. 1557 Nr. 6325 Sp. 251. 

') Pencer an Yincentins 1. IX. 1557. Corpus Ref. IX Nr. 6385 
Sp. 851; cf. Pencer an Milichius Nr. 6326 Sp. 251. 

*) Blatter fttr Wftrttembergische Kirchengeschichte IV, 
49, 48, 45, 46, 47, 58. 

*) Bericht des Werner Eisen d. d. Fr. n. Nat. Marine 1557. 
A It. A. 26. 196. Salig III, 339. 
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Eisen hielt trea zar Majoritat der evangelischen Sttinde, mochte 
es gelten den Herzoglieh Sachsischen Abgesandten *) oder 
Katholiken 9 ) eutgegenzutreten. Es sind nicht nor Worte, 
wenn Melanchthon am 12. Mai 1558 an ihn scbreibt: „Fuit 

*) Verhandlnng mit den Weimarern am 5. IX., s. Bencht von 
llonner, Schnepf, Strigel, Stbllel an Johann Friedrich d. d. 6. IX. 1557. 
Wolf S' 830f. (Politische Rate S. 331,333,334.) Bericht von Aurifaber 
d. d. 18. IX. 1557. Corpus Ref. IX Nr. 6341 Sp. 269ff. (politische 
Rate, 270); cf. Sp. 274. Bericht von Melanchthon an Kurffirst August 

d. d. 2. X. 1557. Corpus Ref. IX Nr. 6364 Sp. 320; an Philipp 
von Hessen d. d. 4. X. 1557. Corpus Ref. IX, Sp. 6867 Sp. 323; 
cf. Sp. 453. Melanchthon an Joachim von Anhalt 6. IX. 57: „Legati 
principum omnes consentientes mea responsione contend, hortati sunt 
accusatores, ut privatas contentiones ommitterent et ad delibera- 
tionem communem de refutandis adversariis procederent.“ Corpus 
Ref. IX Nr. 6338 Sp. 260. Sp. 263: „Obstant etiam politic!, qui magis 
de retinenda auctoritate et ant—“ilentia quam de asserenda puritate 
doctrinae dimicant." Sp. 269: ^ omnes censuerunt nunc differen- 
das esse eas condemnationes." Zum 5. IX. s. vor allem Wolf 
S. 89, 90. Verhandlungen am 11. Sept: Bericht des Viktorin Strigel 
an J. Friedrich d. d. 14. IX. 1557. Wolf S. 843 (pol. Rate, 343). 
Bericht des Sarcerius s. B. Fr. Hummel, epist. hist, eccles. Saeculo XVI 
scriptorum semicentnria. Halae 1778. S. 42; cf. Wolf S. 92. Ver¬ 
handlungen fiber die Ubergabe einer Protestation s. Bericht von 
Schnepf, Strigel u. Stdfiel an J. Friedrich vom 25. IX. 1557. Wolf 
S. 352 f. (Auditorn besonders erw&hnt.) of. Ernst S. 422, 442. Wolf 
S. 95. Verhandlung vom 22. IX. 1557: s. Wolf 358. (Auditorn 358f.) 

e. Bucholtz S. 890; Wolf 96. Corpus Ref. IX, 402. Verhand¬ 
lungen der ev. Assessoren, Auditoren, Theologen 23., 24. IX.: Wolf 
S. 855, 98. 

*) Antwort des Julius von Pflug den Assessoren und Auditoren 
gegeben wegen der Weimarer A. R. A. 26, 237 gedruckt Fr. Forner, 
historic haotenus sepulta Colloquii Wormatiensis. Ingolstadt 1624, 
S. 66. Copia D. Chr. G. Neudecker, Neue Beitr&ge znr Geschichte 
der Reformation. Leipzig 1841, I S. 141. Beilage 1; cf. Wolf S. 99; 
Heppe I, 203; Bucholtz S. 390. Gemeinsames Auftreten in der 
7. Sitzung s. Heppe I, 207 Beilage S. 82. Bittschrift der ev. Au¬ 
ditoren und Adjunkten um Fortsetzung des Gespr&chs. Brand. Reichs- 
tagsakta Nr. 39, Ansb. Rel. Akta 26 Fol. 278 f. (nnterschrieben von 
W. Eisen d. d. 25. XI. 1567) gedr. Forner S. 141. Copia T. cf. 
Salig III, 331; Heppe I, 220; Nendecker S. 155. Protestation 
der Auditoren gegen die AuflOsung des Gespr&ches d. d. 30. XI. 1557. 
Brand. Reichstagsakta 89. A. R. A. 26, 275, gedr. Forner Beilage Z 
S. 153. Heppe I, Beilagen Nr. 16 S. 46 ff. (unterschrieben von Eisen); 
cf. Heppe I, 222; Salig III, 332. 

▲rchiv for ReformnHoniffepchlohte. XVII. 2 c 
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mihi pergrata tna consnetado in nrbe Vangionum. Nam et 
coDsilio et animi candore et vero doloram societate nobis 
molestias leniebas. Qoare amieitiam inter nos perpetoam 
esse volo, qna etiam in coelesti fruemur" *). Man kann aas 
diesen Worten doch entnehmen, dab beide Manner in Worms 
einander naher gekommen sind. Naeh der Suspension des 
Gesprachs wollte Eisen fiber Heidelberg nach Haase reiten. 
Hier lad ihn der Marschall and zweibrttckische Hofmeister 
an den Hof; Melanchthon teilte ihm mit, dab das Gespr&ch 
nicht mebr lange daaern wttrde, and bewog ihn, mit ihm 
wieder nach Worms za ziehen*). 

Werner Eisen berichtete wenig Uber die Verhandlangen 
nach Ansbachj er hielt sich an den am Beginn des Gesprachs 
abgelegten Eid. In einem Brief vom 10. September 1557 
drfickte er sein Erstaanen aas, dab er bei seinem Eintreffen 
so wenig evangelische Stfinde angetroffen hatte, obwohl mao 
doch vor dem Kolloqainm hatte einig werden sollen; nor 
kurz erwahnt er, dab alle Theologen im Beisein der Assessorea 
and Aaditoren in einem Privatkonvent sich zar Aagsbargischea 
Konfession, Apologie and Sohmalkaldiscben Artikeln bekannt 
and alles, was denselbigen zawider ware, verworfen hatten*). 
Etwas mebr macht er seinem Herzen in einem weiteren 
Briefe vom 25. Oktober aas Heidelberg Laft. Za Anfang 
des Eolloqaiams sei es za halsstarrigen theologischen Kampfen 
gekommen; die karsfichsisohen, brandenbargiscben, pfalziscben 
and wfirttembergiscben Theologen hatten aas viel christlichen? 
erheblichen and billigen Ursachen die namentliche Ver- 
dammang, wie sie die Weimarer wfinschten, nicht bewilligen 
kOnnen, weil sie die von diesen verarteilte Lehre gar nicht 
kennen. Trotz aller Bemfihnngen der Assessoren and AaditoreD 
haben sie sich von ihrem nnzeitigen, motwilligen Yornehmen 
nicht abbringen lassen; sie wollten allein heilig sein and 
nicht sfindigen. Als sie ihren Privataffekt publice and praesentes 
nicht haben vollbringen kfinnen, hatten sie dem Prfisidenten 
einen Brief fibergeben mit der Bitte, ihn erst nach ihrer 

*) Corpus Ref. IX Nr. 6525, Sp. 547. 

*) Bericht Werner Eisens d. d. Heidelberg 25. X. 1557. A. R. A. 
26, 203, gedruckt als Beilage III. 

*) d. d. Fr. n. Nat. Mariae 1557. A. R. A. 26, 196. 
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Abreise za verttffentlichen. Als die Katholiken als der 
Jenensium procnratores and patroni ihn den tfotaren ttber- 
gaben, seien sie hinansgegangen, weil die ganze Saehe nicht 
zam Rolloqaiam gehOre. Als diese non das Kolloqniam 
abkttndigten, babe man dentscb mit ihnen geredet; all ihr 
Beginnen sei daraof gerichtet, das Lieht za soheaen. Pbilipp 
Melanchthon erklarte: „si valtis habere condemnationes nunc a 
yobis incipere volumns et condemnamus restrain diabolicam et 
idolatricam doctrinam, sed saltern fngitis lncem et miras nobis 
a principio strnxistis insidi^s et insnper quoqne falsa crimina 
affingitis M *). 

Wer aber hatte wohl den meisten Einflofi anf ihn? 
Gewifi, sein Begleiter M. Georg Karg. Der war wohl ein 
selbst&ndiger Eopf and mocbte manche tbeologiscbe Meinnng 
der anderen nicht teilen; aber er erkannte das Gebot der 
Stande and bielt anverrttckt zasammen mit den andern 
Theologen. In den langen Versammlnngen mit den Weimarern 
war er immer auf der Seite der Wittenberger za finden*); 


») d. d. Heidelberg 85. X. 1557. A. R. A. 26, 203. 

*) Verhandlung am 5. IX. 1557 s. Bericht der Weimarer an 
Job. Friedrich vom 6. IX. 1557. Wolf S. 330 ff. (Theologen S. 831, 
332f., 334); cf. den Bericht derselben vom 8. IX: Inter Theologos 
neminem habemna nostrae sententiae suffragatorem . . . Corpus 
Ref. IX Sp. 263 Nr. 6336 and In genere sentiebant omnes alii 
condemnandos errores. Corpus Ref. IX Sp. 264 Nr. 6387; Bericht 
Anrifabers vom 13. IX. 1557 Nr. 6341 Sp. 270; Corpus Ref. IX 
Sp. 274, 323, 807 (Bericht Anrifabers). Wolf S. 89f. 

Verhandlung am 9. IX. 1557, s. Bericht Strigels an J. Friedrich 
d. d. 14. IX. 1557; Wolf S. 838 f. (Theologen S. 339, 341), 92. 

Verhandlung vom 11. IX. 1557 s. Wolf S. 343ff., 92. 16. IX. 1557, 
Wolf S. 76 oben. 

Verhandlung vom 21., 22. IX. 1557 s. Bericht der Weimarer 
an J. Friedrich d. d. 25. IX. 1557. Wolf S. 352 ff. (Theologen 853); 
cf. 358: Sane Philippas Melanchthon cupidus congressus, quique nihil 
impedimenti aut moroe inferri vellet snsceptis actionibus, non repug- 
naverat contra postalata damnationum atque has adeo coeperat agitare. 
Sed sociis atque collegia magnopere reclamantibus ab hoc consilo 
destitit. Jo. Camerarii de vita Philippi Melanchthonis narratio ed 
O. Th. Strobel, Halae 1777, S. 347. Artikel der Kollokutoren' bei 
Heppe I Beilage X, S. 27; cf. Hummel S. 42f. Wolf S. 96. Cor¬ 
pus Ref. IX, Sp. 313. Salig III, 313. 

Verhandlungen am 23., 24. IX. 1557. WolfS. 355. Saliglll, 314. 

8 + 
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ebenso stellte er semen Mann, als die Bemllhnngen der Katho- 
liken, das Gesprach zu hintertreiben, immer offensichtlicher 
warden 1 ); an ter den von den evangelischen Theologen iu 
dieser Zeit verabfafiten Protestationen 8 ) findet sieh sein 
Name ebenso wie In derDrnckschrift, wodnrch die evangelischen 
Theologen anch der Offentlichkeit gegenttber sich fiber den 
schlimmen Ausgang des Wormser Gespraches rechtfertigten 
und zngleich ihre Einigkeit beweisen wollten *). Karg erfrente 


*) Bittschrift samtlicher ey. Theologen um Fortsetzung des Ge- 
spr&chs Tom 28. IX. 1557. Heppe I, 200. — Sitzung vom 6. X. 1557. 
Heppe I, 207. Beiiagen S. 32 — Beratung yom 18. X. Heppe I, 210. 
Bucholtz 391; Nendecker S. 146; Salig III, 825. 

*) Protestation vom 21. X. 1557. Brand. Reichstagsakta 39. 
bei Forner S. 108. Copia N. Corpus Ref. IX Sp. 849ft Nr. 6884. 
Joach. Camerarii de vita Philippi Melanchthonis narratio ed. G. Tb. 
Strobel, Halle 1777, S. 470; cf. Wolf S. 106; Salig III, 326; vom 
1. XII. 1557. A. R A. 26, 277 f. ttberschrift: .Consensus*. Bayr. 
Reichstagsakta 39. Forner S. 151, Copia ?. Corpus Ref. IX, 
Nr. 6414 A p. 386. G. Th. Strobel 8. 472; eine andre Form Corpus 
Ref. IX Nr. 6414 B 8p. 388. Heppe I, Beiiagen 8. 43, Nr. XV. 
Strobel 8. 470. Salig m, 838f., cf. Bucholtz 8. 396. Ernst 
8. 464. Wolf 387, 

*) Von den Drucken verzeichnet die Strobelsche Bibliothek: 
Scriptum || Collocuto-1| rum Augustanae Con- )| fessionis, qui in urbe Van- 
gionuin || fuerunt, donee adversarii colloquium || abruperunt, Anno || 1557.; 
Norimbergae, || Apnd Joannem Montanum, et || Ulricum Neubenun. |! 
4°, 8 8., letztes Blatt weifl. Stadtb. Niirnbg. Bibl. Strob. 1890. Scrip- 
turn || Collocutorum Au-1| gustanae Confessio-1| nis, qui in urbe Vangio- 
num fuer-||unt, donee adversarii colloquiu || abruperunt, An-1 no 1557. |[ 
Prancofurti Apnd || Petrnm Bru-1| bachium. 4°, 8 S. Die zwei letzten 
weiB. Stadtbibl. Nttrnberg. Bibl. Strobel 1408. Stbftyieb || Set g r. 
fanbten 2lug: || fpurgtftytn Sonftffion | jum Sob || loquio inn QDottnb* I 
iDflcbt fo || lang adba orrfjanft | big bic || 2Bibrrfa<b« nicf>t babm || mrptrr 
barinn <Pro; || ctbirm w60en. 11| Anno || MDLV1L || 4°, 8 S. Die letzte 
weifl; ibidem 1409, ist die bei Forner 8.151. Corpus Ref. IX 6414 A 
u. Melchior Goldast, Politische Reichsh&ndel. Frankfurt a. M. 1614. 
8. 743 gedruckte Erklftrung. cf. J. Hartmann u. K. Jftger, Johann 
Jlrenz II. Hamburg 1842, 8. 536. Th. Pressel, anecdota Brentiana, 
Tttbingen 1868, S. 443. Corpus Ref. IX, 456, 396, 422, 432. 9 
Nr. 6417, 6418, 6434, 6437, 6454, 6468. Die Schrift der Evangelischen 
greift Staphylus in zwei Flugschriften an, wobei er sie vollst&ndig ab- 
druckt: Scriptum colloquutorum augustanae confessionis, qui in urbe 
vangionum fuerunt, donee adversarii colloquium diruperunt. Anno MDLVTI 
I'nrn oppositis annotationibus, quae causam alterius partis declarant. 
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sich einer besonderen Wertechatznng unter den ttbrigeo 
evangelischen Theologen; von alien evangelischen Kollokntoren 
kam neben Melanchthon eigentlicb nnr er zn Wort; ibm liber- 
trug dieser den Vortrag von verechiedenen Gegenerklarungen 
in der 4. nnd 6. Sitznng 1 ). Er hatte gerade am Beginn des 
Gesprachs Gelegenbeit gehabt, Karg naher kennen zn lernen. 
v Nicht ohne Absicht hatte man die Entscheidnng der zwischen 
ihm nnd dem Stiftsprediger Peter Ketzmann obwaltenden 
Streitfrage: „ob der Leib Cbristi in den Banoh gehe“ bis 
zn einer persbnlichen Anssprache mit ibm verschoben. Ge¬ 
rade aber diese Unterrednng scheint Melanchthon anf ihn 
besonders anfmerksam gemacht zn haben*). An ihn wandte 

at ex hac eollatione veritas intelligatur et ab aequis lectoribna judice- 
tnr (MDLYIII). (Hier aoch die Untersohriften der prot. Theologen, 
darunter Karg) n. Historia et apologia utriusque partis catholicae et 
confefiionariae de dissolution colloquii nnper Wormatiae instituti ad 
omnes catholicae fidei protectores. Nissae 1558, abgedruckt in 
Pr. Staphyli, in causa religiones sparsim edit! libri in unam volumen 
digesti Ingolstadt 1613, S. 182 ff. u. 198 ff. Dr. Johann a Via 
sehreibt darauf in seiner Schrift: SBatbafte unb Sf; || ffcnbige Sntmort 
auff ben ungf: || grdnbten 9tbfcf)irb ber Sonfeffioniflm || barinnr angcjrigt 
win bat nit bie 6a: || tf>o(if<ben beflagtcn | fonbem bit Son: || feffioniffrn 
ftntkger felbfl urfad) finb j| an jmrennung bifet jft SBorntM || 2lnno 1557. 
grf)altrnet || Colloquii Aiijb: „Und soil mir nit unbillich argwOnig sein 
das unbewert schreiben, deren etliche selbst hieran schuldig seind als 
Philippas, Brentiu8, Marbachius, Pistorius, Kargins und Rnngius: et¬ 
liche aber gar nicht wissen, was sie zeugen als Aulberus und Dillerius, 
dann je keyner nie in das colloquium komen ist (Bibl. Strobel 1415.) 

*) 15. IX. 1557, s. 0. Forner S. 81. Heppe I, 183. Buch- 
oltz 373. 0. Braunsberger, Petri Canisii epistalae et acta. Frei¬ 
burg 1898, II, S. 795; Brand. Reicbstagsakta 39; 16. IX. 1557. 
Brannsberger 796. Forner S. 43. Heppe I, S. 188. Bucholtz 
S. 375. Salig III, 806, 809. Band. Reichstagsakta. 39. 

*) Gorg Friedrich an die Univerat&t in Wittenberg, d. d. 
10. VI. 1557. A. R. A. 28. Fuse. I. Pr. 1. Urteil der Tbeologen 
Melanchthon, Brenz, Audrett, Marbach, Pistorius, Andrefi, Rnngius, 
Diller, d. d. Worms 14. IX. 1557. Pr. 10*/i Beilage (geschrieben von 
Eber) gedruckt Corpus Ref. IX Sp. 277 Nr. 6344 B. Schreiben 
der Theologen an Markgraf Georg Friedrich d. d. 14. IX. 1557, 
ibidem Pr. 10, gedr. ibidem Sp. 275 Nr. 6343 (geschrieben von Eber). 
Spezialbedenken von Melanchthon und Brenz 8. e. d. Corpus Ref. IX. 
Sp. 2761 Nr. 6344 A; cl Melanchthon an Kurfftrst August d. d. 
19. X 1557. Corpus Bel IX Sp. 844 Nr. 6380 u. Nr. 6408 Sp. 378. 
Gg. Wilke, Georg Karg sein Katechismus und doppelter Lebrstreit. 
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er.sich, als es gait, am 26. September 1557 den 15. p. Trio. 
fUr den Wormser Planer M. Nie. Pnlz zn predigen; er hatte 
bei Brenz n. a. umsonst darnm gebeten; sie waren erztlrnt, 
dad die Weimarer znerst die Kanzel in Beschlag genommen 
batten 1 ). Der aus der Markgrafschaft stammende Paul Eber, 
der als Notar in Worms weilte, wird wohl auch sein Teil 
dazn beigetragen haben, die beiden einander n&her zo 
bringen*). Wahrend des Wormser Oesprdchs gab es nooh 
manche andere Angelegenbeiten fUr die Theologen; auch da 
findet er sicb immer an ihrer Seite. Die ErklSrang gegen 
Schwenkfeld 8 ) nnd die Wiedertaufer 4 ) hat er ebenso unter- 


Scheinfeld 1904, 8.56ff. Salig III, 308. 1. XI. 1559 schreibt Melanch- 
thon an Kurfhrst Friedrich: Cum Wormaciae essemns ante biennium, 
quaestio ad nos mittebatur ex aola qnadem: An corpus Christi 
descendat in ventrem ? Talibus prodigiosis qnaestionibns rejectis ntilios 
est retineri formam verborum Pauli et de fructu recte doceri homines. 
Corpus Bef. IX 8p. 962; cf. 31. VII. 1559 an Joh. Morenberg: 
Zu Worms Tor zwei Jahren ward uns eine Frage gesandt Ton den V&tern 
zu Ansbach: ob der Leib Christi auch in den Bauch gehe? Dagegen 
wir ein ernstlich decretum gemacht. Corpus Bef. IX Sp. 849 Nr. 6791„ 
C. Monckeberg, J. Westphal n. J. Calvin. Hamburg 1865, S. 107. 
J. Hartmann u. Earl Jfiger, Johann Brenz. Hamburg 1842, II, 371. 
Rud. Hospinianus, Historiae sacramentariaepars altera. Tiguri 1602, 
Fol. 252. Die Akten im Band 28 der Ansb. Bel. Akten sind wohl 
die „interessanten Akten fiber Abendmahlsstreitigkeiten im Ansbach- 
ischen®, auf die in der „Historischen Zeitschrift X1X“ (1868 M&nchen) 
S. 808, ron b K u Terwiesen wurde. 

») d. d. 25. IX. 1557. Corpus Bef. IX Nr. 6885 Sp. 355. 
Beitrftge zur bayr. Kirchengesch. IX, 143; cf. Blatter far warttemb. 
Kirchengeschichte IV, 47f. Corpus Ref. IX Sp. 272, 274. 8aliglII 
8. 840. 

*) Eber schreibt an den Markgrafen G. Fr.: er habe mit G. Karg 
alte gute Kundschaft, liebe und ehre ihn auch billig wegen seiner hohen 
Gaben und Tugenden. 24 XII. 1563. A. B. A. 28, 184. Wilke 8. 27 
Beilage. 

*) Gedruckt d. d. 4. X. 1557. Corpus Ref. IX Nr. 6368, 
Sp. 323ff. G. Chr. Neudeoker, neue Beitr&ge I S. 141 Nr. 60; 
cf. Heppe I, 224. Salig HI, 834. 

4 ) 'Ptojffj | mie «4 foD | ge^alten rortben mit ben | ©ibertAuffem |. 
©etmdft ju SEBormb# bur<b | ^aulum unb ^ilippum Bipflein | ©ebrdber. | 
Lie. W. KOhler, Bibliographia Brentiana. Berlin 1904, 8. 154 
Nr. 338. Heppe I, 226. Salig HI, 336 f. Corpus Bef. IX, Sp. 521, 
Nr. 6501 (auf Veranlassung des Kurfhrsten Ton der Pfalz). 
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schrieben wie die Bittochrift ftlr die bedraugten franzOsischeo 
Proteatanten ’). Nor auf die Vorschlage # des Kurfttreteu von 
<der Pfalz and des Herzogs von Wtlrttemberg, sohon jetzt 
Besohittsse ttber eine Synode anter alien Evangelisohen 
St&nden zn fassen, konnte er mit keiner definitiven Zosage 
antworten; er mufite erst Instraktion von Ansbach einholen*). 
Wenn Melanchthon eines.in den schweren Tagen des Wormser 
Gespr&chs trbstete, so war es die treae Ergebenbeit seiner 
Kollegen. Nnnc inter nostros collegas non solnm dissensio 
nulla, sed etiam dnlois consnetndo est konnte er am 16. Sep¬ 
tember 1557 an Camerarius sohreiben*); das gilt aber anch 
in bezng aof Karg. Noch am 15. August 1558 bat'er ibn 


*) Scbrift der franzOsischen Gesandten an die ev. Theologen 
6. X. 1557, gedr. Bud. Hospinianus, Historiae sacramentariae pars altera. 
Tignri 1609, Fol. 252. Corpus Bef. IX Nr. 6374 Sp. 882f. Schrift der 
Theologen an Ottheinrich u. Wolfgang von der Pfalz, Christoph von 
Wtlrttemberg und Philipp von Hessen. Ornndliche Warhafftige Historia 
von der Angaburgischen Confession. Leipzig 1584, Fol. 392. Grund- 
liche Warhaftige Historia von der Augsbnrgischen Confession. Magde¬ 
burg 1584, p. 277b f. Corpus Bef. IX Nr. 6375 Sp. 884 u. 44, 662. 
Neudecker I, S. 148 Nr. 61; cf. Hummel S. 28 (Eber an Bugen- 
hagen 8. X. 1557). Ernst S. 434 A. 5. Corpus Bef. IX, Sp. 880, 
345. Sattler S. 120 § 70. C. Schmidt, Philipp Melanchthon 
S. 615 ff. Elberfeld 1861. Salig III, 820f. Joach. Camerarii de 
vita Philippi Melanchthonis narratio ed. G. Th. Strobel. Hallae 1777, 
8. 469. 

*) Beratung am 1. XI. 1557 s. Joh. Pistorius und Fr. v. d. Tann an 
Philipp. Neudecker I, S. 148 Nr. 68. Kugler U, 63. Beratung 
am 9. XI. 1557 s. Fr. v. d. Tann an Philipp Ch. G. Neudecker, 
Urkunden aus der Reformationszeit Kassel 1836, S. 808. Sp&tere 
Beratungen s. Fr. v. d. Tann u. Joh. Pistorius an Philipp 81. XL 1557. 
Neudecker, neue Beitrttge S. 151 ff. Nr. 64. Kugler II S. 73 f. 
Wolf S. HOff. Ernst S. 482 Anm. 4. 

*) Corpus Bef. IX Nr. 6846 Sp. 982; cf. am 80. IX. an 
P. Vincentius: Dei beneficio inter nostros collegas concordia erat. 
Sp. 805 Nr. 6357; am 15. XL 1557 an Chr. Mordeisen: Inter collegas, 
qui adsunt, si procedet doctrinae collatio, spero pium consensum fore. 
<'orpU8 > Ret IX Sp. 374 Nr. 6401; am 1. II. 1558 an Paul von 
Eizen: gratam vobis fuisse editionem pagellae de consensu eorum, 
■qni in urbe Vangionum gomina sua addiderint, gaudeo, quae quidem 
bono consilio ah iis scripts et edits est, qui et sententiis et voluntatibus 
conjuncti aunt Corpus Bef. IX Sp. 489.Nr. 6454. 
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nm sein Urteil liber die Streitschriften des Staphylus and 
Schweukfeld 1 ). 

Bedeutungsvoll warde die Wormser Tagung ftlr Karg 
vor allem dadarcb, dafi sie ihm einen tiefen Einblick in die 
zwischen den Theologen herrsohenden Meinungsverechieden- 
heiten gew&hrte *). Anch kllnftighin wirkte er fttr Einig- 
keit nnter ibnen; an dem Streit zwischen Philippisten and 
Gnesiolatheranern hat er sieh kanm beteiligt; aber ein ge- 
wisser resignierter Zng ist bei ihm unverkennbar; er glaobt 
nicht, dafi es so leicht eine Einigkeit im evangelischen Lager 
geben wttrde. Gleich das n&cbste Jahr sollte das dentlicb 
erkenneu lessen. 

Der Ansgang des Wormser Gesprachs bedentete eine 
Niederlage fUr den Protestantism us. Weithin war man des- 
wegen in evangelischen Kreisen von der Notwendigkeit flber- 
zeugt, dad etwas nnternommen werden mtlfite, nm diesem 
nugUnstigen Eindrnck zn begeguen. Die Gedanken Christophs 
von Wttrttembergs fanden eine bessere Aufnahme als frtlher. 
Gelegentlich der Kaiserkrdnnng Ferdinand I. berieten sich 
August von Sachsen, Joachim II. von Brandenburg and Ott- 
heinrich von der Pfalz mit ihm und Pfalzgraf Wolfgang zu 
Frankfurt. Sie erklarten, bei der augsburgischen Konfessiou 

') Corpus Ref. IX Nr. 6575 Sp. 598. Responsio || Ad Crimi- 
nationes || Stapbyli et Avii || edita || A Philippo Melan-1| those. || Wite- 
bergae || 1556. || Strobel. Uel. 1411 mit eigenhandiger Widmong Me- 
lanchthond: Clariss. viro Hieronymo Bomgartnero. Et ipsi (defensores 
Aug. Conf.) inter se cum priore necessitudine confirmata, tom nova 
societate inita domnm suam qnisqne reversi fuerunt Camerarius 
p. 853. 

*) Karg nahm auch an dem Konvent teil, in dem Brens den 
Ausfiihrnngen Melanchthons fiber Osiander nicht zuatimmte. S. Corpus 
Ref. IX Nr. 6437 Sp. 482; cf. 411. Wolf S. 113 f. Chr. G. Nen- 
deckerS. 152. A. Heidenhain, Die Unionspolitik Landgraf Philipps 
von Hessen 1557—1562. Halle 1890, S. 23. Ernst IV S. 456. In 
der Instruktion f. Gg. Krackan heifit es: „Wir wollen aber nicht 
zweifeln, seine L. wurde das mit nns and andern Chur* and farsten 
einig sein, weil wir bericfitet, dafi seiner L. theologi die lateinisebe 
Artikel von Philippo Helanchthon jtzt auf gebaltenen Tage zn Worms 
gestalt, so mit diesem dentschen in der snbstanz ganz und gar nber- 
einstimmeten, zn nnterschreiben and von S. L. wegen anzanemen kein 
bedenhen gehabt." A. R. A. 26, Fol. 358. Die Artikel an Worms. 
Corpus Ref. IX, 365ff. Nr. 5399. Ernst 464. 
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and Apologie bestandig bleiben zu wollen; in bezug aaf 
die streitig gewordenen Pankte: Rechtfertigaog, gate Werke, 
heiliges Abcndmahl, Mitteldinge scblossen sie sich an eine 
tod MelaDobthon verfaflte gemdBigte Erklarnng an; anch 
einigten sie sich, Vorkebrangen gegen neae Streitigkeiten 
za treffen and nahraen die Unterzeichnung darch weitere 
evangeliscbe Stande in Anssicht (18. Mdrz 1558) *). 

Knrftirst Angast Ubernahm ee, Georg Friedrich zam Bei- 
tritt „zam Frankfurter Rezefi“ za veranlassen 9 ). Entweder 
bestand nocb die alte MiBstimmung zwischen den Hbfen za 
Ansbach and Stuttgart, oder Sachsen wollte aaf den jungen- 
Markgrafen Einflufl gewinnen, am Christophs Planen auch 
in Sttddent8ohland ein Gegengewicht bieten za kbnnen. 
Denn trotz der Frankfurter Abmachnngen bestand zwischeu 
ihnen beiden immer ein mehr oder weniger often zatage 
tretender Gegensatz. Offenbar aber wollte er abwarten, ob 
es diesmal gelingen wttrde, Johann Friedrich yon Weimar 
zam AnschluB za bewegen and verschob deshalb die Ver- 
bandlangen mit seinem Neflfen 8 ). 

Johann Fr. zbgerte aber nicht lange, die Bemtthnngen der 
Majoritat der evangelischen Stande za darchkreazen; er 
fafite selbst die Bernfang einer grofien Anzahl evangelischer 
Stande nach Magdeburg aaf den 1.6. Mai 1558 ins Aage, am eine 
neae Bekenntnissohrift aaf Grand der Aagsbarger Konfession, 
der Apologie and der Schmalkaldischen Artikel nebst einer 
Konfatation der vorhandenen Sekten and Irrlehren'za ver- 
fassen. Aach Georg Friedrich warde von ihm am 3. April 
1558 aufgefordert, seine Theologen anf diesen Tag mitza- 


‘) Frankfurter RezeS. Ansb. Rel. Akta 26, 279 ff. n. 301 ff. r 
gedr. z. B. Corpus Ref. IX Sp. 489 ff., 6483. Sattler, Beilagea 
S.129U. Nr. 44; cf. anch die Ansfdhrungen W. Matirenbrechcrs 
in Historische Zeitschrift. Mttnchen n. Leipzig 1883. 50 S. 55 f. 

*) Corpus Ref. IX 8p. 505 Nr. 6488. Heppe I. 276. 
8alig III, 868. 

*) In den Jahren 1557 n. 1558 finden sich nnr wenige Sporen 
einer Korrespondenz zwischen Christoph tod Wftrttemberg und Georg 
Friedrich. 9. XII. 1557 ersucht letzterer nm Rat, ob er die Tttrken- 
hilfe bezahlen soil; Ernst IV Nr. 362 S. 455. 1. VIII. 1658 er- 
sncht er Christoph Babinger von Heinrich Widekind in dem Blasen 
der Posaune, Zwergpfeife und anderer Instrumente unterrichten zn 
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nehmen 1 ). In Ansbach war man in grofier Verlegenheit, 
was man tan sollte. Anscbeinend hatte man nooh gar keine 
genaue Knnde yon den Frankfurter Verhandlungen; der Mark- 
graf sowohl als seine Rftte ftlhlten die Tragweite ihrer Ent- 
schltlsse; darnm beschlod man nach l&ngerem ZOgern, die 
Oberrormttnder Augnst von Sachsen, Joachim von Branden¬ 
burg and Hans von Ettstrin nm ihren Rat zu ersuchen; man 
wies darauf hin, dad der Markgraf sich von den Vormtlndern 
nnd andren Stan den der Angsbnrgischen Konfession nicht 
Irennen wolle (30. April 1568)*). Dem Herzog gab man 
knrz Kenntnis, dad man in so wichtigen Sachen die Knratoren 
unbedingt zn Rate zieben mtlsse (29. 4. 1558)*). Und als 
dieser nnterm 30. April 1558 zwar den Tag zu Magdeburg 
abktlndigte, aber um das Gutachten der Ansbacber Theologen 
bat 4 ), verwies man kurz darauf, dad die Obervormttader 
noch keine Stellung zu ihrem Antrag genommen batten. 
(6. Mai 1558)*). Wenige Tage drauf traf Dr. Georg Krackau, 
den ja die Ansbacber scbon yon Worms her kannten, mit 
«iner Werbung im Auftrage Kursachsens in Ansbach ein. 
Die Mitteilungen Kurfttrst Joachim II. Ober die Bemtlhungen 
<les Herzogs Friedrich einen Tag zu Magdeburg zustande 
zu bringen, liber die Zusage, die u. a. auch sein Bruder Hans 
<Hesem schon gemacht hatte, erregten am s&chsisohen Hofe 
grode Besttlrzung. Da die Beziehungen zwisohen letzterem 
und dem jungen Markgrafen sich immer enger gestalteten — 
noch im gleichen Jahre ward er sein Schwiegersohn — 
fllrchtete man, er kdnnte diesen zu einem gleichen Vor- 
gehen veranlassen; deehalb beeilte man sich, die in Frank¬ 
furt llbernommene Gewinnung desselben zur Unterschrift 
unter den Frankfurter Rezed nunmehr zur Ausftthrung zu 


l&asen, Nr. 447, 543. Ferner als Gerttchte aaftauchten, Georg 
Friedrich wolle gegen Bayern ziehjn. W. Gttts, Briefe nnd Akten, 
S. 114 Nr. 81. Anm. 

') d. d. Weimar, Sonntaga Palmarum 1558. A. R. A. 26, 395 ff.; 
cf. Wolf 8. 181, 401. 

*) d. d. Ansbach A R. A. 26, 835. 

•) d. d. Ansbach 29. IV. 1558. A. R. A. 26, 329. 

4 ) A. R. A. 26, 331; praesent 4. V. 1558. 

*) A. R. A. 26, 333. 6. V. 1558. Ansbach. 
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bringen 1 ). Am 17. April erhielt Dr. Georg Erackau seine 
Eredenz zur Werbung in Ansbach'). Inzwisohen war man 
allerdings in Ansbach znr Klarheit gekommen; man hatte 
Karg, der von Ottingen, wo er sich an den Beratnngen tlber 
die Ordnnng des evangelischen Eirohenwesens beteiligt hatte*), 
beimgekehrt war, nm sein Gntdttnken ersncht. Trotzdem er 
nnn dem Lehrgehalt des Frankfurter Rezesses znstimmen 
zu sollen glanbte, gab er sieh doch nicbt der Hoffnnng hin, 
dafi dadnrch die Einigkeit nnter den Evangelischen befOrdert 
wtlrde; er befttrchtete vielmehr — wie Melanchthon —, dafl 
er nnr der Anstofi zn nener Trennnng werden wtlrde, nnd 
die Pnnkte zeigte er non knrz aaf, die am ersten dazn An- 
lafi geben 'wtlrden. So gewifl alle in der Ablehnung der 
Lehre Osianders tlber die Rechtfertignng einig wfiren, so nn- 
eins wfire man fiber den Inbalt seiner Lehre, so nneins, 
ob man ihn verdammen oder die Sache in Gtlte beilegen 
sollte. Ebenso besttlnden etliche an! der Fordernng eines 
fOrmlichen Widerrufs von Seite des Major; andere hielten 
dies ftlr nnntttig, da er ja immer seine Proposition gentlgend 
erklart hatte. 1m dritten Pnnkt seien etliche unnbtige nnd tlber- 
flUssige Fragen nnd nngereimte Meinungen ttbergangen worden; 
aber gerade sie wtlrden das stSrkste Hindernis einer Ver- 
gleichnng bilden. Da beztlglich der Adiaphora etliche anf 


*) August von Sachsen an Christoph nnd Ottheinrich d. d. 
21. IV. 1558. Ernst IV S. 607, 510 Nr. 410; s. Melanchthon an 
Mordeisen 20. IV. 1558: Credo per Marchionem electorem agendum 
esse cum marchione Johanne et cum Anspachensi aut etiam cum duci- 
bus Pomeraniae, nt pro communi salute cogitent, ne majores fiant 
distractiones. Corpus Ref. IX Sp. 527 Nr. 6507; an Hier. Baum¬ 
gartner 1. V. 1558: proficiscitur legatus ad marchionem vobis vicinum, 
propterea quod ol '/iB&avaXot ovvoSov nipl doyftdreov iv rfj nap&e- 
vdnj] ovy*(>atf]oat <mov8d£ov<n t Sp. 588 Nr. 6514; an Karg 10. V. 1558: 
Spero Georgium Cracovium feliciter ad vos pervenisse et opto, nt Dens 
eum honestissimae conjugi suae et nobis omnibns incolnmem restituat, 
quern quidem et literas tuas nobis adferre velim. Causam legationis 
deo commendo, quern oro, ut majores distractiones ecclesiarum nostrarum 
non sinat fieri, Sp. 515 Nr. 6523. 

*) Kredenz d. d. Dresden 17. IV. 58. A. R. AT 26, 851; cf. 
H. E. Bindseil, Philippi Melanchthonis epistolae, judicia, consilia. 
Halis Sax. 1874, S. 595. 

*) Ernst IV, 500. Sattler IV, 123. 
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einem fOrmlichen Widerru! der Fllrsten nod Theologeo 
best&nden, kdnnte man nie an! Einigkeit hoffen; es warden 
aach die, welche ihre Unterschrift geben wttrden, sich nieht 
von alien Zeremonien, die dem Worte Gottes nnd der Augs- 
bnrgisohen Konfession ungemafi waren, trennen. Trotz dem 
alien riet er znr Unterschrift des Rezesses mit dem Erbieten r 
aoch in ktlnftiger Zeit fUr die Einigkeit nnter den Evangelischen 
sorgen zn wollen. Er verschloB sich nicht der Tatsache,. 
dafi nor ein besonderes Gesprach der rechte Platz zn einer 
Beratnng der .vier Pnnkte sei; aber er hoffte davon wohl 
ebensowenig einen Erfolg, wie von dem RezeB selbst 1 ). 
Seinem Rate folgte man. Naohdem Georg Krackau am 
11. Mai seine Kredenz tibergeben*) and am 12. Mai seinen Auf- 
trag ausgerichtet 8 ) hatte, wnrde ihm gleich erOffnet, dab der 
Markgraf dem Ansinnen Sachsens willfahren, den Frankfurter 
RezeB nnterschreiben and auch die Nachbarn dazu be- 
wegen werde 4 ). 

Nach wenig Tagen trafen anch die Antworten auf daa 
Schreiben vom 30. April 1&68 ein. August meinte, George 
Friedrich werde wohl die allein richtige Antwort, dafi er 
sich von den andern St&nden nicht trennen werde, Johann 
Friedrich bei einer erneuten Anfrage zu geben wissen 6 )- r 
Joachim riet ihm, sich in keine unntftige Disputation einzu- 
lassen nnd jede weitere Zusammenkunft als unndtig zu be- 
zeichnen 0 ). Auch Johann von Ktlstrins Meinnng lie# sich 
damit vereinigen, wenn er auch noch manches an dem 
vierten Pnnkte des Rezesses auszusetzen hatte 7 ). Sofort setzte- 

*) Original A. R. A. 26, 323 f.; cf. Beilage V. 

*) A. R. A. 26, 361. 

*) Instrnktion A. R. A. 26, 353. Werbnng 26, 359. 

4 ) A. R. A. 26, 861; cf. Wolf 8. 450. 

'•) d. d. Dresden, 10. V. 1558, praes. 20. V. 1558. A. R. A. 26, 337. 

*) d. d. KOln aii der Spree. Fr. n. Cantate 18. V. 1558. A. R. A. 26 r 
310, pr. 6. VI. 1658. 

^ d. d. Warmborn. Di. n. Exandi (24. V. 1558) A. R. A. 26 r 
343, pr. 6. VI. 1558. Er sandte 6. Friedrich die Frki&rung, die er 
am 12. V. Joachim II. wegen des Frankfurter Recesses gegeben hatte. 
d. d. Warmborn Do. n. Cantate 1558. A. R. A. 26, 345; abg. als- 
Beilage VI. Nahm den Frankfurter Recefl vielleicht erst 1559 zn- 
Angsbnrg auf dem Reichstag an. Ernst IV, 656. Heppe I, 336. 
Wolf 8. 450. 
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sich nun Georg Friedrich mil einer Reihe von Standeu des 
frknkischen Kreises ins Benehmen *). Mit deD meisten hatten 
schon Christoph tod Wttrttemberg oder Ottheinrich von der 
Pfalz Schriften deswegen gewechselt Etliche, wie Ludwig 
Kasimir zu Hohenlohe 2 ), Konrad von Kastell 8 ), Ludwig von 
Wertheim 4 ), die Reichsstadte Rothenbnrg 6 ) nnd Schweinfurt 6 ) 
beriefen sich anf ihre frtlberen ErklSrungen; andere wie 
Weifienburg 7 ) a.Nordgau nnd Windsheim 8 ) Ubersandten Kopien 
der an Christoph ergangenen Antworten; die beiden Herreu 
von Limpurg, Karl and Christoph, erklarten dagegen nor 
kurz noch einmal ihre Willensmeinung 9 ). Alle aber ant* 
worteten znstimmend. Aulierdera zeigte sich Friedrich von 
Schwarzenberg gerne bereit, dem Ansinnen Folge zu leisten 
<19. Juni 1568) ,0 ). Dagegen erklarte Wilhelm von Henne* 
berg, er babe schon durch seine Theologen eine Schrift be* 
raten lassen, in der Hoffnung, in Magdeburg zur Einigung 

d. Ansbach 7. VI. 1558. A. R. A. 26, 365. 

*) d. d. Neuenstein Di. o. Corp. Chriati (14. VI.) 1558, pr. 
16. VI. 1558. A. R. A. 26, 870. J. Chr. Wibel, Hohenlohische 
Kyrchen- und Reformationshistorie. Onolzbach 1752. I, 377 IV. 
Codex dipt. S. 107. Ernst IV, 514. 

*) d. d. Castell anf Sonntag den 12. VI. 1558, pr. 24. VI. 
A. R. A. 26, 871, s. Ernst IV, 514. 

*) d. d. Stoiberg 18. VII. 1558, pr. 2. VIII. 1558. A. R. A. 26, 
373. Empfangsbestiltigung der Befehlshaber zn Wertheim d. d. 
18. VI. 1558. A. R. A. 26, 403. 

6 ) d. d. Rothenbnrg 11. VI. 1558, pr. Do. 18. VI. 1558. A. R. A. 26, 
383, 8. Ernst IV, 514. 

•) d. d. Schweinfurt 18. VI. 1558, pr. 24. VI. 1558. A. R. A. 26, 
391, s. Ernst IV, 514. 

^ Weifienburg an Georg Friedrich d. d. 17. VI. 1558, pr. 
18. Vm. 1558; an Christoph d. d. 17. VI. 1558. A. R. A. 26. 888 
u. 389, s. Ernst IV, 514, 522. 

•) An Georg Friedrich d. d. Windsheim 20. VI. 1558. A. R. A. 26, 
387, pr. 22. VI. 1558; an Christoph d. d. 15. VI. 1558. A. R. A. 26, 
385. Ernst IV, 514, 522. Empfangsbest&tignng des Schreibens vom 
7. VI. 1558 durch Jacob Endfelder am 11. VI. 1558. A. R. A. 26, 404. 

•) Christoph d. d. 23. VI. 1558. A. R. A. 26, 881 (pr. 24. VI.). 
Karl d. d. Speckfeld, 12. VI. 1558. A. R. A. 26, 879, pr. 24. VI. 1558. 
Ernst IV, 514. 

10 ) Empfangsbest&tigung d. d. Schwarzenberg 12. VI. 1558. 
A. R. A. 26, 375, pr. 24. VI. Definitive Antwort. A. R. A. 26, 377, 
pr. 26. VI. 1558. 
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zu kommen and damit die Fllrsten zu Frankfort zor Gentlge 
beantworteD zu kttnnen. Wenn anch dieser Tag nicht statt- 
finde, so glaobe er doch, dab sioh Johann Friedrich mit 
seinen Theologen einer einhelligen Resolution verglichen 
babe; diese wolle er sofort zosenden (16. Joni 1668) *). Et- 
liche, wie Poppo von Henneberg, Erbach, Rieneck and Eber- 
hard von Hohenlohe antworteten vorerst gar nicht Eine 
Mahnong vom 18. Oktober 1658 s ) hatte nor bei Eberbaid 
von Hohenlohe einen gUnstigen Erfolg 8 ); Erbach 4 ) and Rieneck 4 ) 
httllten sich aach daraafhio in Stillschweigen; and Poppo von 
Henneberg verwies am 3. November 1558 aof die schon 
l&ngst erfolgte Antwort seines Vaters ond sein eigens schon 
am 2. Joli abgesandtes aber anscheinend verloren gegangenes 
Schreiben, das trotz seiner Kttrze genng sagte. Er habe den 
Abschied von Frankfort erhalten; ebenso eine Sohrift Johann 
Friedrichs; bei der von seinem Vater gegebenen Antwort 
lasse er es bewenden ®). Die bis zom 18. Oktober einge* 
laofenen, samtlich zostimmenden Erklarongen hatte man 
inzwischen August von Sachsen tlbersendet 7 ). Nur an Ntirn- 
berg hatte man sich nicht gewandt; der Differenzen mit 
einem Hauptglied der frankischen Einigungsverwandten waren 
noch zu viele. 


») d. d. Masfeld. A. B. A. 26,367, pr.24. VI. 1568, a. Ernst IV, 514. 

*) d. d. Onolzbach 18. X. 1558. A. R. A. 26, 396. 

*) d. d. Waldenburg. Sa. n. Martini 12. XI. 1558. A. R. A. 26, 
398. Empfangsbest&tignng auf So. n. Corp. Christi dnrch die hohen* 
lohiacbe Kanzlei 11. VI. 1558. A. R. A. 26, 407 (Bote Kasper Blum), 
s. Ernst IV, 514. 

4 ) Empfangsbest&tignng liber das Schreiben vom 7. VL dnrch 
den Boten Jakob Endfelder von Seite der Schreibstabe sn Erbach an! 
Sonntag, den 19. VI. 1558. A. R. A. 26, 409; anf Mittwoch, den 
19. XI. 1558, Empfangsbest&tignng der Schreiberei zu Fiirsteoan, 407; 
cf. Ernst IV, 657. 

5 ) Best&tigungen der Rieneckiscben Schreiberei vom 17. VI. n. 
7. XI. ttber den Empfang des Schreibens dnrch Jacob Endfelder. 
A. R. A. 26, 408 n. 402. 

•) d. d. Ilmenau. Vis. Mariae (2. VII. 1558). A. R. A. 26, 401. 
d. d. Ilmenau Do. n. Omn. Sanct. (8. XI.) 1558. A. R. A. 26,401,399. 

7 ) A. R. A. 26, 393. Empfangsbest&tignng der kurs&chsiscben 
Kanzlei. Dresden, 10. XI. 1558. A. R. A. 26, 395; s. zn den Beitritts- 
erkl&rungen Ch. G. Nendecker, Nene Beitr&ge S. 171 ff. 
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Die Bemtihungen der markgrfiflichen Regiernng batten 
wenig Wert. Von alien bedentenderen evangelischen Ftlrsten kam 
in den n&chsten Zeiten nnr August von Sachsen immer wieder 
an! den Frankfurter Rezefi zurtlck. Den Einigungsbestre- 
bungen auf evangelischen Seiten wollte er erst dann nfiher treten, 
wenn man ihn allseitig unterzeichnet batte, wenn auch da- 
duroh die weitgehenden PIfine Philipps von Hessen und 
Christophs von Wtlrttemberg zum Sohutz des Protestantismus 
soheitern mufiten. Die Besorgnis vor den Weimarer Vettern r 
als oh sie immer daraul sannen, ihm die Eur zu entreiBen r 
die Abneigung Melanohthons gegen alle Synoden und Eon- 
vente, die Rttcksicht auf das Eaiserhaus, mit dem man 
mOglichst in Frieden leben wollte, waren die Triebfedern 
dieser Politik. Welche Haltung man dann nun in Ansbach 
einscfalageu wtlrde, war ziemlich klar. Georg Friedrich 
bedurfte der Untersttltzung seiner s&ohsischen und branden- 
burgischen Verwandten in den Auseinandersetznngen mit 
den frankisohen Einigungsverwandten; die Gunst des Kaisera 
wollte man auf keinen Fall verscherzen, niobt uur weil es 
zur traditionellen Politik der fr&nkischen Margrafen gehbrte r 
sondern weil man auch in der Regelung der schlesischen 
und fr&nkischen *) Angelegenheiten auf dessen Entgegen- 
kommen immer angewiesen war. Und die Theologen dachten 
ahnlich wie Melanohthon. Earg war sicher jedem Aufleben 
von theol. Streitigkeiten abgeneigt, Der melanohthonianische- 
Geist mit seiner Abneigung gegen alles Eondemnieren und 
Yerketzern war weithin durchgedrungen. Staphylus, ein 
scharfer Beobachter der zerrtttteten Lage des Protestantismus 
schreibtl561: r aber die Melanthonischen waichling herrschen 
unverborgens in MeiBen, im grbBern thail des Frankenlandes- 
und zu Nurnberg“ *). Die Supplik der Flacianer um Abhaltung 
einer evangelischen Synode vom Jahre 1559 wurde von keinem 


] ) Im Oktober 1558 gelang es Ferdinand, eine Yersfihnung 
zwischen den Brandenbnrgern nnd den fr&nkischen Einzugsverwandten 
anzubahnen. Historiscbe Zeitachrift 50, S. 64. A. Beck, Johann 
Friedrich der Mittlere. Weimar 1858. I, 444. 

*) Fr. Staphylus, Chriatlicher gegenbericht an den Gottaeligen 
gemaynen Layen. 1561 ciiij b ; Fr. Staphylus, in cansa religionii- 
sparsim editi libri in nnum volnmen digest!. Ingolstadt 1613. S. 883-. 
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einzigen Geistlichen a us der Markgrafschaft unterschrieben l ). 
Yor allem darf aber auoh nioht der Einflufi unterschhtzt 
werden, den Markgraf Johann von Ktlstrin immer raehr auf 
seinen Schwiegersohn gewann. 

Der Augsburger Reichstag 1559 sah die Protestanten 
im Un terse hied vom Wormser Kolloquium einig; den kur- 
pfalzischen Gesandten gelang es sogar, die herzoglich each- 
sisohen Abgeordneten zum Zusammenhalten mit den andern 
Evangelischen zu bewegen. In den drei grofien Angelegen- 
heiten: Beilegung des religittsen Zwiespaltes im Reiche, Auf- 
bebung des geistlichen Vorbehalts, Abstellung ihrer Gravamina 
gingen sie geschlossen vor; wohl gab es manchmal ver- 
schiedene Anschauungen, aber naoh aufien hin war es nicht 
bemerkbar. Wer war iroher als der brandenburgische De- 
putierte, der bewahrte Dr. Werner Eisen*); die Ansbacher 
Regierung hatte sioh ja seit Jahren angelegen sein lassen, 
fUr die Einigkeit unter den Protestanten einzutreten. Nor 
wenig trat er infolgedessen hervor. Bei der ersten Versamm* 
lung der evangelischen Sthnde am 21. Marz 1559 beteiligte er 
sich nioht; offenbar war er wie NUrnberg bei der Einladong 
vergessen worden*). Dagegen ist uns noch sein Votum in 
der grofien Sitzung vom 25. April 1559 aufgezeichnet Der 
wtlrttembergische Kanzler Dr. Hi. Gerhard hat notiert: 
r Markgraf Georg Friedrich: Keine Vergleichung mehr to 
suchen; Freistellung weiter zu treiben; Supplikationes and 
Gravamina in den Ausschufi" 4 ). Ervertrat also die Ansicbteo, 
die auch sonst allgemein unter den Evangelischen verbreitet 
waren, dafi neue Versuche, den religiOsen Zwiespalt im Reiche 
auszugleichen unnbtig seien, dafi aber andrerseits die Lebeos- 
interessen des Protestantismus unbedingt die Aufhebung des 


*) W. Preger, Matthias Flacius Illyricus and seiue Zeit. Er¬ 
langen 1861 II, 87. Salig III, 568f. Heppe I, 856f. A. Beck, 
Johann Friedrich der Mittlere. Weimar 1858. I, 3585. 

*) Erwahnt in dem Schreiben der Ntirnberger Deputierten vom 
30. Y. a. 13. YI. 1559. Ntlmb. Reichstagsakta 31. 

* *) A. Eluckhohn, Briefe Friedrich des Frommen. Braun¬ 
schweig 1868. I, 40. Sebald Haller and JOrg Yolkemar an die Hon 
.Kltern m NUrnberg. Nttrnb. Beichstagsakta Nr. 31, d. d. 25. III. 1559. 

4 ) Ernst IV, 641. 
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reservatum ecclesiastioum ertorderteu. Am 31. Mai erschieu 
der Markgraf persOnlioh in Augsburg, urn sich yom Kaiser 
mit seioeu Landeo belehneu zu iassen 1 ). Sohon am 10. Juni 
reiste erwieder heim; so fand er wenig Gelegenheit hervor- 
zutreten*). Doch nahm er gleieh am 2. Juni in der Her- 
berge des Herzog Christoph von Wtlrttemberg an einer Ver- 
sammlung der evangelisohen Stande toil, was sofort die Nttrn- 
berger Gesandten naeh Hause berichteten *); and fttr den 
Herzog von Liegnitz, der sich geweigert hatte, bei der Fron- 
leichnamsprozession den Thronhimmel mit zu tragen, legte 
er mit Herzog Christoph und Johann Albrecht von Mecklen¬ 
burg beim Kaiser Ferdinand I. Ftlrbitte ein; er hatte wohl 
nicht die „ ernstlichen Worte, daB sie nicht nur die ihrigen, 
sondern auch des Kaisers und anderer katholischen St&nde Unter- 
tanen zum Abfall von ihrem Glauben verftlhrten 44 , erwartet 4 ). 
Nach seiner Abreise ftthrte Dr. Werner Eisen die Gesch&fte 
in gewohnter Weise weiter*). Die Einigkeit unter den 
Evangelisohen hielt an. Nur als Eberhard von der Tann 
in unkluger Weise gegen die Ernennung des Merseburger 
Bischofs Michael Helding zum Prasidenten des Reichskammer- 
gerichts *) mit den schkrfsten Ausdrttoken protestierte, konnten 
sich die Evangelischen nicht sogleioh einigen. With rend 
Kurpfalz ihm mOglichst beispringen wollte, verlangte Kur- 
hessen, er solle sich demtttigen und bei den alten Standen 
entschuldigen; wfihrend es aber doch noch eine Ftlrbitte zu- 
sagte, erklarte Kurbrandenburg, in dieser Sache gar nichts 


] ) Ernst IV, 662. E. H. Lang, Neuere Geschichte des Ftirsten- 
tnros B&ireuth. Ntimberg 1811. Ill, 23. Corpas Ref. IX, 1012. 
Salig IQ, 418. Bericht des Sebald and Joachim Haller und Thomas 
Loffelholz vom 1. VI. 1559. NUrnberger Reichstagsakta 31. 

*) Bericht von Joachim Haller and Thomas LOffelholz, 10. VI. 1559. 
Nilrnberger Reichstagsakta 81. 

*) Nttrnberger Reichstagsakta 32. (Die Verhandlangen bei 
Wolf 196, Ernst 659, Kluckhohn I, 94.) 

4 ) Ernst IV, 662, 665. Kngler II, 129. Heidejihain S. 104f. 
6 ) Erw&hnt im Bericht der Nttrnberger Gesandten vom 13. VI. 1559. 
Xiirnb. Reichstagsakta 31. 

•) Der Katholik. 74. Jahrgang. Mainz 1894. (3. Folge X. Band 
S. 492 f.) 

Archlr ftlr Reformationsgeschu-hte. XVII. 3. 9 
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bandeln zn kbnnen: die alten Stande seien seine guten 
Frennde; die Majoritat, darunter anch Dr. Werner Eisen 
nnd Berthold von Mandelsloe, der Vertreter Johanns von 
KUstrin, stimmten iflr Knrsachsen. Erst als die fierzoglieh 
sachsiscben Gesandten gegen dieses Imstichlassen protestierten, 
gelang es die evangelischen Stande wieder zn einigen 1 ). 

Diese Einigkeit der Protestanten war am so erfreulicber, 
als es genng Momente gab, die trennend h&tten wirken 
kttnnen. Fanden doch anch w&hrend des Reicbstages manche 
Verhandlangen fiber die Beilegang der religittsen Zwistig- 
keiten nnter den Protestanten selbst statt August von 
Sachsen lieB wiederholt die Unterzeichnung und Publikation 
des Frankfurter Kezesses als der endgttltigen Glaubensnorm 
der Evangelischen in Anregung bringen. Es erforderte alle 
Geschicklicbkeit des pfalzischen KurfUrsten, urn die Yer- 
schiebung dieser Sacbe bis zum Schlusse des Reicbstages 
zu erreichen und damit die Einigkeit unter den Evangelischen 
zu bewahren. Gewifi warden anch in ihren Kreiseo diese 
Fragen lebhaft besprochen. Am 12. Juli wufiten die NUm¬ 
ber ger Gesandten nach Hause zu berichten, dafi nach dem 
ReichstagschluB die sachsischen Wttnsche ins Werk gesetzt 
werden sollten*). Herzog Christoph, der zweimal den Reichs¬ 
tag besuchte, erkannte bald, wes man sich von Ansbach in 
dieser Sache zu versehen ta&tte. Der Instruktion fttr Hans 
Ungnad, der bei Pfalz und Hessen nach dem SchluB des Reichs- 
tages auf die Notwendigkeit einer Zusammenkunft der evange¬ 
liscben Stande hinzuweisen hatte, fUgte er bei dem Schlofisatz: 
„Notal Dieweil die churfursten Pfalz und Sachsen von wegen 
der jungen Herrn von Saxsen, auch das Pfalz in die publi¬ 
cation und in truck ausgeen zu lassen, den Frankfortischen 
abschid nit bewilligen wellen, in was misverstand seind, 
das m. gn. herr zu Hessen sich bemubet hette, solcbes ab- 
zuwenden und beide churfursten in ein christenlicb, aufrecht 
vertrauen zu bringen, wie dann pfalzgraf Wolfgang und 
Wurtemberg solcbes auch mit alien treuen allerseits helfen 
abzustellen und gates vertrauen zu befordern sich gem be- 
- 

’) Wolf S. 204. Nfirnberger Reichstags&kta 32 (26. VI.(1659). 

x ) Nilrsberger Reichstagaakta 31. 
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muehen wollen“ eigenh&ndig bei: „nota dass Saxen und 
Brandenburg, Pommern, Meckelburg, Anhalt, Lunenburg, 
marggraf Hansen, marggraf Jorg Friderichen, Holstein auch 
zu der Zusammenkunft vermocht hetten" 1 ). In Ansbach 
war man gewillt, die Ftthlnng mit August von Sachsen nicht 
zu verlieren. Beider Politik hatte zuviel Bertlhrungspunkte, 
als dafi sie nicht auch in der Religionssache zusammen- 
gehen sollten. 

») Ernst IV, 698. 


9 * 



Georg Witzel und Justus Jonas. 

Von Otto Clomoa. 

Martin Spahn hat seinem rortrefflichen finche liber 
Johannes Cochl&us (Berlin 1898) ein „Veneichnis der Schriften 
Cochlfins’ von 1522 bis 1550 u angefttgt. Die einzelnen Schriften 
and Aasgaben sind zwar nicht bibliographisoh-genan an- 
gefttbrt; dafl das Verzeichnis aber vollst&ndig ist, ergab sich 
rair bei einem Vergleiohe der zahlreichen Cochlfiosdrucke, 
die die Zwickaner Ratssohnlbibliothek (Zw. R. S. B.) besitzt; 
alle diese Drucke habe ioh dort wiedergefunden *). Neben 
Coohl&us steht, an Eifer nnd Frnchtbarkeit ihm fast gleich- 
kommend, Georg Witzel. „Die Schriften Georg Witzels bib- 
liographisch verarbeitet" — so ist eine dankenswerte Arbeit 
von Gregor Richter (Fnlda 1913) betitelt Anch hier ergab 
der Vergleich der Zwickaner Witzeldrncke keinerlei Er- 
ganzung*). Die einzige kleine Berichtigung, die ich an den 
beiden Verzeichnissen voraunehmen babe, besteht in der Ein- 
reihnng eines Briefes des Cochlaus an Witzel, datiert: 
Dresden 15. August 1534, der Justus Jonas Jn die Hfinde 
fiel und alsbald von diesem in Wittenberg herausgegeben 
wurde. Spahn hat den Druck nur einraal im Vortlbergehen 
erwahnt (S. 183 Anm. 4), Richter ihn „als eine satirische Ver- 
offentlichung" — er soheint den Brief als fingiert anzusehen — 

*) Folgende Cochl&nsdrncke Bind in Zwickau vorhanden: 9. 8.16. 
28. 36b. 43. 48. 51. 57a. 58a. 69. 61a. 68. 65. 66. 70. 71. 72. 78. 74a 
a. b. 77 (2 Ex.). 89. 88. 84. 86a. 87 (2 Ex.). 91a. 96. 105. 106. 112 
(2 Ex ). 114. 115. 116. 119. 120. 121. 122. 123. 124a. 127. 129b. 13 Vn 
135. 147. 148. 151. 152. 158. 155. 157. 159. 162. 163. 188. 189b. 
K5ln 1568. 

*) Zwickau besitxt folgende Witzeldrncke: 1 (3 Ex.). 2,1. 8. 4. I 
(2 Ex.). 6. 1. 6, 1. 7,1. 11. 12, 1. 16, 5. 18. 19, 1. 23, 2. 24, 1 (2 Ex.). 
25,2. 28. 30,1. 36,1. 38. 39,3. 41 (2 Ex.). 49,1. 54,1. 58. 61,1. 
103 125. 



53 


133 


anfierhalb des V$rzeicbnisses nachgetragen (S. 190 nnten). 
Da er fQr die Biographie der beiden katbolisohen Polemiker 
recht ergiebig ist, habe ieh ihn am Schlusse mit den ndtigen 
Erlauterungen ans dem Wittenberger Originaldrucke *) 
wiederholt. 

Der Drnok versetzt ans mitten hinein in den heftigen 
Streitsohriftenwechsel, der zwiscben Witzel and Jonas ent- 
brannt war. Wir maehen aber am besten sohon vorher ein- 
mal Station bei einem gleicbfalls bisber wenig beachteten 
Briefe ans jener Fehdezeit, einem Briefe Witzels an Jonas, 
datiert: Erfurt, 25. Juni 1532, den jener nnter der Uber- 
schrift Expostalatio de gravissima iniuria bostis Jonae mit 
zwei anderen Beschwerdescbriften im Oktober 1534 von 
Eisleben ans in Leipzig bei Nikolaas Wolrab*) in Dr nek 
gab*). Jonas kannte Witzel schon von dessen Erfnrter 
Stndentenzeit her, war ibm spftter, als Witzel evangelischer 
Pfarrer von Niemeok war 4 ), als Visitator des Kreises Belzig 
entgegengetreten and hatte endlich in Erfart in persbnlicher 


») EPI8TOLA || D. COCLEI AD GEORGIVM || Vuicelium ne 
tristetur, propter || abnegatam coniagium sa-1| cerdotale, & hactenus || 
frastra expectatos || XXX. argente-1| os Judae Is-1| carioth. || Com prae- 
fatione cuiosdam Lutherani || Vittembergae. || 15841| 12fl. 4°. lb weifl. 
17 12 . 2 

Zw. R. S. B. —^—. Der Brief des Cochl&ns erschien dann aoch, 

aber ohne das Yor- u. Nachwort, in dentscher Obersetzong: Bin Brieff 
Johan || Coclei, An Georgen Witzel, || Darjnn er jn leret vnnerschempt 
sein || offentlich so liegen, das ist, seinen || bekandten Ehestand znner-1| 
leocken, Vnd vertrftstet || jn von Prebenden || vnd Judas* || pfennigen. || 
Wittemberg. || 1535. ||4ff. 4°. lb u. 4b weifl. 4a: Gedr&gt zu 

Wittemberg dnreh || Nickel Schirlentz. || Zw. R. S. B. 17 ~ ^ Vgl. 

auch Bibliothek I. K. F. Kn&ake III (Anktionskatalog N. F. 6 von 
Oswald Weigel in Leipzig) Nr. 245. 

*) VgL ttber ihn Simon Widmann, Eine Hainzer Presse der Re- 
formationszeit im Dienste der katholischen Literatnr, Paderborn 1889, 
S. 54 fl. 

*) Richter S. 20 Nr. 18. Zw. R. 8. B. 29 ' - ~ - (defekt). Biblio¬ 
thek Knaake III Nr. 1106. — Die drei Scbriftatttcke warden in der- 
selbenReihenfolge wieder abgedrackt im 4. Bache der 1587 gleichfalls bei 
Wolrab erechienenen Epistolae, qoae inter aliquot centuries videbantur 
partim profuturae . . . (Richter S. 85 f. Nr. 37 S. 186). 

4 ) CR. II 678. RE*. 21, 402. 
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Anwesenheit gegen Witzel agitiert, dez^im Herbst 1531 
Niemeok verlassen, sioh, „von latherisohen Pfarren and Sekten 
ganzlich gewendet“, znnaohst zwei Jahre in seiner Heim at 
Vaoha an der Werra zngebraobt hatte and sioh nan in Er- 
fart am eine hebriiische Professor bewarb. Uber diese 
fortgesetzten Feindseligkeiten beschwert sich non Witzel in 
anserm Briefe in beweglicher Weise. Warum Jonas ihn, 
den Unsobaldigen, unaufhOrlich verfolgeV Ob er glanbe, 
am Ziele all Beiner Wtlnsche zu sein, wenn er ihn (W.) dem 
Untergang preisgegeben hatte? Was habe er (W.) denn 
gegen Jonas and die Seinen verbrochen? Habe er sie anch 
nor mit einem Worte beleidigt? Er (W.) babe Jonas farther 
jahrelang verehrt wegen seiner Gelehrsamkeit, Laaterkeit, 
Hochherzigkeit and Freandliohkeit. Woher der jahe Weohsel? 
Weil er zam Eatechismas zarttokgekehrt sei? „Car in me 
anam saevis, cam tot milia abiqne sapere inoipiant et Eccle- 
siam, quae ipsos sacro lavacro donavit regen uitque, tempestive 
repetant? Nec desant ex his viri docti, et qaos nemo qaeat 
sine pudore incessare. Attraxit me primam in partem vestram 
plansus ille orbis maximus, pellexit praeproperus erndi- 
tornm assensas, incitavit noritas, at pleriqae natara haias 
capidine dacimur, peroalit Ecclesiae foeda facies, potissimam 
invitavit spes magna omnia fore porias Christian ax Calcar 
ad id ingens erant Erasmi vigiliae, qaas qni legerat, is non 
potuit non favere ceptis istis, qaantamconqne reclamante 
ana portione orbis.“ Wahrend seiner pfarramtlichen Tfitig- 
keit in Niemeok habe er anermttdlioh and gewissenhaft seine 
Pflioht getan; das kOnnten ihm seine Pfarrkinder bezeugen 
and ebenso die Schriften, die er den Wittenberger Theologen 
zar Begatachtang zagesandt hStte — es waren zwei Auf- 
sStze, in denen er Reformen auf den rersohiedensten Ge- 
bieten beantragt hatte; Melanohthon hatte ihm freandlioh 
geantwortet, Jonas tlberhaapt nicht daraaf reagieri Jetzt 
sei er alter and besonnener and mit den alten Kirchen* 
vStern vertraut geworden, um- and zurtlckgekehrt, aber nicht 
pldtzlioh, sondern nach langer and reiflioher Uberlegang. 
Damit habe er einfach ron seiner Gewissensfreiheit Gebranch 
gemaoht, die er sioh nicht verkttmmern lasse. „Nam at dii 
mei non estis, ita neo domint Imperiam vestram posthae 
non agnosoo, qaale atinam vobis ipsis non arrogassetis ... 
Vobis me meamqae salatem ad qainqnenniam oredidi at 
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magistris, non at satrapis, nunc re penitissime cognita re- 
trahor, at aliis nempe certioribas, solidioribas et fidelioribus 
Magistris in posteram utar, qui magistri, licet non coram 
pareant, reliquerunt tamen nobis pietatis saae nobilia scripta. 
Proinde me satrapia vestra, rogo, ne prematis, quem disci- 
pulam habaistis, non habetis. u Nan setzt er sich speziell 
mit Jonas anseinander. Dieser habe ihm seine Schrift ttber 
die gaten Werke vertlbelt, wie ja ttberhanpt die Witten- 
berger Theologen gegnerisohe MeinungsfiuBerungen nicht 
ertragen kdnnten. n Ad vestras aeditiones totam orbem gaadio 
exilire capitis, ad aliorum vero aeditiones non item. Vestra 
legi debent, lecta laadari, laadata vorari, defendi, asservari 
cea e certa tripode. Si qaae alius scribit, ea vultis tegi, 
vetatis distrahi, iubetis eici cea indigna lace. Et abi vox 
ilia, qaa dieere solebatis aequum esse, at oaiasvis sententia 
aadiretar? tt Er wisse, daft seine Schrift viele Fromme er- 
baat habe. Wenn sie den Wittenbergern nicht schmecke, 
sollten sie sie mit Gegensohriften, aber nicht mit Gewalt 
bekampfen. Dann wirft er Jonas seine Erfarter Umtriebe 
vor: „Du wad test recht wohl, dad ich im Goldenen Lamm 
wohnte. War am hast da mich da nicht aafgesaoht, wenn 
da etwas gegen mich hattest? Das Haas deines Wirts, des 
Predigers Johann Lang, ist dem ansern fast'benaphbart, and 
das des Johann v. Milwitz — eines Erfarter Patriziers 1 ), 
bei dem Jonas oft zn Gaste gewesen sein mad — von diesem 
nor ein paar Sohritt entfemt." Sohmerzlioh entrttstet ist 
Witzel dartlber, dad Jonas ihn als Anhanger des Johann 
Campanas (der im Sommer 1529 einige Wochen in Niemeck 
mit ihm zasammengewesen war) and als Antitrinitarier ver- 
dachtigt hatte. n Exdamandi hie locos est, sed prae doloris 
magnitadine non video, qaa voce potissimum exolamem. 
Jona, heu nimiom! Heu nimiam, Jona! Qaae tibi mens, 
qaae frons, quae conscientia, Jona, Jona? Hoccine eaange- 
liam? Heccine charitas proximi? Estne illud exemplam 
principis eaangelistae, quod videlicet oaeteri imitentor? Est 
haec progenies eias dootrinae, qaae sola ex deo est, sola 
Christiana?" Da hatte er ihn doch lieber gleich zum Mame- 

1 ) Vielleicht ist bier der bei Krause, Helios Eobanus Hesstu, 
(jotha 1879, II 159 erw&hnte Job. v. Milwiti gemeint. VgL aber 
auch die Stammt&feln der Familie am Scblusse dee 80. a. 31. Heftes 
der Mitteilungen des Vereins fttr die Oeeebicbts- a. Altertumskunde 
von Erfurt. 
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locken oder Mohammedaner oder Juden stempeln kOnnen! 
Mit allem Nachdruck betont Witzel seine Orthodoxie, nScis, 
scis, inquam, ex apologiis meis et ex oonfessione Beltziana 
mihi nihil rei esse onm Campano, qnem ignotnm hospitem 
quondam excepi, sed emoriar, si mihi vel nnicnm iota saa 
de fide aperuerit" (Im M&rz 1530 war Witsel ins Schlod 
von Belzig ins GefSngnis abgeftlhrt worden, dooh stellte sicb 
seine Unsohnld bald herans 1 ). Ihr wollt mit dieser Ver- 
lenmdnng nor enern Had an mir anslassen wegen meiner 
Rtlckkehr zam Katholizismas, den ihr Abfall nennt „Hoc 
vel inde liquet, quod Luderus ipse, cui secundum hominem 
bene volo, discedentem me rogavit, ut suppetias ferrem contra 
sectas, maxime Campani. Et idem leotis excusatricibus 
literis meis ad ducem Saxoniae illustrissimnm satisfactionem 
accepit, praesertim cum verbis quoque sacrilegum errorem 
coram ipso a me detergerem.** Ganz aus der Luft gegriffeu 
und grundlos sei auch die Beschuldigung, daft er in Erfurt 
Irrlehre und Yerwirrung verbreite. ,Turbo ego civitatem r 
in qua neque conoionor neque profiteor, qui in nullius aedes 
penetro, sed vel in Agno aureo vel in bibliothecis mona- 
chorum versor, nemini plane obstrepens?" Seitdera Jonas 
ihn hier so verleumdet habe, sei ihm die Stadt zur HOlle 
geworden. Alle belauschen ihn. Die von Jonas gegen ihu 
aufgehetzten Prhdikanten h&tten ihn beim Rate verklagt 
und seine Ausweisung verlangt; dieser habe die Sache den 
Universitfttstheologen zur Entscheidung ttberwiesen. Endlich 
erinnert er Jonas an seine Pflicht und Ebre als Prediger 
des Evangeliums: er solle seinen Had zurttokdammen und 
aufhdren, ihn zu verleumden und zu verfolgen. M Nosti ex 
Daniele mutari tempora et regna; poterit fieri, ut fortunae 
quoque tuae vertantur. Eadem Lutero dicta velim, pro quo 
libens ad Deum oro. Opto vobis bonum et causae felicem 
exitum. Amicus tuns proximus oerte et caro tua sum velis 
nolis. Vale in Christo servatore, qui tranquillet qaotus huius 
tempestatis!" — 

Wenn wir jetzt die Fortsetzung des Streites zwischen 
Witzel und Jonas in seinen Hauptstadien verfolgen wollen, 
so knttpfen wir am beaten an die Stelle in dem eben ana* 
lysierten Briefe Witzels an, wo er die erste Ursaohe von 
Jonas’ Ha8 aufdeckt: „Scriptam mihi lucubratiunculam de 


«) Vgl. RE* 21, 408. 
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bonis operibns evulgavit Joannes Crotns, theologiae doctor.. 
Hinc illae lacrimae!“ Es handelt sicb nm die Schrift: Pro- 
defensione bonorura operum adversus novos evangelistas- 
anctore Agricola [Grieohiscb: Georg] Phago [ans Vacha], 
Lipsiae, Michael Blum, 1532'). Witzel sagt bier also, daft* 
Crotns Rnbianns (der seit Frtthjahr 1531 im Dienste des 
Kardinalerzbischofs Albrecht. von Mainz stand nnd eine 
DomherrnpfrUnde in Halle innehatte)*), seine Schrift babe 
drncken nnd erscheinen lassen. Es ist nns anch noch sein 
Brief an Crotns erhalten, mit dem er diesem das Mannskript zn- 
gesandthat mit der Bitte: „Si consnltnm videbitnr, Lipsiae excn~ 
snm in pnblicnm emittas, sed emendate *).“ Am 20. Mai 1532 
erhielt Witzel in Erfnrt die ersten Drnckexemplare aus 
Leipzig 4 ). Jonas antwortete mit einer hbhnischen Gegen- 
schrift: Contra tres pagellas Agri. Phagi Georgii Witzel, 
quibns pene Lntheranismns prostratns et voratns esset,. 
J. Jonae responsio, Witebergae, Georg Rhaw, 1532 6 ). Am 
25. Jnni 1532, als Witzel die oben behandelte Epistola ex- 
postnlatoria gegen Jonas schrieb, kannte er diese Gegen- 
schrift offenbar noch nicht Anch Ende August war sie 
noch nicht erschienen 6 ). Als Ende November Jonas dem 
Ftlrsten Georg von Anhalt ein Exemplar sandte 7 ), konnte 

*) Richter S. 6 Nr. 2, 1. Zw. R. S. B. ■' ^ 20 . 

*) Enders, Lathers Briefwechsel 9, 112 s ; Walter Brecht, Die 
Verfaeser der Epistolae ohscaroram virorum, Strafiburg 1904, S. 244 

*) Epistolae, quae inter aliqnot centnrias videbantar partim pro- 
fatnrae ... fol. S. lh, zitiert bei Strobel, Beitr&ge znr Literatur,. 
be8ondera des 16. Jahrhnnderts II 1 (Nurnberg und Altdorf 1786), 
S. 280. — Die Gegner dichteten daon Witzel an, er habe die Yer- 
antwortnng fftr sein .aoversch&mtes Schandbfichlein" auf Crotns ab- 
w&lzen wollen nnd habe „bey etlichen zn Vach mit aaffgerichten fingern- 
einen eid gethan, das der obgemelte schmehe vnd schandwort etliche 
vnd ein grosser toil von einem groben hochgelerten [eben Crotns] an 
seinen wissen vnd willen jnn sein b&chlein gesetzt sind worden, ehe- 
es denn jnn die Dr&ckerey geschickt sey worden" (Gegenschrift dee 
Hersfelder Pfarrers Balthasar Raida, zitiert W. A. 38, 82*). 

«) Enders 9, 207 7 . 

*) Richter S. 9 Al. Zw. R. S. B. = 

*) Veit Dietrich an Jnstns Menius, Wittenberg, 31. Ang. 1582: 
.Jonas nescio car aeditionem sni opens differat“ (Kolde, Analecta. 
Lntherana, Gotha 1688, S. 181). 

*) Kaweran, Der Briefwechsel des Justus Jonas 1, 187. 
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flie immer nooh als Nenigkeit gelten. Damals weilte Witzel, 
-der sich von Erfurt zanachst nach Frankfort a. M. gewandt 
hatte, wieder in seiner hessischen Heimat Yacha 1 ). Hier 
beendete er bereits am 8. November 1532 eine Erwiderong, 
die hinter seinem Rtlcken, ohne dafi er das Manuscript noch- 
mals hiitte dorchsehen and Korrektar lesen kbnnen, Anfang 
des nachsten Jahres im Drock erscbien: Confotatio calom- 
niosissimae responsionis Justi Jonae, id est Jodoci Koch, 
ana cam assertion? bonorom operam per Georgium Vaice- 
lium, 1533, Lipsiae, Nikolaas Faber*). Jonas' Gegenschrift 
tat aber erst jetzt recht ihre Wirkong. Am 21. Dezember 1532 
klagt Witzel in einem Briefe, dafi sie, in mehr als 1000 
Ezemplaren verbreitet, in alter Ketzer Han den set „Veneunt 
passim in Hessia, in Thnringia et ipsam adeo Rhenum tra- 
naront u *). Nan aber trat in der Fehde eine mehrmonatliche 
Pause ein. Wohl im August 1533 folgte Witzel einem Role 
des im Gegensatz zu seinen Brttdern katholisch gebliebenen 
Grafen Hoyer von Mansfeld als Prediger an die Andreas- 
kirohe in Eisleben 4 ). Erst zor Ostermesse erscbien wieder 
eine gegen ihn gerichtete — sehr aosftlbrliobe and sehr grobe 
— Streitschrift des Jonas: Wilch die reohte Kirche, and da- 
. gegen wilch die falsohe Kirch ist, ohristlich Antwort and 
trttstliche Unterrioht wider das pharis&isch Gewhsch Georgii 
Witzels, Justus Jonas D., Wittenberg, Georg Rhaw, 1534 s ). 
VOllig diskreditieren sollte Witzel der Anhang, seine Lebens- 
gesehichte bis za seiner Uberaiedelang nach Eisleben, in der 
er in der boshaftesten Welse nioht nor wieder zam Anhaager 
des Gampanas and Antitrinitarier, sondern auch zam Zwing- 
lianer and SakramentsohwSrmer and vor allem zam Genossen 

») Enders 9, 206» 

*) Richter S. 9 Nr. 6,1. Zw. R. 8. B. 17 ~ 2 . Das Exemplar 

-der Fuldaer Landeabibliothek tr&gt den Vermerk von Witzels Hand: 
n Me nescient* excnsns liber, non emendates." 

*) Kawerau 1, 187 f. 1 . 

4 ) End erg 9, 858*. 

*) Richter 8.16 Anm. 1. Zw. R. 8. B. 9 -^-^ = « 

Fttret Georg von Anhalt 9. April 1584: „Contra Vitzelinm, hominem lo- 
•quacem et ph&naticnm, ... proximis nnndinis ed&m germanicnm scrip- 
turn de vera et falsa ecclesia" (Kawerau 1, 205). 
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des radikalen Jakob Straub in Eiseuaoh and MUnzers und 
zum Bauemaufwiegler gestempelt wird. Die Uberschrift 
lautet: „G6rg Witzels historia, von glaubwirdigen mir new- 
lioh jnn den worteu wie volget zugeschrieben" 1 ). D e r 
Eisenaoher Superintendent Justus Menius 
hattediese„historia u schon vor 1 lingerer Zeit 
verfafit; die Wittenberger hatten ihn ver- 
gebens zur Fortsetzung angestachelt 9 ). Witzel 
erwiderte: „Von der ohristlichen Kirohen wider Jodoeum 
Koch, der sioh nennet Justum Jonam, dureh Georgium Wiee- 
lium, 1534, Leipzig, Nickel Schmidt us ). Gleicbzeitig aber 
ftthrte Jonas kurz bintereinander zwei Schlage gegen ihn, 
auf die hin er nur ohnm&ohtig protestieren konnte. 

Der „Ludus Sylvani Hessi in defectionem Georgii Vuicelii 
ad Papistas* 4 ) hat die Reformations- und Literaturhistoriker 6 ) 
schon gelegentlioh besch&ftigi Der Verfasser war bisher 
nicht zu ermitteln 6 ). Es ist aber niemand and ere a 


*) Abgedruokt bei Strobel a. a. 0. S. 213—229. 

*) Veit Dietrich an Jaataa Menius, Wittenberg, 31. Aug. 1532 
(Eolde, Analecta Lutherana S. 181): .. ita vicissim te quoque cnpio 

pergere in libello contra Wizelium virum su»cepto. u Deraelbe an den- 
aelben, 23. Milrz 1533 (ebd. S. 185): „ Contra Wicelii errores nihil tnnm 
yidi. Forta8Be ad D. Philippum tranamisisti." Melanchthon an Joh. 
Agricola, 22. Okt. 1583 (CRII 679): n Dnxi acribendum ease ad Joatnm 
Meninm, nt mihi hiatoriam tumnltua Strntiani, quern audio magna ex 
parte ortam esse a Wicelio, totam perscribat .“ Deraelbe an Friedrich 
Myconius 12. Mfirz 1534 (CR II 709): .Iliad yero moleatisaimum eat, 
quod Menius tantopere rogatus non miait mihi hiatoriam Muatelae. 
Hanc velim te flagitare ab eo et mihi quam primum mittere." Sehr 
bald darauf wird Meniua aein Mannakript, daa er aber nicht weiter 
fortgeaetzt hatte, Melanchthon geachickt haben, der es Jonas znm 
Abdrack ftberlieferte. 

») Richter S. 16 Nr. 13. 

4 ) RichterS. 20 Anm. 1. Zw. R. S. B. 16, f 14 . Die Vorrede Ton 
Jonas ist abgedrackt bei Eaweraa 1, 214ff. Nr. 258. 

*) VgL zuletzt Brecht S. 246 Anm. 

*) Eaweraa 1, 214* ftafiert sich noch: „Wer Jeaer Sylranus 
Heasaa war, dar&ber fehlt, bo viel wir wiaaen, jeder Anfschlufl." 
2, ZXXVIIIf. yermatet erdann, dad Justus Meniua, deraelbe, der die 
,Ad apologiam Joh. Croti Rnbeani reaponaio* rerfafit hat (ygl. En- 
dera 9,118 *), der Aator sei. Er beraft sich dabel aaf den oben you 
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als Antonias Cor via as, seit 1529 Pfarrer iu Witten- 
hansen an der Werra 1 ). Das beweist klipp and klar eio 
Brief Melanchtbons an ihn, in dem es heifit: „ Dialogum legi 
et placet Sed Croto parcendnm est Etsi non tractatur 
aspere, tamen habeo caasam, car earn magis irritari nolim“ r i, 
Es gibt aus jener Zeit keinen anderen Dialogue, in dem 
Crotas „etsi non aspere" mitgenommen wird *). Auberdem 
pabt das Pseudonym Sylvan us Hessas trefflich aaf den da* 
maligen Anfenthalts* and Tatigkeitsort Corvins and ist dieser 
als Yerfasser einer wenig spateren, stilistisch ganz ver- 
wandten Satire, des „Pasquilli de ooncilio Mantnano indicium- 
festgestellt 4 ). 

Das Drama beginnt mit einem Monologe Witzels, iu 
dem er seinen Entschlob kandgibt, am za Bertthmtheit, to 
Ebren and Reicbtam za gelangen, zum Eatholizismas zarfick* 
zatreten. Er schwankt, wem er sich anschliefien solle. Jo¬ 
hann Fabri? Der ist in Konstanz za weit entfernt Eck? 
Der werde ihn nicbt neben sich aafkommen lassen. Bleibt 
Cochlaus ttbrig. Dem will er sich anvertrauen, dem sich 
za Ftlben werfen. Seine Gattin, die herbeieilt, bereitet er 
daranf vor, dab er sie kttnftig nicht mehr als seine Ehefrau. 
sondern nor noch als seine Konkabine oder KOcbin oder 

nns herangezogenen Brief Veit Dietrichs an Meoios vom 81. Ang. 153.'. 
Den dort erwahnten libellos contra Wizelium virum haben wir aber 
ja bereits anderw&rta untergebracht. 

■) Enders 10, 86*. 

*) CR 11 621. Vgl. schon W. A. 38, 434*. Der Brief iat u- 
datiert, gehOrt aber weder ins Jabr 1582, wobin ihn das CR versetxt, 
noch in die eraten tfonate des Jahres 1535 (Enders 10, 87*), noch 
ins Jahr 1633 (Paul Tschackert Briefwechsel des Antonins Corrinss, 
Hannover nnd Leipzig 1900, S. 7 Nr. 11), sondern in den Oktober 1534, 
in dem der Lndos Sylvani Hessi erschienen ist 

*) Geisenhof, Zeitschrift der Gesellschaft ffir nieders&chsiscbe 
Eirchengeschichte 5 (1900), 18 1 bezieht nnsre Stelle auf eine andere 
Schrift Corvins, die allerdings gleichfalls in Dialogform abgef&fit ist: 
„Qnatenus expediat aeditam recens Erasmi de sarcienda Ecdesia ratio- 
nem seqni" (vgl. W. A. 88, 278 ff.). Aber in dieser wird Crotns llber- 
hanpt nicht erw&hnt 

*) Clemen, Beitr&ge znr Reformationsgeschichte 1, Berlin 1900,24. 
Tschackert, Neue kirchliche Zeitschrift 3,218ff., and: Analecta Cor- 

viniana, Leipzig 1910, S. 26ff. Zw.R.8.B. = 
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Magd ansehen dttrfe. Verge bens erinnert sie ihn an ihre 
-oft bewiesene Trene and Opferwilligkeit, an ibre Kinder — 
or spottet ihrer BesohwOrongen nnd Wehklagen and redet 
sich mit SprichwOrtem, Zitaten und philosopbischen Be- 
trachtangen in eine abgrttndige Veraohtung des weibliehen 
•Geschleohts and der Ehe hinein. Im Na werden wir dann 
naoh Leipzig versetzt. Witzel will sich bei dem Buehdrucker 
'Nikolaas Faber naoh seinen gelehrten Frennden erkandigen. 
Sogleich erbffnet er diesem, daft er „wieder vernllnftig ge- 
worden sei“, nnd erlebt nan die Genagtnang, daft Faber ibn 
•daraufhin als den gelehrtesten Mann nnter der Sonne begrttftt 
Witzel frohlockt: „0 me foeliceml Vocor nano dootissimas, 
cui antea nihil praeter haereseos nomen impingebatnr. Quos 
isti titnlos addent in Lathernm aliqaando soribenti! 0 me 
foelioem! Bene babent principia.“ Faber weist ihn zaerst 
an Groins, der gerade in GeschSften seines Erzbischofs in 
Leipzig weile. Groins bereitet ihm aber einen sehr ktlhlen 
Empfang — als Jurist sei er an den theologischen Streitig- 
keiten wenig interessiert —, warnt ihn vor Uberstttrznng 
und erinnert ihn daran, daft die Uberlauler bei alien Nationen 
libel belenmnndet seien. Als dann GochlSns erscheint, bittet 
Witzel diesen sogleiob, aeine Beiohte entgegenznnehmen and 
ihn za absolvieren. Crotas geht anterdessen hinaas. Dieses 
Zwiegesprach zwiscben Witzel and Coohlaas ist fttr den 
Dankelmannerbriefstiel, in dem die Satire z. T. verfaftt ist, 
so charakteristisoh, daft ich es hier einfllgen mtichte: 

W.: Egregie domine doctor et spiritnalis pater, rogo 
dignitatem vestram, qnatenas velitis mibi andire oonfessionem 
causa Dei. 

C.: Libenter. 

W.: Confiteor Deo omnipotenti et beatae Mariae virgini 
ct omnibus sanctis et vobis, egregie domine doctor, qaod 
ego miser peccator peccavi nimis in vita mea contra legem 
Dei mei, sanctissimi domini nostri Papae, cogitatione, locn- 
tione, opere etc.; praesertim confiteor, qnod fui Lntberanns, 
-qaod fai cam rnsticis, qui volebant omnes sacerdotes et 
raonachos roortnos perentere [tot schlagen], qnod praedicavi 
contra sanctissimam, qaod non invocavi sanctos, qaod non 
servavi missam et canonem, quod non legi horas canonicas, 
qnod non habui concabinam, sed nxorem, qaod non benedisi 
-cineres, palmas, sal, nqnam, ignem, fladenses et schinckenses, 
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siout solitnm est fieri in vigilia paschae, quod etiam saepe 
dixi, quod vellem (com enpportatione) in ista omnia merdare. 
Ideo precor vos, qoatenus velitis me absolvere et orare pro 
me misero peccatore. 

C.: Domine Baccalaurie, vos peccastis valde enormiter, 
et si mansissetis apnd Lutheranos, finaliter tunc esset pecca- 
turn in spiritnm sanctum. Quia humanum est errare, sed 
diabolicum perseverare, propterea, si non yultis plus facere, 
tunc toIo tos absolvere et vobis more solito penitentiam 
iniungere. 

W.: Nunquam in aeternum volo plus facere. 

C.: Apostolioa igitur potestate, quam mihi Sanctissimns 
in hao parte concessit, absolvo vos in nomine patris etfilii 
et spiritus sancti. 

W.: Amen. 

C.: Tamen in recompensationem peccatorum vestrorom 
et pro debita satisfactions debetis per integrum annum 
sextis feriis induere cilicium et ieiunare in pane et aqna. 
Et quia vos mei adbuc non potestis celebrare, debetis om¬ 
nibus septimanis mittere vobis legere [lesen lassen] unam 
missam in bonorem S. Bennonis 1 ), quod velit vos praecon- 
servare in posterum ab omnibus erroribus. Etiam debetis 
singulis diebus per unum annum orare tria rosaria et ora- 
tiones sanctae Brigittae*). Nunc surgatis et oretis etiam 
pro me! 

Witzel ftlhlt sicb ktirperlioh und geistig wunderbar er- 
frischt und dQrstet danacb, an den Lutheranern sein Mtttcbeo 
zu ktthlen. Grotus, der wieder eingetreten ist, fragt ibn, ob 
er nicbt zuvor Kriegsberolde scbicken, Yerhandlungen an- 
kntlpfen und denen, die vor den nachsten Iden des Uarz 
das lutheruche Lager verlassen wollen, Gnade anbieten wolle. 
Witzel antwortet hochmUtig: „Eam clementiam tametsi haere- 
ticus homo non mereatur, tamen, ut aequitatis opinionem 
apud vulgum nobis conciliemus, fiet. w Er bittet darauf Crotns, 
ibn seinem Mainzer Herrn empfehlen zu wollen. Crotns: 
n Fiet! (dazu fttr sich:) Quasi vero is in sua ditione buiusmodi 
morionum non plus satis habeat! u Cochlaus erklart sich bereit, 
Witzel beim Papst, den Kardinalen und Pralaten einen guten 
Stand und einige fette Pfrttnden zu erwirken, eilt aber dann 
zum Essen. Crotus prazisiert beim Abscbied nochmals seinen 

*) Am 31. Ma. 1523 heilig gesprochen, am 16. Mai 1524 in Meiflen 
p erhoben“ (RE* 2, 602). 

*) Vgl. z. B. Enders 7, 272 *•; W. A. 10U, 833*. 



63 


143 


nentralen Standpunkt: M Valebo, sed a Papismo perinde atque 
a Lutheranismo, id qnod iarisperitom deeet, alien as." 

1m Vergleiche mit dieser witzigen Satire wirkt die von 
Jonas als dem Heransgeber vorangestellte Vorrede saft- and 
kraftlos. In ermtldender Weitschweifigkeit wiederholt er hier 
gegen Witzel den alten Vorwurf, dab dieser keine andem 
Motive babe als Ehrgeiz, Privatneid nnd -had; znletzt be- 
sohnldigt er ihn in pathetischen Aasdrtlcken anmenschlicher 
Graasamkeit gegen seine Familie: „Non Medea tam crndelis 
fait, non Progne, non Atrens ant qaisqnam alias in tragoediis. 
Nam ii tantom vitara sois ademerant, qaod qaidem cradelissi- 
mam est, sed ilia nostra Medea nomen et famam nxoris et 
liberoram saoram obscarare conatar, deformat eos et detar- 
pat, quantum in ipso est. Qaod est carissimam et qaavis 
vita praestantias, boo axori et liberis detrahere non dabitat. u 

Am 18. Oktober 1534 scbrieb Witzel: „Futilissima bla- 
teramenta . . . Sylvani Hessi non legi, imo nec eminua 
vidi . . . Forte respondebo prologo Jonae, quern lndo illi 
praefixisse dicitur" 1 ). Die Satire wird also kurz vorher er- 
schienen sein. Sein Versprechen, sich besonders gegen die 
Yorrede an Jonas za wenden, hat Witzel wahr gemacht in 
der zweiten der unter dem Titel „De rapta epistolae privatae" 
gedrnckten drei Beschwerdeschriften. Wir merken’s ihm an, 
dad er tief erregt ist Uber die Satire and die ibm anterge- 
schobenen scblechten Motive. Nor scheinbar ist die Rohe,, 
mit der er feststellt, dad der hinter dem Pseudonym Deckang 
sachende Yerfasser ein „vir mains" gewesen ist and dad' 
die Satire nacb dem Gescbmack des latherischen PObels seit 
„Gratificatas est delasor ei maltitadini, quae nisi aleretar 
istiasmodi lenociniis, actatam recideret a scbismate. Nam in 
earn assaetadinem abiit maltitado, at aat crebris conviciis 
in ecclesiam, in synodos, in patres, in ceremonias sastinenda 
sit, aut confirmanda immanibos mendaciis aat reficienda novis 
ramoribas aat delectanda scarrilibas facetiis aat demnlcenda 
fastaosis gloriis. Iliac libellos vanissimos desadaot, nec alio 
spectant canctae conciones adeo fatiles, adeo eaedem semper, 
adeo sine potentiae nervis, adeo sine aedificationis fractn, 
adeo mobiles et sibi ipsis contrariae, adeo vacaae spirita 
bono (sed contra in maledicendo acres, in asseverando audaces 
et in refatando infirmae, quas qaidem ipse aadivi legiqae)^ 


*) Epistolae fol. Rriij, citiert bei Kaweraa 1, 214*. 
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»t satis mirari nmiquam possim, qoo eas animo, qua patientia, 
quo pudore audire sustineant literati atque honesti cives ...“ 

Kura daraui 1 ) lieli Jonas eine Verttffentiichung gegen 
Witzel rom Stapel, die diesen nooh h&rter treffen mufite. 
Es war das der oben sohou erw&hnte Brief des Cochlaus 
an Witzel, Dresden, 15. August 1534, in dem jener diesem 
sein inniges Bedauern aussprach zu den jetzt ttber ibn aus- 
gebrochenen Verfolgungen, durch die er sich aber nieht ent- 
mutigen lassen solite, ihm den Rat gab, sioh in keine Dis- 
kussionen ttber seine Ehe einzulassen, diese vielmehr m5g- 
lichst zu Terheimlichen, und ihm endlioh noeh eine ganze 
Reihe weiterer vertraulicher Mitteilungen machte. Jonas 
schreibt in der Vorrede, dad ein Papist, zelotisoher nocb als 
Cochlaus selbst, ihm trotz seines Widerstrebens den Brief 
aufgedr&ngt habe, wabrscheinlich in der Absicht, ibn durch 
<die in dem Coohlfiusbriefe begegnende Ankttndigung yon 
nicht weniger als vier gegen Melanchthon geplanten Bttcher 
einzusebttehtern und von weiterer antikatholischer Schrift- 
stellerei abzusohreoken. Am Scblusse findet sich ein Nach- 
wort, ein fingierter Brief eben jenes Papisten an Witzel. 
datlert: 1. Oktober 1534, in dem jener eraahlt, wie der 
Cocbliiusbrief in seine Hande gekommen sei: Als er am 
24. August in Leipzig mit Witzel zusammen gewesen sei — 
diese Zusammenkunft ist natUrlich anch erdichtet, wohl zu 
dem Zwecke, den in dem Ludus Sylvani Hessi angenommenen 
Besuch Witzels in Leipzig bei Nikolaus Faber, Crotus und 
Cochlfius zu be8tbtigen — und tags darauf nach Eisleben 
zurttckgefahren und in seiner Herberge abgestiegen sei, da 
babe sich pltttzlich ein gewaltiger Sturm wind erhoben; ein 
Knabe babe ibm einen erbroohenen Brief gebracht, den er 

') Schon am 28. Okt. 1534 weifi Cochlktu yon der VerSttentlichaiig 
seines Briefs durch die Oegner. Aus Dresden an Joh. Faber in Wien: 
„Nuper cum incidisset in manus eorum epistola mea, quam 15. Auguati 
ad Vicelium scripsi, miris conviciorum et calumniarum acerbitatibos 
me flagellant et contemptibilem facere satagunt“ (ZKG 18, 260 f.). 
Wenn daher Jonas am 20. Dez. 1534 an Fttrst Georg von Anhalt 
schreibt: ^Interim quamvis valetudinarins (quis enim alitor quam per 
febrim scriberet contra Coch. et Vitz.?) lusiillam praefationem epistolae 
Coclei, quam T. C. misi . . .“ (Eawerau 1, 219f.), so ist das ..interim* 
inehrere Wochen znrttckzuverlegen. 



•wie einen Vogel aus eiueni vom Sturm aufgerisseneu Fenster 
tiabe flattern und dann zu Bodeu sinkeu sehen; er babe 
<daua erforscht, dad der Brief aus Witzels Hause komme, 
■die liDterachrift „Cochlaus“ geleseu uud schicke ibu uuu 
^urtlck. Fine Absebrift habe er nur eiueni aus der Zabl 
der Lutherauer gegebeu „idque eo consilio, ut videaut 
minas terrificas Coclei Jonas et alii, deinde ut terrore etiam 
{si illi libeat) exanimetur Melancbthon, quem Cocleus Phi- 
lippicarum tribus libris evertet totunr‘. 

Gegen diese Veroffeutlicbung ist die erate der drei Be- 
schwerdeschriften gerichtet, die Witzel unter dem Gesamttitel 
„De raptu epistolae privatae“ hat erscheinen lassen. Witzel 
erzahlt hier, dab er den Brief eines Abends gleich nach 
Erapfaug auf dem Fensterbrette babe liegen lassen und dull 
«r in der Dunkelbeit durch den Ellenbogen eines Hiuaus- 
sehituenden beiseite geschoben worden und ins Nachbar- 
grundstllck gefallen sei. So sei er semen Feiudeu zugt- 
kommen; einen geheimuisvollen Wind brauche man hier 
nicbt erst noch herbeizurufen. Von Feinden uud Laurern 
sei er ja in Eislebeu umringt: „Habito miser nescio inter 
hominesne an inter spelaea ferarum, et is est situs harum 
medium, ut, quaquaversum prospiciam, metueuda sint multa, 
cavenda omnia. Captatur iu nos, auscultant, observant, riman- 
tur nostra, idque tauta solicitudine, ut, si nobis imprudentibus 
nescio quid humauum excidat, cupide inhiantes glutiant. Si 
recluduntur fores, vicini inhiant, praetereuntes resistant et 
in aedes intro defigunt cariosos oculos. Si aperiuntur fenestrae, 
vicini inhiascunt, dixeris esurientes lupos apud Plautum. Si 
domo eximus, non dico in publicum, sed in ipsa septa vici- 
niae conspicua, protinus iaciuntur in nos oculi, reboat mur¬ 
mur . . 

Auffallig ist, dab Witzel nioht den Naohbar nennt, der 
den Brief erbeutet und nach Wittenberg gesandt hat Er 
kann aber dabei nur Johann Agricola im Auge haben. Witzel 
wohnte in Eisleben in dem alten Pfarrhofe von St. Andreas, 
der jetzigen Superintendentur, Apricolas Wohnung „lag in 
gleicher Flucht mit der Superintendentur “ *). Fttr die Einge- 
Aveihten ist freilich das Agricolasche Haus zur GenUge ge- 
kennzeichnet, wenn von den biiufig dort stattfindenden Zech- 

') Mansfelder Blatter 19 (1905), 40. 

Archir far Heformat!oTt9(f«9oh1?ht«. XVII 0 10 
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gelagen die Rede ist. Apricola liebte ja die „Krappelkanne tt 
(Krappel ein altbertlhmtes Eislebener Bier) mehr, ale ihm 
gat war 1 ). Zorn Uberflafl haben wir nan aber aach nocb 
einen Brief Lathers an Agricola vooi 7. September 1534 r 
aus dem folgt, dab dieser der angebliche papistisohe Brief* 
vermittler gewesen ist. Lather schreibt ihm: „Gratum nobis 
fecisti, mi Agricola, qaod literas Cochlei miseris . . . Ede¬ 
mas eas cam scholiis, quia non forto ablatae, ... sed flante 
spirita ad dos perlatae"*). Ob Lather dann die Herausgabe 
ganz Jonas ttberlassen hat oder ob wenigstens die spQttiscbeD 
Randbemerkangen za dem lateinischen oder dem deatschea 
Texte oder za beidea von ihm herrtthrten, steht dahin. Jeden* 
falls ist es gerechtfertigt, wenn wir nan nooh den Cochlaas- 
brief im lateinischen Originaltext and in der gleiohzeitigeD 
deatschen Ubersetzang, beide Male mit den Marginalgloesen. 
wiedergeben. 

[Fol. Biijb] 

Epistola D. Coclei ad 

Georgiom Wicelium. 

S. 

Eruditissime domine Wiceli, 
nano recte cognosces proprio 
experimento (ni fallor) mili- 
tiam esse vitam bominis super 
terram *) et omnes, qui pie 
vivere volant in Christo, per- 
secationem pati**). 


Non possnnt mentiri divina 
oracula***). 

Videamos igitnr, ne obli- 
viscamar illad salatare ver* 
bom domini: „In patientia 
vestra possidebitis animas 
vestras" ****). 

*) Manafelder Blatter 10, 27. 

*) Vgl. Endera 10, 70; Kawerao, Job. Agricola von Eisleben. 
Berlin 1881, S. 160; Felician Gefl, Johannes Cochl&ns, der Gegner 
Lnthers, Oppeln 1886, S. 42. 

*) Hiob 7,1. **) 2. Tim. 8,12. 

**•*) Lnc. 21, 19. 


P. Aij] 

Ein Brieff Doct Johan 
Coclei an Georgen Witzel. 

Wolgelerter, lieber Witzel! 
No erst wirst du recbt ver- 
steben darch eigen erfarouge 
(wie ich achte), das des men* 
schen leben ein Ritterschaflt 
ist aoff erden, U. das alle, so- 
Gottselig wollen leben jno 
Christo, verfolgang leiden 
mflssen. 

Die G dttlicben worte kdnnen 
niobt liegen. 

Darfimb, lieber, las ans rn- 
seben, das wir nicht vergessea 
das 8eljgc wort des Herren; 
w lnn ewer gedalt werdet jr 
ewr Seelen besitzen.“ 


***) Hebr. 8,18. 



67 


147 


Gravis 1 ) tibi (non dnbito) 
per Diaboli Satellites ingeri- 
tor tentatio de nxore torn 
latine tom tenthonice. 


Quid facias? Si defendis 
instnm esse coningimn, laeti- 
ficabis inimicos et contristabis 
Catholicos. Hoc enim qnae- 
rnnt Satanae ministri. Si 
neges iostom esse coniogiom, 
illos araplins irritabis et apod 
Catholicos per hoc parnm 
proficies, com videaris corde 
et facto comprobare. 


[Fol. B 4] 

Vide, obseoro, rem bene 
consideres et expendas. 


Ego, si res mea esset, ne- 
gociom istod de coniogio to- 
tom dissimnlarem *) in res- 
ponsis ant diceretn breviter: 
com ad solidas soriptnras et 
rationes meas respondere nihil 


0 (Gravis) Nota hie verbum 
S. Aogustini: Inssisti, domine, et 
factum est ita, ut poena sui ip- 
sins sit omnis animus inordinate. 
Hie Tides, quam sint impii sibi 
ipsis fnriae et Oiaboli in conscien¬ 
ce sua, quam misere in seipsis 
tnrbentnr et agitentur. Sic Veri- 
tatem impugnatam ipsimet in se- 
ipsis nlciscnntnr tarn praesente 
poena. 

*) (Dissimnlarem) Et sic nemo 
intolleget, a quid vexet miseram 
Wicelium in conscientia. 


Icb zweivel nicht, dir brin- 
gen schwere anfechtnngen 
deiner priesterehe n. deins 
Eheweibe? balben von die [!j 
diener des tenffels beide jnn 
Dendschen n. Lateinischen 
schrifften. 

Ja dencke aber hie: was 
solt do jmer than? Vortei- 
dingst da den Ehestand n. 
sagst, das die Priesterehe recht 
sey, so erfrewesto onser feinde 
u. betrfibst die Catholicos, 
denn das snehen die diener 
des tenffels 1 ). Wirdest do denn 
sagen, die Priesterehe sey 
nicht recht, so wirst da jhenes 
teil raehr prreitzen a. bey den 
Catholicis des Bapst teil we- 
nig an8richten, denn sie fassen 
doch gedancken, do habst ein 
anders im hertzen, u. dein that 
o. Priesterehe ist vor angen. 

0 lieber Witzel, iih bit nmb 
Gottes willen, sihe ja zo, das 
do dieser sache wol war- 
nemest o. die wol bedenckest! 

Wenn dieser Handel von 
dem Ehestand mein were, so 
wolt ich jnn alien sebrifiten 
n. antworten den selbigen gantz 
stilschweigend ubergehen o. 
mich stellen, als d6rffts keiner 
antwort, oder wolt knrtz da 
von reden also: weil die 
Loterischen anff mein ge- 
grfindte sebriffte n. nrsachen 
nichts antworten kdnnen, 
werffen sie mir den schleyer 
f&r, davon jnn Artickeln des 


*) Siehe, wie macht den Heuch- 
lern jr eigen gewissen so bange, 
wolten gern u. kftnnen nicht die 
warheit verbergen. 


10 * 
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possint, peplo *) me vexare 
satagunt*), de quo in arti- 
calis fidei, pro quibus dimico, 
nihil prorsus habetar. 

Pericalosa sunt haeo tern- 
pora**), ia quibus nobis maxi- 
*ne opus est patientia***). Sed 
noli dubitare: dabit Deus his 
quoque finemf). Diu*) quidem 
deserimur, pauci considerant 
iabores nostros, et tauto me¬ 
lius considerabit ipse Domi- 
nus, si oculus uoster fuerit 
simplexft), ut esse debet. 


Certe, si qua fortuua me 
mitius respexerit, non obli- 
viscar Wicelij. Et spes est 
brevi futurum esse, ut tui 
meminisse efficaciter queam, 
non sane, quod ambiam ullam 
dignitatem, sed quod expec- 
tem fortnnae largitatem. 


Glaubens (umb welehe ieh 
kempfte) niehts stehet 1 ). 

Es sind ferliche zeiteu u. 
bedurffen gedult, uus ist ge- 
dult hoch von n&ten, aber 
habe ja kein zweivel, GoU 
wird des aueh ein ende' 
machen. Wir werdeu warlieh 
bisanher u. lange verlasseu, 
wenig leute bedencken unser 
arbeit, aber so viel mehr wird 
sie Gott auseheu, so unser 
auge (wie es sein sol) eiu- 
feltig sein wird. 

Warlieh, wird mieh etwa 
das glftck freundlich auseheu 
u. milde gegeu mir sein, sc* 
wil ieh Witzels uicht ver- 
gessen, IT. ieh stehe jun hoft- 
nunge, es solle bald geschehen, 
das ieh Witzels mit der thu: 
u. [Bl. Aiij] dem werek ge- 
denckeu m6ge, nicht das ieh 
prebeudeu odder prelatura 
gros begere odder suehe*), son- 


*) (Peplo) Vide consilium tali- 
bua amicis dignum. Scilicet veri- 
tatem tacere hoc eat respondere 
haereticis. 

*) (Diu) Perdat Deua iatos Mi- 
sergos [Werkhasser] Papistas, qui 
sic deserunt philergos et anthro- 
podoulos [1. Kor. 7,28] auos nee 
ullum syllabum aari eis donant ex 
sua Cohala vel Adada Caioscha 
Nadada etc. 


l ) Des Christlichea Ehestandc; 
sehleyer sind die Heuchler uiobt 
werd. wie viel tausenthurn schleyer 
aber zu W&rtzburg, Halberstadr, 
Mentz, Cfillen u. der gleichen Stiff- 
ten sein, da wil Doctor (,’ocleus 
ein eigen vesper von schreiben De 
virginibus, denn Rom ist eitel 
tenffel aber alle menschen unxucht. 

*) Da sihet man, das die fromen 
gesellen gem Prebenden hetteo u. 
grosse zinse, es bleibe Gottes wort, 
warheit u. Gottes dienst, wo es 
wolle. 0 wie sinda buben, erger 
denn Curtisan odder der barfussea 
Mftnche! 


*) peplum = Unterrock. Vgl. in dem ange bang ten fingiertea 
Brief eines Papisten an Witzel: „ Co deus noster permittit turn sibi ip*i. 
turn aiiis sacerdotibus peplum, sine quo (facile ipais episcopis favet- 
ribua) non est gaudium. 

♦*) Vgl. Eph. 5,16. ***) Hebr. 10,36. +) Verg. Aen. 1, m. 

Matth. 6,28. 



Nemo enim scit, quanto sub 
pondere laborum et expen- 
sarum (nt omnia alia molesta 
dissimulem) gemam 1 ) et an- 
helem in occulto. 


Kedijt unus nunciorum me* 
orum ex Anglia omnino in- 
anis, quia non licuit alias 
mearnm ad magnates 3 ) episto- 
larum reddere propter novum 
Regis coniugium. Alter inde 
in Scotiam navigaturus nihil 
literarum 8 ) inde ad me de- 
dit*). An putas leve hoc esse 
curarum et impensarum onus? 


Nunc erga Polonos a simili- 
bus insidijs praemonendos si¬ 
mile mihi curarum et impen¬ 
sarum onus incumbit. 

De convicijs adversariorum 
non oportet solicitos nos esse; 
apud Catholicos enim pro 
margaritis 4 ) nobis sunt, ut 
non curemus, quid coeci et 

') (Ueniam) Isti snnt gemitns 
ineffabiles Roma. 8 [v. 26J. Et 
taroen neqne spiritns auri nee Dens 
Mammon adinvat istam infirmi- 
tatem, praesertim in Anglia. 

*) (Magnates) Nota, qnod Coc- 
lens ranltas Epistolas ad magnates 
mittit frnstra, qnod est dolendnm 
valde. 

*) (Nihil literarnm) Das mocht 
ein stein erbarmen. Lapides cla- 
roabunt; 0 Veh! 

*) (Margaritis) Idest valent ad 
praebendas et dignitates prome- 
rendas, si papistae non essent 
Misergi. 


dern ich warte des gl&cks, wie 
milde es gegen mir sein wil. 

Denn wiewol ich verbeisse 
u. mich stelle, als sey mir 
viel dinges nicht beschwerlich, 
glaubt doch niemands, wie 
grosse arbeit u. unkost mir 
obligt, damn ter ich heimlich 
seufftze u. lechtze. 

Es ist einer meiner boten 
aus Engeland widderkomen, 
gar ledig, denn er hat meiner 
brieve keinen fiberantworten 
ddrffen den Mngnaten der 
newen ehe halben des kouigs. 
Der ander bote, welcher von 
dann yn Schottenland hat 
wolt scbiffen, hat nichts zu 
mir geschrieben. Meinst du, 
das solchs alles ein geringe 
bftrde sey, so viel sorge u. 
unkosst? 

Nu weiter, die Polen von 
gleicher list der Lutherischen 
zu verwarnen, trage ich gros 
sorge u. unkost. 

Der scheldwort halben der 
widdersacher sollen wir uns 
nicht kvlmern, denn bey den 
Catholicis sind es uns perlen x ), 
das wir nicht dfirffen darumb 
sorgen, was die blinden u. 
tollen ketzer von uns urteilen 
odder schreiben. 


’) Solche perlen schencken teg- 
lich Doctor Cocleo viel Edelleut 
zn hofe, viel redliche Birger auch 
zu Leiptzig, Freyberg u. Dresden. 


) Vgl. Spalin, Cochlans S. 186/. 



150 , 


70 


furiosi haeretici de nobis 
indicent aut soribant. 

Librnm tuura de Ecclesia *) 
contra Jon am *) nondam per- 
iegi totum, quia sex ultimos 
quaterniones semel tantum 
accepi et mox Principi tra- 
didi, qui altero die hinc abi- 
turus erat. 

Opus certe necessarium hoc 
tempore, quo tarn superbe no¬ 
biscum contendunt de Ecclesia 
haeretici, qui earn nobis eri- 
. pere conantur. Sic olim La- 
pithae (si non fallit memoria) 
sponsam Jasoni**). 

Ego quoque ea de re breve 
adieoi libello meo capitulum. 
Yellem et tuum librum ali- 
quanto breviorem esse. Quid 
enim opus [Fol. C] est ad 
singulas calumnias respon- 
dere? 

Mallem te quoque certa 
pertractare capita, in quibus 
multum momenti est Nam 
et ipsi pauca ex nostris ex- 
cerpunt, in quibus putant iuste 
nos reprehendi posse. 

Lector enim fit fessus pro- 
lixis*) et multitudo librorura 


*) (De Ecclesia) Da steckts! 
Haec est ilia Helena. Hinc illae 
laehrymae! 

*) (Prolixis) Id est tam apertis 
mendacijs et continais calamniis, 
qnibaB papyram perdimus et lec¬ 
tori odium movemus contra nos 
ipsos. 


Dein buch von der kirche 
wider Jonam hab ich nicht 
gantz gelesen, denn die letzten 
vj quatern hab ich nur ein 
mal entpfangeu u. als bald 
meinem Ffirsten gegeben, 
welcher den andern tag hin- 
weg zog. 

Es ist warlich ein n6tig 
werck dieser zeit, da die 
ketzer so hoffertiglich mit ana 
zancken von der kirchen a. 
wollen sie uns nemen. also 
haben die Lapithe (wo icbs 
recht gemerckt) dem Jasoni 
die brawt sioh unterstanden 
zu nemen. 

Ich habe von dem selbigen 
jnn meinem bfichelein auch 
ein kurtz Capitel gemacht o. 
wolt das dein buch auch ein 
wenig kfirtzer were. Deno 
was ists not, auff alle jr on* 
recht schrifft antworten? 

Ich wolt lieber, das du et- 
liche stucke handeltest, daran 
viel gelegen. Denn sie nemen 
auch aus unsern schrifften et* 
liche stficke, do sie meinen, 
das wir billich mfigen ange- 
strafft werden. 

Denn die leser werden mit 
lfigen bfichern mfide, u. so 
gar lange schrifiten machen 
ein verdro83enen leser. 


*) S. oben 8.189. 

**) Hier hat das Ged&chtnis dem Cochl&ns doch einen Streich gt- 
spielt: der Centaur Eurytion oder Eurytus raubte dem LapitbenkOaig 
Pinthous die Hippodameia! 
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fastidiosnm iam reddit lecto- 
rem. 

Prodibant in Philip. Me- 
iancht. libelli quatnor*), in 
qoibns saevus ille gigantnm 
Irateronlos acriter impetitur. 

Non feret, consnrget, credo, 
in me totis viribus, at ano 
me conterat ictn. 


Sed si Dens et reritas pro 
nobis, qnis contra nos**)? 

Ego certe sciens prudens- 
qne contra veritatem nan- 
qoam scribere intendo 1 ), quan¬ 
ta mvis me calnmniatorem 
dicant Latherani. 

Qaaerantar none in Dialogo 
Gorvini***) me Sycophanticnm, 
sediciosam ac sangninarinm 
aedidisse librom pro defen- 
sione Dacis Georgij, abi ta- 
men principis fama et inno- 
eentia exigebat, ne tacerem 
ad tam graves et seditiosas 
Lntheri calomnias, qaas prior 
emiserat. 


lob werde vier bucher lassen 
ansgehen widder Philip. Me- 
lanchton, daijn der gransam 
Gygant wird hefftig ange- 
griffen, 

Erwirds nicht leiden wollen, 
sondern mit alien krefften 
sich widder mich setzen, das 
er mich mit einem schlage 
vertilge*). 

Aber wenn Gott a. die war- 
heit vor uns ist, wer wil 
widder nns sein? 

Warlich, ich gedencke nicht 
willig odder wissentlich widder 
die warheit zu achreiben, ob 
mich wol die Latherischen a. 
mein schriffte als anrecht 
hart schelden. 

Sie klagen jtzand im dia¬ 
logo Corvini, das [Bl. A 3] ich 
ein leichtfertig a. geschwinde 
bach gemacht habe, Hertzog 
Jdrgen za verteidigen, do doeh 
die anschald a. gat gerftcht 
des Fftrsten erfodert, das ich 
aaff solch anffr&risch a. be- 
schwerlich Lathers schrifft 
nicht schweigen solte, welche 
er der erst hat lassen aas- 
gehen. 


*) NUi quod omissa veritate l ) Fftrcht dich nicht, es hat 
oonsulo, quod certs pertractemos, nicht not. Was solt tantus vir 
«ive Sint vera, sive falsa, modo solchen geuchen u. narren ant- 
contra Lutherum. worten? 


*) Spahn S. 357 Nr. 101. Vorrede rom 8. August 1531. Melanch- 
thon an Spalatin s. d. (CBII 701): n Vidimus hie Cochlaei insulsisslmas 
Philippicas et prolixe risimus." Der Brief ist also zu daderen: nach 
August 1531 (vgl. schon Theolog. Studien und Kridken 1012,554). 

**) Rttm. 8, 31. 

***) Quatenus expediat (s. S. 140 A. 3) fol. B 4 a: p Vel nuper quam 
sycophanticus, quam seditiosus, quam sanguinarius libellus prodiit a 
Cocleo in Georgii Saxoniae ducis defensionem conscriptus!“ vgl. hber 
Cochl&us’ n Hertzog Georgens zu Sachssen Ehrlich vnd grunddiche ent- 
schnldigung,...“ Spahn S. 355 Nr. 86a. W. A. 88,136 f. 




Ita omnem eulpam in nos 
reiiciunt. 

Et in 8oo libello*) Eras- 
mos 1 ) videtur nobis impotare 
nescio qnas culpas huios in- 
cendii. 

Sed videamus nos, ut Deo 
cor et intentionem noetrain 
probemos, et parnm sit carae 
nobis, qoomodo iodicet nos 
Humana dies**). 

Bene vale, doctissime Wi- 
eeli. eonfortare ad patientiam, 
mem or illius: qui persevera- 
verit in finem***). Ex Dresda 
XV. Aug. in festo Assump- 
tionis 1534. 

Tuus Joannes Cochleus. 

Eruditissimo viro domino 
Georgio Wicelio, Theologo 
eximio et acerrimo Ecclesiae 
propugnatori, amico plurimum 
reverendo. 


: ) Etiam Erasmnm devorat unus 
Cocleus post Lutherum et Phi- 
lippum devoratos. 0 Cyclopeni 
tribus Polyphemis Saeviorem! 


Also legcn sie alle scbuld 
auff uns. 

U. Erasmus jnn seinera bucb 
legt auch etlicb schuld aufi 
uns (weis nicbt wie), das wir 
das. fewer anffgeblasen *). 

Aber las nns seben, das 
unser hertz u. meinung vor 
Gott recbt stehe, u. las uns 
wenig darnach fragen, was 
menschen von uns riehten 
odder urteiien. 

Gebab dich wol, gelerter 
Witzel, u. stercke dich zu 
gedult! Dencke: Wer da be- 
harret bis an das Ende, wird 
selig werden. Geben aus 
Dresda, den xv. Aug. in festo 
Assumptions 1534. 


*) Es ist doch gut, das du selbst 
hie bekennest, das du Erasmus 
auch vor uarren belt, ich dacht. 
wir sehen es allein. 


*) De amabili ecclesiae concordia 1533. Vgl. W. A. 38, 273. 
**> 1. Kor. 4,3. * ***) Matth. 10, 22. 


Nachtrage: Zu S. 135. Herrn Qymnasialdirektor Dr. Job. 
Biereye in Erfurt verdanke ich die Nachricht, dab das Hans zum 
gtildenen Schaf, in dam Witzel wohnte, in der Augustinerstr. (Nr. 26. 
neben der Georgenbttrse) lag nnd dafl das Haus zum Steinbock, io 
dem nach dem Verrechtsbuch von 1530 Job. Lang wohnte, nur durch 
den „Ro8enbaiim“ davon getrennt, nm die Ecke herum in der Michaelisstr. 
(Nr. 29) sich befand. Vgl. den Plan Nr. 1 zu Biereye’s Beschreibung 
iu den Jahrbttchern der Kgl. Akademie gemeinnlitziger Wissenscbaftea 
zu Erfurt N. F. 48 (1917). — Zu S. 189. Eine dentsche Uberseteuog 
des „Lndns Sylvani Hessi" besorgte 1589 Erasmus Alberus. Vgl. Emil 
K'irner, E. A., Leipzig 1910, S. 50f. Zw. R. S. B. 



Mitteilungen 


Klkngold Bodenstein. Barge sagt in seinem Andreas 
Bodeustein ron Karlstadt 2, 497: Bei der Taufe seines Sohnes Kungold 
etehen vomehrae Basler Paten, und bernft sich dabei auf einen Eiu- 
trag irn Tanfregister des Basler Kirchenarchivs. Ebenso behauptet 
er S. 518, Karlstadt habe vier Sbhne Adam, Jakob, David nnd kiln- 
gold und ein Madchen Gertrud binterlassen. Nun aber weiB jeder, 
der mit Schweizer Urkunden zu tun hatte, daB Kiingold ein weiblicher 
Name, n&mlich so viel als Kunigunde, ist. Vgl. z. B. Egli, Akten- 
sammlung zur Geschichte der Zttricher Reformation 594, 1581. Quellen 
zur Schweizer Ref.-Geschichte 3, 44, 326. In der Urkunde S. 517, wo 
die funf Kinder mit Naraen genannt sind, ist der Genitir der Namen 
der drei Sohne mit s gebildet. der der zwei Tbchter mit en, Kungolten 
and Gertrnden. Das Taufregister ist verloren, aber das Register dazu 
Vsagt, wie rair Herr Lie. E. Stahelin mitteilte: Carolstat: Andreas, 
Doctor vnd pastor Ecclesiae pet(rinae) fil. R Kungold An.° 1537 Junij 1. 
Es steht also deutlich filia da. Leider hat Kawerau in Enders, Luthers 
Briefwechsel 15, 155 Barges Angabe ubernomraen. So wird der Irrtum 
iiMch weiter fortleben. . G. Bossert. 

Aiis Zeitscliriften *). 

Allgenieinef*. Das dreifache Erbe der Reformatiou or- 
hliekt H. Scholz in der Enipfindung des Gottlichen und der Deutnng 
des Glanbens, die sie nns ttberliefert hat, und der Fithigkeit, in der 
Ebrfureht*) zwar im Sinne des gbttlichen Waltens, nns frei und souverftn 
an fiihlen. Z. f. Philos, u. philos. Kritik Bd. 164,2 S. 159—lo6. 

Voii der Anekdote der Beraubnng des Ablafipredigers Tetzel 
durch einen Bitter, der sich vorher bei ihm Ablafi fur eine beahsichtigte 
Freveltat erkanfte, weist E. Kroker in NASG. 40 S. 154—161 nach, 
dab diese Geschichte, Hhnlich schon vor 1500 ron irgendeinem Ablafl- 
prediger in Italien erz&hlt, in Deotschland durch Tetzels Auftreten zu 
neuem Leben erweekt und schlieBlic.h in Wittenberg mit Tetzel selhst 
in Verbindung nnd durch Melanchthon in die Fassung gebracht wird, 
in der sie danernd lebendig geblieben ist. 

] ) Die Sehriftleitung ersucht die Herren Verfasser h8flio.bat urn 
Zuaendung einschlhgiger Zeitschriftenanfs&tze zur Anzeige an dieser 
Stelle. 

*) (Ebrfureht) ror dem was ttber nns ist, und (zwar). 
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N. Paulas, Zar Gesohichte des Wormser Reichstages too 
1521 (H. Jb. 39 S. 269—276) bemttht sich mit allerlei Grttnden, die 
einer unbefangenen Betrachtang kaum standhalten, die Gesetslichkeit 
-des Wormser Edikts nachzuweisen sowie Aleauder Ton dem Bestrebeo, 
die Deutschen gegeneinander verhetaen zu wolleo, reinzuwaschen. 

Unter dem Titel n Forschungen znr Vorgeschichte des Bauern- 
krieges verfolgt 0. Schiff zun&chst (1) die F&den, die sich seit An- 
fang des 15. Jahrhunderts von der Eidgenossensch&ft nach den ober- 
deutschen Landschaften hiniiberspannen (Ajipenzeller Freiheitskampf 
und folgende Bewegungen), behandelt dann (2) den angebliehen, dnrek 
einen Angsburger Prediger entzundeten Baaernanfstand yon 1476, der 
sich als Erfindong eines augsburgischen Chronisten herausstellt, am 
sich endlich (3) mit der sog. Reformation Kaiser Friedrichs III. so 
besch&ftigen und gegen H. Werner, der die Schrift auf ritterliche 
Kreise zurttckffihrt und in Hartmut Ton Cronberg den Verfasser Ter- 
mutet, wahrscheinlich zu machen, dad die Reformation in NfLrnberg 
entstanden sei; als den Verfasser denkt er an den berfichtigten Rfixner, 
den Verfasser des „Tarnierbnchs u , was denn freilich nur den Wot 
einer Vermutung hat. EVjSchr. 19,1 und 2 S. 179—219. 

Aus der unl&ngst im Magdeburger Staatsarchiv znm Vorschein 
gekommenen Matricula ordinatorum des Hochstifts Merseburg ref- 
'dffentlicht P. Flemming die in den Jahren 1515—1548 in Merse¬ 
burg Torgenommenen Ordinationeu Ton eTangelischen Geistiicbeo 
mit wertrollen Erl&uterungen, Personen- und OrtsTerzeichnis. ZVK6. 
ProT. Sachsen 16,1 8.1—25. 

Persttnlicheg. Zahlreiche Urteile herrorragender Eng¬ 
lander (and Tergleichend aach Amerikaner) fiber Luther Tom 
16. Jahrhundert bis zar Gegenwart stellt zusammen und erOrttct 
Preserred Smith in The Harrard Theol. Renew toI. X, April 1917 
S. 129—158. U. a. zeigt sich, dad in den letzten Zeiten der Deutschen- 
had das englische Urteil fiber Luther stark beeinfluflt hat Beseichnend 
ist andererseits das Urteil des Engl&nders E. S. Buchanan-Oxford Ton 
1915, der das vOllige Fehlen Ton Heuchelei, worin Luther nnter den 
groflen Kirchenmfinnern wohl einzig dastehe, am hOchsten stellt. 

In The Lutheran Quartaly (Gettysburg U. S.) April 1917 fOrdert 
L. H. Humphrey, French Estimates of Luther, aus der fran- 
zOsischen Literatnr yom 16. Jahrhundet bis zur Gegenwart eine grtflen 
Anzahl Ton tadelnden und lobenden Urteilen fiber Luther and sein 
Werk ron Theologen, Geschichtschreibern und Philosophen zatsge. 
Er gedenkt dabei aach der Terbreiteten Ansicht, da6 der Geist Luthers 
fttr den Weltkrieg gleichsam Terantwortlich sei. 

Im Anschlufi an die t. Schnbertsche VerOffentlichung der Vor- 
lesang Luthers fiber den Galaterbrief (s. ds. Zeitschr. XVL S. 125f.) 
behandelt K- Holl in ZKG. 38 (= NF. I) l S. 23—40 den Strait 
zwischen Petrus und Paulus zu Antiochien (Gal. 2, llff.) in seiner 
Redeutung ffir Lathers innere Entwicklung, indem er zeigt wiesich 
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daran ebenao Lathers Anachaaang yon der Kirehe mitbildete wie aein 
Yerat&ndnia der Qeacbichte and seine Aaslegangskunst sich daran 
schnlte. 

F. Pijper, Hoe Lather los wordt ran de Roomsch katholieke 
kerk (Nederl. Arch, voor Kerkgesch. NS. 14 S. 97—125) verfolgt, be- 
sonders an der Hand der Schriften Lathers, dea Verlaaf der LOsang 
dieses ron der katboiischen Kirehe von der Leipziger Dispalation bis 
zur Verbrennong der Bannbnlie (1519/20). 

Fr. Meinecke, Lather fiber christliches Gemeinwesen and 
christlichen Staat, onterzieht die viel umstrittenen Stellen in den 
Schriften an den christlichen Adel deatscher Nation von 1520 und 
von weltlicher Obrigkeit 1523 einer ernenten Untersnohong, am za 
zeigen, dafl fiber den Beraf der weltlichen Obrigkeit bei Lather zwei 
verschiedene Gedankenreihen vorhanden seien, die zuweilen in seiner 
Aasdracksweise so ineinanderlaafen, dafi man nicht mit Sicherheit za 
erkennen vermOge, welche von ihnen gemeint sei oder vorherrsche. 
Man kann daher Luthers Ansichten nicht restlos auf einen Nenner 
bringen. Dadorch dad man dies versncht hat, erklart es sich, dad fiber 
die in Rede stehenden Fragen von den Forschem so abweichende Auf- 
fassongen vertreten worden sind wie einerseits von Scheel, Rieker, 
K. Mfiller and Troeltsch, anderereeits von Holl and Brandenbarg. 
Hist Zeitschr. 121,1 S. 1—22. 

Im Reformationsheft der Zeitschr. f. Philosophic and Philo- 
sophische Kritik (Bd. 164 Heft 2) fiadert sich R. Seeberg „zur 
Religionsphilosophie Lathers" (S. 72—115); ebendort erOrtert Br. 
Baach n anser philosophisches Interesse an Lather" (S. 128—148), 
wobei er zeigt, dad Lathers Geist and Tat wie in onserer ganzen 
nenen Geisteskaltar, so besonders aach im Leben anserer Philosophic 
fortlebt; endlich behandelt A. W. Hanzinger Lather and die Mystik 
(S. 166—179); H. sieht in Lathers Berfihrang mit der Mystik ein Er- 
eignis von epochemaehender Bedeutnng ftir seine Entwicklang; darch 
die Mystik hat Lather den Aagastinismas weitergebildet and za einem 
anverfiaderlichen Ferment der Reformation gemacht. 

G. Kaweran, Za Lathers Briefwechsel, teilt einen noch un- 
gedrackten Brief A. Osianders an Lather fiber die Leviratsehe, nach 
Abscbrift Bogenhagens aaf der Staatsbibl. Berlin (von c. Janaar 1536) 
mit, gibt einige Winke fiber die Entstehongsgeschicbte ron Lathers 
Schrift: von dem gefangenen Herzog za Braunschweig, deren Ab- 
fassongszeit er zwischen dem 28. Nov. bis 5. Dez. 1545 begrenzt, and 
erOrtert die Verlegung des Briefes an den Dresdener Rat fttr Joh. 
Crato (Enders-Kawerau 15 n. 3264), der von Lathers Hand das Jahres- 
datum 1541 trfigt, in das Jahr 1543. ThStK. 91 (1918) S. 293-804. 

Yon der Wiederauffindang des Originals des Briefes Lathers 
an die Stadt Regensburg vom 8. Mai 1525, in der er anf die Bitte, 
der Stadt einen gelehrten and Sittigen Prediger des Evangelii za 
verschaffen, antwortet (Enders 5 n. 922), in Gemeiners hsl. Nachlafl im 
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Reiehsarcbiv zu Miinchen gibt Th. Trenkle in BBK. 25, 2 S. 78 zu- 
gleich mit Abdruck des Briefes Kunde. 

„Randglos9en zu Luthertexten u , namlich zur Dispulatio it 
viribns et voluntate hominis siue gratia 1516 und zur sog. Explicate 
conclusions sextae der Heidelberger Dispulation (W. A. 1, 365—374) 
bietet Em. Hirsch iu ThStK. 91 (1918) S. 108—137. Die Giessen 
Iringen ebensowohl Verbesserungen zu den tiberlieferten Texten wie 
bedeutsame sacbliche Erlauterungen. 

Eine auf die neu zntage gekommenen Quellen gestutzte Unter- 
suchuug iiber Wert und Bedeutung der Bibel 1546(L) ftthrt O. Reichert 
zu deni Ergebnis, dab L., nicht 1545 (K) die authentische Luther- 
bibel letzter Hand ist und deshalb filr die Textkritik der Lntberbibel 
bei Entscheidungen fiber Echtheitsfragen des Lutherbibeltextes fortan 
die letzte ausschlaggebende Stimme beanspruchen darf, wahrend sie 
in der Praxis liber kurz oder lang dazu uotigen wird, die Anschaunnc 
iiber den Grundtext der Lutherischen Ubersetzung zu revidieren. 
ThStK. 91 (1918 S. 193—227. 

Die „Biblia latina cum autographis Lutheri der Leipzigcr 
Stadtbibliotkek Rep. II 146“ weist E. Thiele iu ThStK. 91 (1918) 
S. 138—143 als aus Luthers Blicherei stamtnend nach. I>«»ch tiDdca 
sieh im Innern keine Eintragungen von Luther. 

Aug dem Festheft, das 1917 die Zeitscbr. f. d. ev. Religionv 
nnterricht an hoheren Lehranstalten zur Reformationsfeier veroffent- 
lichte (Jahrg. 29 Heft 1/2), sei im besonderen hingewiesen auf K. 
Knokes „einige sprachliche Bemerkungen zu Luthers kleinem 
Katechismus u (S. 37—45; 88—93). Verfasser untersncht hier den 
Ursprung und die Tragweite der Bezeichnung Enchiridion (rlihrt nicht 
von L., sondern von dem Drucker Schirlentz her und bezeichnet an- 
fangs das ganze Agendbiichlein), ferner die Worte „einerlei Gesfalr* 
in L.’s Vorrede znm Katechismus, und entscheidet sich dafiir, dab L. 
in seiner Erklarung zur fiinften Bitte nicht „zwarten“, sondern „zwar 
den u (d. i. zwar denen) geschrieben hat. — Auf L. beziehen sich ferner 
die Aufs&tze von Alvermann, Luther und der dentsche Geist (S. 4 
bis 12) nud H. Stier, L.’s Verdienst um die deutsche Einheit (S. 13—30). 

R. Sillib, Luthers Enchiridion Heidelberg 1560 (ZblBiblw. 
34 S. 273—279) weist in Fragmenten eines Enchiridion, die in einem 
Buchdruck als Makulatnr verklebt 1914 der Heidelberger Unirersitat>- 
bibliothek geschenkt wurden, eiueu kleinen lutherischen Kateehismns 
nach und zwar deu ftltesten bekanuten knrpf&lzischen Katechisrou*. 
ein bibliographisches Unikum. 

Als Ergebnis einer eindriugenden Uutersuchung „zur Geschichte 
der evangelischen Gesangbiicher bis zu Luthers Tode u scheidet 
K. Knoke die zu Luthers Lebzeiteu erschieneuen Samniluogen, (he 
seine Lieder enthalten, in seiche, die ihre Entstehung mebr odor 
minder allein buchh&ndlerischer Spekulation verdanken, und solche, 
die ibren Ausgang von einer Samxnlung von Liedern nehraeo, bei 
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deren Zusammenstellung fllr den Gebranch im Gemeindegottesdienste, 
nud zwar zun&chst in Wittenberg, Lnther selbst mittatig gewesen ist. 
Letztere haben dnrcbweg den Titel „geistliche Lieder", wShrend jene 
sich vorwiegend als ^Enchiridion* bezeicbnen. Zwischen beiden Reihen 
tauchen noch einige andere Liedersammlnngen auf, die Verfasser einer 
beaonderen Untersuchung an anderer Stelle zu nnterziehen beabsichtigf. 
ThStK. 91 (1918) S. 228—276, 307—387. 

In Monatsschrift fttr Pastoraltheologie XIV 8.174—181, 218—226 
untersncht H. Gommel das Passionale Lnthers von 1529 (herans- 
gegeben von Cobra in WA. X, 2 S. 458ff.) auf seine religions- 
padagogische Bedentnng im Zusammenhang mit der Frage, welcbe 
Bedeutung Luther fllr den Unterricht in der biblischen Geschichte 
zukomme. Gommel aieht in dem Passionale ein wirklicb reforiua- 
torisches Werk von weittragender p&dagogischer Bedentnng nnd be- 
danert, dafl Lnther Zeit and Kraft gefehlt bat, seinen im Passionate 
niedergelegten Gedanken dieselbe Vollendung zn geben, wie seine 
sonstigen katechetischen Vorarbeiten im Katecbismns von 1529 g»- 
fnnden baben, nnd dad Lathers Anregnngen im Passionale auch her- 
nach keine kongeniale Fortbildnng znteil geworden ist. 

Job. Luther, Stndien zur Bibliograpbie des Reformations- 
jahrhunderts I (Zbl. Biblw. 34 S. 279—284) untersncht Luthers Kom- 
mentar zn den fiinfzehn psalmi gradnum in einem englischen Poppet - 
druck von 1577. 

Ira Jahrb. f. Brandenb. KG. 14 S. 89—100 gibt G. KaWerau 
wertvolle Beitrkge zur Lebensgeschichte des Alexander Alesins, 
der n. a. von 1540—1542 an der Frankfurter Universitat lebrte, und 
veroffentlicbt die „Apologie“, die A. zur Erkldrnng seines Fortgangs 
aus Frankfurt dort 1542 niederschrieb, ans einer Wernigeroder Hs. 

Als Heft 20 der Freiburger theol. Stndien, herausgegeben von 
Hoberg und Pfeilschifter, ist erschienen Fr. J. Brand, Die Katecbismen 
des Edmundns Augerius S. J. in historischer, dogmatisch-moralischer 
nnd katechetiseher Bearbeitung (186 8.); darin ein Rttckblick anf die 
Slteren Katechismen bis Mitte 16. Jahrhunderts. 

(Inter der Aufschrift „Bngenhagen nnd der Krieg* schildert 
Hafi in Z. i d. ev. Religionsunterr. usw. Jabrg. 29 Heft 1/2 8.188—200 
Bngenhagens Verbalten bei der Belagernng von Wittenberg im 
Schmalkaldischen Kriege anf Grand seiner eigenen Schilderang (Wie 
es ans za Wittenberg ... gegangen ist... warhaftige Historic). 

In seiner Untersuchung fiber die Frage, wie Calvin fiber Luther 
gedacht babe, kommt A. Eekhof zu dem Ergebnis, dafi Calvin zwar 
fur Lathers Mangel nnd die Unvollkommenheiten seines Werkes ein 
offenes Ange gehabt, auch von einer n Verg5tterang u Lathers nicht9 
babe wissen wollen, wobl aber in ihm den von Gott berafenen Refor- 
mator erkannt und sein eigenes Werk als Fortsetzung des Beginnens 
jenes anfgefafit babe. Nedetl. Archief voor Kerkgesch. NS. 14 (1918) 
S. 278—296. 
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Alls einem ehemals Conrad Cordatns gehdrigen Bands der 
Zwickaner Ratsschulbibliothek teilt 0. Clemen eine kune Disposition 
des Rdmerbriefes von Cordatns’ Hand mil ZVK6. Prov. Sachsen 
16,2 S. 117—119. 

In BBK. 26, 1 S. 29—88 zeigt 0. Clemen (Helanchthon and 
Dfirer), dad Melanchthon sich bis in seine letzten Lebensjahre eine 
fiberraschende Fdlle von Erinnernngen an sein persOnliches Zusammen- 
sein mit Dttrer (besonders im Mai 1626) bewahrt nnd nicht nnr eii- 
zelne Bilder des Kfinstlers studiert, sondern sich in dessen ganse 
Knnst versenkt hat, was schwerlich gescheben ware, wenn Melanch¬ 
thon in Dttrer nicht anch den Gesinnungs- and Konfessionsverwandtes 
erblickt h&tte. Gleichzeitig bezweifelt Clemen, dafl sich auf dem von 
H. Preufl (Lntherisches in Dttrers Knnst, in Festschrift fttr Hanek 1916) 
eingeschlagenen Wege, vornehmlich von dem Stimmungs* nnd Gedanken- 
gehalt der Bilder Dttrers ansgehend, dessen religiOs-konfessioneller 
Standpunkt mit einiger Sicherheit bestimmen lasse. 

Uber eine Korrespondenz zwischen Fttrst Georg yon Anhalt and 
Bischof Mathias yon Jagow von Brandenburg in Ordinationsfragen ans 
den Jahren 1539 and 1540 macht G. Kaweran in Jahrb. f. Brandenb. 
KG. 18 S. 56—62 nach Abschriften des Nachlasses Nik. Mullers (ans 
dem Zerbster Archiv) Mitteilung; dazu als Anlage ein Schreibea 
Georgs an Luther vom 22 April und ein Ordinationszeugnis der Witten- 
berger vom 27. April 1539. 

Einen Ansschnitt ans der Kirchenpolitik der deutschen eran- 
gelischen Fttrsten in den Jahren 1561 und 1662 bietet K. Schorn- 
baum, „Markgraf Georg Friedrich von Brandenburg nnd dieTage 
yon Nttrnberg und Fulda 11 in BBK. 25, 3 S. 118—184, mit Abdruck 
einer ausftthrlichen Relation fiber die Fuldaer Tagfahrt (ans dea 
Nttrnberger Kreisarchiy). 

In Zeitschr. f. bild. Kunst Jahrg. 54 (N. F. 30) S. 309—816 handelt 
M. Friedeberg fiber Crispin Hersanth, Hofmaler Herzog Albrechts 
yon PreuBen, nnd verbffentlicht yon ihm ein ca. 1546—49 entstandenei 
Gemttlde in der Universitatsbibliothek zu Kfinigsberg mit den Bild- 
nissen Luthers und Helanchthons and ein im eignen Besitz befindlicbes 
gchbnes Portrtit des Melanchthonschttlers, Historiographen und Astro- 
Iogen Joh. Carion, dessen Lebensnachrichten zusammengestellt werden. 

„Neues zu Alexis Krosners Lebensgeschichte* bietet P. Vetter 
in NASG. 40 S. 164—170 insbesoodere auf Grand yon zwei Akten- 
stftcken des Weimarer Gesamtarcbiys yom Jahre 1535 fiber sein Lebens- 
ende, die anch fiber seine Familien- nnd VermOgensyerhfiltnisse Aus- 
kunft geben. Im weiteren erOrtert Vetter nochmals Krosners kirchliche 
Haltung und sncht zu erkl&ren, wie Kr. yon Herzog Georg zum Hof- 
prediger angenommen werden nnd sich in dieser Stellung drei Jahre 
lang behaupten konnte. 

Im Anschlnfi an drei nach einem Drack von 1544 (in Sammelbd. 
Zwickau) mitgeteilte Gebete, die nach seiner Vermntung ron der 
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Fttrstin tfargarete yon Anhalt-Dessan herrtthren, bespricht 0. 
Clemen erneat die kirchliche Stellung dieser Fttrstin. Uitt. V. Anh. 
*6. n. A. XIII, 2 S. 1-6. 

Den Einflafi des Aristotelismus anf die Theologie Melanch- 
thons and deren Entwicklung anteraacht P. Petersen in Z. f. Philos, 
and philos. Kritik Bd. 164, 2 S. 149—158. 

Sieben Briefe des zum Freandeskreis Crato’s yon Crafftheim ge- 
hSrenden Breslauer Patriziers Jakob Uonan fiber gesehicbtliche and 
theologiscbe Gegenst&nde an seineo Lehrer Beza and einen Briet 
Cratos an den n&mlichen teilt Tb. Wotschke aus dem Cod. Goth. 
A 405 in CorrBl. d. V. f. G. d. evangel. Kirche Schlesiens XVI, 2 
S. 314—348 mit 

Zu dem Nachweis K. Schottenlohers, dad Th. Mttnzerg Schrift 
„AnSgetrfickte empldssung" asw. von 1524 nicht in Mtthlhansen, sondero. 
in Nfirnberg gedrnckt ist, gibt B. Jordan(f) in Thfir. Sachs. Zeitschr. 
f. G. o. Kunst 9, 1 S. 53—57 ans dem Nttrnberger Kreisarcbiv einige 
Ergfinzangen, die z. T. aach anf die Entstehong der „Schntzrede x 
Hfinzers Bezng haben. 

Die „Freiburger Erinnernngen an Thomas Mnrner" von P. A. 
Albert in Franziskan. Stndien VI, 3 8. 235—247 sachen Marner von. 
verschiedenen Vorwttrfen and Anklagen reinznwaschen, die sich, vou 
Protestanten wie aach von Katholiken erhoben, an dessen Verweilen. 
in Freiburg knttpfen. 

In Schweizer theol. Zeitschrift 33 (1916) S. 57—91 bespricht 
E. Staehelin „die Vfiterfibersetzungen Oekolampads u , wobei er be- 
sonderes Gewicht daranf legt. zn zeigen, wie diese (Tbersetzangs- 
arbeiten, die Oekolampad als Humanist begann, ihm znr reformatorischen 
Tat warden. 

Einen Brief des Amtmanns (Stadthanptmanns) Georg von Ben- 
.dorf in Leipzig an Herzog Albrecht von Preuflen and dessen ab- 
lehnende Antwort inbetreff der Unterbringnng des von Lather des 
Antinomismas verdfichtigten Jakob Schenk im Dienste des Herzogs 
verbffentlicht Tb. Wotschke in Jahrb. f. Brandenb. EG. 11/12 S. 339' 
bis 842 aas dem KOnigsberger Staatsarchiv. 

A. Bfichi verfiffentlicht einen in der dritten Vereinsschrift der 
Gfirresgesellschaft von 1914 als Vortrag ohne Belege abgedrackten, 
wenig tiefgreifenden Aafsatz fiber „Kardinal Schiner and die Reform- 
bewegung" in erweiterter Gestalt in ZSchweizer. KG. X, 1 S. 1—24. — 
Berichte fiber zwei von Schiner vorgenommene Visitationen in vor- 
reformatorischer Zeit drnckt derselbe ebenda Bd. XT, 1 S. 45—54 ab. 

Ans dem Dresdener Hanptstaatsarchiv teilt G. Loesche Primus 
Trubers Kirchenordnang fttr die Stadt Kempten nebst zwei anderen 
Stttcken ans der Zeit der Amtszeit Trubers in Kempten mit BBK. 
26, 1 S, 17—25. 

P. Castelberg, „Ladovicus Vives, ein Reformer des Armen- 
weeens im Aasgang des Hittelalters" -(in Schweiz. theoL Z. 33 S. 4—22,. 



110—122) zeigt besouders an der Hand der von C. Efidin wr- 
deutachten and eingeleiteten Schrift des V. r ftber das Alm oscn gebe n *, 
wie sich in Vives nicht nor die gesamte Opposition der begiunandea 
Neuzeit gegen die p&dagogischeo, sondern auch gegen die MidbrKache 
im Armenwesen des sp&teren Mit tel alters zusammenfaftt. 

In Schriften des Hennebergischen GV. Nr. 11 behandelt W.Stttck 
auf Grand der sorgf&ltig herangezogenen Literatur den Grafen Wil- 
b elm IV. von Henneberg (1485—1559). Er gibt eine GesamtdarsbeDang 
der Politik Wilhelms, in der das kirchliche Moment, die Einffthrvag 
der Reformation, eine Hauptrolle spielt. IX, 67 S. (1919). 

Zwei Briefe des Grafen Johann IV. von Henueberg, Abts (Ad¬ 
ministrators) zu Fnlda vom Augsburger Reichstage 1530 an seinen 
Vater Graf Wilhelm IV., die fttr dessen Stellnng znr Reformation 
sowie die Verwaltung der Abtei Fulda dnrch Johann beachtenswert sisd, 
veroftentlicht W. Dersch aus dem Gemeinschaftl. Henneb. Archiv z*“ 
Meiningen in N. Beitr. z. G. d. Altert. herag. von d. Henneb. Altertums- 
forsch. V. zu Meiningen 29 S. 72—77. 

liHn<ltschafllich«si. In BU. f. Wtirtt. KG., N. F. 21. Jabqg. 
(1917) schildert Rentschler auf aktenmdtiiger Grnndlage die Refor- 
mation im Bezirk Nagold (162 S.). 

Aus den Religionsakten des bayerisehen Keichsarchivs zu Mhnchen 
verbffentlicht nnd erlfiutert E. Dorn iu BBK. 25, 3 S. 107—117 ein 
Verwendnngsscbreibeu des Markgrafeu Georg Friedrich von Branden¬ 
burg tuid eine Fiirbitte der Stadt Kanfbeurcu wider gegenreformatorisdte 
Maflnahmen der Rcgierung Herzog Albrechts V. von Bayorn nebst 
zugehbrigen Stiicken (1571). 

Eiuige Briefe des Johann Brenz und Erhard Schnepf aus dem 
Jalire 1552, die sich aqf den Versuch des Regensburger Rets be- 
ziehen, sie als Geistliche zu gewinuen, nebst einem Briefwecbsel zwisahea 
Nikolaus Gallus uud Schnepf aus den Tagen des Wormser Kolloquidms 
vou 1557 verbffentlicht Th. Trenkle in BBQ. 25, 4 S. 162 —172 aus 
dem Regensburger Stadtarchiv. 

Aus den hsl. im Regensburger Stadtarchiv beflndlichen Desk- 
wilrdigkeiten des Regensburger Stadthaupcmanns Heinrich Schmidt 
teilt H. Hainisch in BBK. 25, 1 S. 17—31 die kirchengeschichtlicfcen 
Stellen aus d. Jahren 1652—1597 mit, die besonders wegen der leiden- 
schaftlichen Hingabe des Verfassers, eines vaslterfahrenen Mannet, an 
den evangelischen Glauben bemerkenswert sind. 

K. Schottenloher, Handschriftensch&tze zu Regensburg im 
Dienste der Zenturiatoren (ZbI. Biblw. 84 S. 65 — 82) uutersncht LKaspar 
Nidbracks Biloherablage in Regensburg, 2. die Reicheubacher Has. in 
-der Flaciusbibliothek. * 


L*r«ok von C SohaUe 4 Co., (*. ts. b. H., ftrfcfonlrMftiofc**. 























































Markgraf Georg Friedrich von Branden¬ 
burg nnd die Einignngsbestrebungen der 
protestantischen Stlinde 1556—1559. II. 

Von K* Schornbanm. 

I. 

Dr. Werner Eisen an Markgraf Georg Friedrich, 
d. d. Worms, 3. Angnst 1557. 

Darchleuchtiger bocbgeborner farst! Ear F. G. seien 
mein ganz andertenige gehorsame willige dienst jederzeit 
zuvor. Gnediger herr. Eurn f. g. gib ich underteniger mai¬ 
ming zuerkennen, daB ich ear i. g. gegebnen bevel nach 
den penfall am kaiserlichen Cammergericht den halben tail 
Jacob Hnckeln fiscal and den andern balben tail Jicentiat 
Reicharten, der in abwesen des Ottingischen Anwalts 
solchen irae zazastellen af sich genumen; wie dann Eur F. G. 
ans biebeiligenden quittungen genediglich zuveruemen; welcbc 
funf mark, jedes far zwen and sibenzig goldgulden und den 
goldgalden za acbtzehn batzen gerecbnet an rnuuz vierhandert 
zwen nnd dreiBigk golden ton; doch haben sie deu taler 
nicht hober dann for sibenzehn batzen nemen wollen. 

Zorn andern, gnediger furst und herr, sovil das collo¬ 
quium belangt, gib ich ear f. g. uuderteniger mainung zu¬ 
erkennen, dab auBerbalb P faltz 1 ) nnd Wi r tt e m b e rg *) 
(dessen thcologi doch nocb uf anknnft der secbsischen 
warten) noch niemand, so zum Colloquio unserstcils ver- 
ordnet, einkommen ist; es ist auch aus allerhand ursacben 
zavermaten, daB sie nocb alsbald nit ankommen werden. 

Znm Dritten baben wir dcm farmann von Anbaasen 
mit den farpferden widerum anhaim reiten laBen, auch bei 

*) Dr. Friedrich von Thiene. Heppe I, 174 oder Dr. Walter 
Senft Blatter fur Wrtrtt<*iub. Kircliengcsch. IV, 49. 

*) Lie. Balthnllar Eittliuger Bliltter fur Wttrttemb. Kirchengesch. 
IV, 39. 

Archiv for neformationsKeuchichte. XViL. 3 
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Jorgen Drunklein des Herrn canzlers 1 ) setter binauf 
geschickt, welchs ich ear f. g. underteniger mainang nicht 
sollen verbal ten and toe mich enr f. g. ale meinem genedigeo 
f. and herrn gaaz nndertenig bevelendt Datum Wurmbs 
den 3. Angnsti Anno 1557. 

E. F. 6. vnderteniger 

Weraher Eysen D. scripsit 

Adresse: dem dnrchleachtigen hocbgebornen fareten 
and berrn, herrn Georgea Fridericben Marggraven zn Branden- 
burg, za Stettin, Ponimern, der Cassnben and Wenden aacb 
in Schlesien, zn Jegerndorf and etc. berzog, barggraf za 
Narnberg and farst za Ragen meinem genedigen fareten 
and herren. 

Original in den Ansbacher Religionsakten im Kreisarchiv Nfirn- 
berg 26, 103 f. 


n. 

Dr. Werner Eisen an Markgraf Georg Friedrich. 
Worms, 10. September 1557. 

Darchleachtiger bochgeborner farst, gnediger berr. E. 
F. G. seien mein ganz nndertenig gehorsam scbntdig willig 
dienst jeder zeit znvor. Genediger farst and berr. Ear L 
g. gib ich underteniger maynung zuerkennen, daB, als wir 
den crsten Augusti alhie ankomen, verhoffend, der neben- 
abscbied zu Regenspnrg durch die gesandten dazumal 
abgered und die zn Frankfurt daranf ervolgte berat- 
schlagung nnd bandlung sollt in beisein der secbsiscben 
stend vor anfang des colloqaii za einer gaten vorbereitung. 
damit desto eindrecbtiger zu demselbigen man schreiten mocbt, 
furgenomen worden sein. so sein docb die cburfarstlicben 
secbsiscben Gesanten allererst Sampstags nacb Bartbolomei 
[28. August] a ), desgleichen die Pommerischen Gesandten*) 

') Dr. Christoph Tetelbach. 

*) Graf Ludwig von Eberstein, Assessor; Heinrich von Eiosiedel. 
Adjnnkt; Dr. Gg. Cracovins; Melanchthon, Pencer, Eber. Vgl. Wolf 
8. 87. — Eber an Major. 1. September 1557. Corpus Ref. IX Sp. 249 
Nr. 6324. Pencer an Milichius d. d. 1. September 1557. Corpus Ref. 
IX, 251 Nr. 6326. Monner an Flacins 31. Augubt 1557. Corpus Ref. IX 
Sp. 246 Nr. 6321. Salig III, 298. 

*) M. Jac. Runge, Snp. zu Greifswald. S. Salig III, 292. hitch 
Heppe I, 180 kam der andere pommerische Gesandte Christian 
von KuRow erst Mitte September. 
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sampt andern mer allhie einkomen, also das man die hand- 
lung vermog des frankfurtischen abschieds tod wegen ver- 
flieBung der zeit nicht mer farnemen koanen; jedoch haben 
sich alle theologen unsersteils in beisein nnserer aBeBorn 
nnd anditorn in gehaltnem privatconvent einmutiglich zn der 
Angspnrgischen Confefiion, derselben apologi nnd scbmal- 
kaldiscben articnln bekent, dieselbigen ans h. gottlioher 
apostolischer nnd prophetiseher schrift zu defendiren, ver- 
werfen ancb alles andere, so derselbigen znwider ist 1 ). 

Zom andern kann icb E. F. 6. anch nicht verhalten, daB 
der reichsabschied dem cbnr- nnd forstlichen haus Branden¬ 
burg uferlegt ein politicnm als anditoren znm colloqnio zn 
geben. baben wir die marggrevischen gesandten zn Regens¬ 
burg uns verglichen, dieweil E. F. G. ein colloquenten geben, 
daB der cburfurst zu Brandenburg ein auditorem zom collo- 
quio verordnen soil. So baben doch sein churf. gn. noch 
niemand zu anditoren anhero geschickt, also daB von wegen 
des haus Brandenburgs solcbe person mangelt.' Dieweil ich 
aber von E. F. G. wegen allein zu der nebenhaudlung, so 
vor eingang des colloquii, den 1. Augusti, solt furgenommen 
nnd gehandlet worden sein, abgefertigt nnd aber dieselbig 
tractation aus obbernrter ureach jetziger zeit eingestellt 
worden, hab ich den berren aBessoribus und andern personen 
zum colloqnio verordnet in unserm privatconvent eur f. g. 
colloquenteu 2 ) presentirt und verner angezaiget, daB der 
Churfurst zu Brandenburg den abwesenden auditorem vou 
wegen des haus Brandenburg geben soli, welcher verhoffent- 
lich noch werd ankomen. Darauf sie geantwort, daB der 
abschied lauter vermog, dass von wegen des haus Branden¬ 
burgs ein auditor soli gegeben werden. Dieweil aber sein 
churf. gnad noch nieraands deshalber anhero geschickt, da- 
mit dem abschiede gebnrliche volziehung geschehe und der 
mangel des colloquii von wegen des haus Brandenburgs 
nicht erscheiue, so muB solcher auditor durch andere marg- 
graven zu Brandenburg ersetzt werden, so lang bis sein 
churf. gn. hieher ordnen. Dieweil ich dann vor der hand 
und uf konftigen Sampstag [11. September] die proposition 
des colloquii bescheen werde, kann ich mich in kraft des 
reichsabschied und damit der mangel von wegen des haus 
Brandenburg nicht erscheine, solches nicht waigern. Die¬ 
weil ich dann gnediger furst und herr, solch der stend 
embsig anhalten, erinnern und begeren nicht wol nmgehen 
oder waigern, noch auch one eur f. g. vorgeenden bevel 


*) Sitznng vom 5. September 1557, a. Wolf S. 89. 
*) Georg Karg. 


11* 
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allerdings eingeen and bewilligen konnen, habe ich mich 
erboten, 'solchen auditorn von wegen des char- and fnrst- 
lichen baas Brandenburgs solang zuvertreten, bis ich vernern 
bevel von E. F. G., wes ich, mich hierin verhalten soli, be* 
komen mog, der undertenigdn ungezweifelten hofnnng, ear 
f. g. werde solches nicht za ungnaden gereichen. Dieweil 
ich aber mit des herrn Pfarhers nnd Dechants handlnng 
noch nicht abgefertigt nnd in hofnang stehe, der charfnrst 
za Brandenbarg soli innerhalb 8 tagen hieher verordneo 1 ), 
will ich derselben zeit noch erwarten; im fall sein ch. I g. 
inmittels nicht schicken werden nnd ich lenger verharren 
sol It, will ich den bei mir habenden einspennigen an ear 
f. g. underteniglich anhaim abfertigen, dem herrn pfarrer 
iner zerang herab zaordnen mit anderteniger bitt, mich als- 
dann gnediglich zuverstendigen, im fall der chnrforst gar 
nicht schicken werd, wes ich mich alsdann verhalten sollt 
Welches ich ear f. g. nnderthenigen schaldigen gehorsam 
nach za berichten nicht underlaflen sollen and tae mich 
ear f. G. underteniglich bevelend. Datum Wnrmbs Freitags 
naoh Nativitatis Marie anno 1557. 

Eaer farstlich Gnaden 

vnderteniger gehorsamer diener 
Wernher Eisen Dr. 

A dr esse: dem durchleachtigen nsw. 

Original in den Ansbacher Beligionaakten 26, Fol. 196 ff. 


in. 

Dr. Werner Eisen an Markgraf Georg Friedrich. 
Heidelberg, 25. Oktober 1557. 

Dorchleuchtiger hochgeborner farst. Ear f. g. seien mein 
ganz untertenig schuldig gehorsom willig dienst jederxeit 
zuvor. Genediger farst and her, E. F. G. werden zweifelsone 
noch genedigs wissen tragen, aus was beweglichen and an* 
verwaigerlichen arsachen ich jezwerendem colloquio za 
Wnrmbs als auditor nicht mit geringen beschwernngen bis 
nf des churfarstlichen brandenbargischen auditors ankonft, 
damit dem reichsabschied entgegeu und zawider dem char- 
und farstlichen Haas Brandenbarg ainiche verhindernng hierin 
ufgelegt verden moge, uf begem der herrn assessorn unsers- 
teils beigewonet, verhoffeut, mein genedigster her, der Char- 

*) Schickte nar ein Entschnldigungsschreiben. Salig III, 339. 



5 


165 


furst zu Brandenburg hette vermog dero zu Regenspurg 
sunder uns der rete bescheener und verglichener abrede irer 
cbnrfurstlicben gnaden anditorn inmittels anhero verordnet; 
welche schickung aber bis anhero nicht allaiu des auditors, 
sunder auch irer cburf. g. adjuncten als des Museuli zu Frank¬ 
furt verbliben und nicht hoffentlicb, dad ir Churf. g. hierzu 
verner ordnen werden. 

Und wiewol, genediger furst und her, wir vermog des 
Regenspurgischen reicbsabschieds an ayds statt angeloben 
rnttOen, nichts, so im colloquio gehandlet werdet, jemand, 
wer auch der sei, weder schriftlich noch mundlich zu offen- 
baren, so kann ich doch Eur f. g. underteniger meinung nit 
bergen, dad gleich zu eingang, doch auderhalb des colloqaii 
ein halssterriger theologischer kampf und Streit zwischen 
unsern theologis der angspurgischen confession entstanden, 
dergestalt, dad die furstlichen sechsischen theologi als 
Schnepfius, Victorinus, Stodelius auch deren 
politicus doctor Basi 1 ius sampt Joachimo Mttrlino 
und Sarcerio ernstlich uf etlicher personen und dero 
lehr verdammung und condemnation vor eingang des colloquii 
und zuvor und ehe man auf die articul koramen, gedrungen, 
dieselben auch publice in gegenwnrtigkeit der papisten ton 
wollen, welches die andern theologi als churfurstliche 
Sechsische, pfeltzische, Brandenburgische, 
Wirttenbergische, Pommerische, Hedisohe, 
Stradburgische aus vilen christlichen erheblichen und 
billichen, auch vernunftigen ursachen nicht ton wollen, fur- 
nemblich aber, dieweil inen solche lehr, die sie die Wey n- 
marischen theologi saint irem anhang verdammen wollten, 
nicht bekannt, auch hetten sie dero buecher nicht verlesen; 
so were man vermoge des reichsabschied nicht beysammen 
in solcher geringer anzal die lent, die nicht citirt oder ver- 
hort weren, zuverdammen und solchs uf kunftigen sinodum 
verschoben. Hierauf haben unsers tails assessores und au- 
ditores mit den furstlichen sechsischen theologis und irem 
anhang zum vleMiigsten nnderhandlung gepflogen, sie von irem 
unzeitigem mutwilligen vorhaben abzuwenden. Was dann 
in solcher vnderhandlung allentbalben furgelaufen und wie 
sich die Weynmarischen Theologi in soloher sach und privat- 
affect erzaigt, das haben Eur f. g. aus hiebey verwarter 
relation mit numero 1 signirt 1 ) gnediglich abzuneraen. Dann 


’) Relation, was mit den furstlichen sechsischen theologen, so 
mit den andern der Augsp. confeBionverwandten Theologen nicht ein- 
trechtiglich zum colloquio schreiten wollen, dnrch nnserstails aflessorn 
and anditorn gehandelt worden. Ansbacher Religionsakta 26 Fol. 209if. 
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sie allain heiligen sein wollen, die menials gesundiget Die- 
weil dann sie die farstlicheo seebsiscben, wie Ear F. 6. aas 
der relation der ooderbandluog genediglicb abzaoemen. mit 
keinera billicben mittel zalriden, sondern straks dem reichs- 
abscbied zuwider, zuvor and ebe man uf die articnl Women, 
publieam condemnationem ton wollen, and aber baide cbnr- 
and farstlicbe aBessores Sachsen und Wirttem berg 
von iren geuedigsten and genedigen berren aasdrUckliehe 
instractione8 in kain condemnation zawilligen noch der- 
selbigen beyzuwonen gehabt, ist also ein absonderong 
unserstails tbeologorum ervolget, das die Weynmarischen 
vermog der hern aBessorn instruction von wegen irer vor- 
habenden condemnation abgesandert worden, welcbe alsbald 
an den berrn presidenten suplicirt and rat gesncbt (doch alles 
extra colloquium') wie ear f. g. aas biebeyligender scbrift mit 
namero 2 signirt 1 ) gnediglich zaersehen. Aas welcber sapli- 
cation der kb. president etzlicbe articnl nnsers tails afiessori- 
bus znberatscbiagen and seiner f. g. bieruf za antwnrten 
forgebalten, darauf die assessores dan sampt andern der 
aagsp. confeBion stenden nach gehabtem bedacbt dem k. 
presidenten beantwurt, wie enr f. g. in beiligender scbrift 
mit namero 3 signirt 2 ) genediglicb zasehen. Was dann aber 
solche der augsp. confeBionsverwanten stende antwort der 
kb. president sich verner in antwurt vernemen laBen, aocb 
was aber das alles von ans am bcfarderang des colloqaii 


(der s&chsische Bericht). Jn den Akten liegt anch noch ein ver- 
vollstandigter vom 10. November 1557, unterschrieben von Ludwig 
von Eberstein, Balthasar von Giiltlingen, Heinrich von Einsiedel, Georg 
Cracan, Philipp von Dinheim, Werner Eisen, Christian von Kussow, 
Friedrich von der Tann, Dan. Knebel, Joh. KrauB, Fol. 253ff. 

’) Protestatio exhibits assessoribns, anditoribns et theologis 
nostrae partis 21. Septembris anno 1557 Wormatiae. Ansbacher Beli- 
gionsakta 26,219ff. f gedruckt Forner S. 75 Copia II. Corpus Ref. IX, 
Sp. 284ff. Nr. 6350. Heppel Beilage VI S. 12ff. Bernfung Schnepfs, 
Jldrlins, Striegels und Stossels an den Prhaidenten des Gesprachs (d. 
d. 23. September 1557). Ansbacher Religionsakta 26,229 a, gedruckt 
Forner S. 64, Copia A. Heppe I Beilage 7 S. 25. Bekenntnis und 
Protestation derselben. Ansbacher Religionsakta 26, 229 b, gedruckt 
Forner S. 65, Copia B. Heppe I Beilage 8 S. 26. Znstimmung de» 
Sarcerius. Ansbacher Religionsakta 26 Fol. 230, gedruckt Forner 
S. 65, Copia C. Heppe I Beilage 9 S. 27. 

*) Verzeichneto Articnl, welcbe nf der Weynmarischen gesanten 
an den herrcn praesidenten bescheen suppliciru durch den praesi- 
denten den herrcn aBesseribus zu beratscblagen furgehalten worden 
Ansbacher Religionsakta 26, 231—236 s. nnten. Bisher ganz nnbekannt. 
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bei dem presidenten weiter angesucht worden, das baben 
enr f. g. aus beiverwarten copien mit numero 4 1 ) und 5 s ) 
verzeichnet genediglich zaverseben. 

Als nan die Weinmarischen directe solchen iren 
privataffect publice and presentes in colloqaio bicht volln- 
bringen mogen, haben sie haimlich ainen versigelten brieve 
allain an die papisten laatend aberantwart mit bitt, den- 
selbigen nach irem abraisen in consessa colloqaii zuverlesen. 
Als nan die bapisten (als der Jenensium procaratores 
and patroni) solchen den notariis aberantwart mit ver- 
schweigang der namen, woher oder von wem die brie! 
kommen, dad sie also oblique ir vermainte condemnationes 
binein bringen raochten, sind wir der aagspurgischen Con- 
fedion stend hinausgangen and dabei als bei einem acta, so 
ins colloquium nicht gehorig, nicht sein wollen and ein 
groden kampf mit den bapisten darob gehabt, welche 
solchs Missiv (des inbalt ans nicht bewndt) ad acta collo¬ 
qaii registriren wollen; aber solchs ist inen nicht gestattet 
worden *). 

Volgends baben sicb die papisten understanden and 
solche absonderung unserer theologen als ein andern wege 
der verhinderang far die hand genummen and dardarcb das 
colloquium zu abrampiren understanden, deshalben auch ein 
protestation ira colloqaio (dann wir solchen Keib and Streit 
far kain actum des colloqaii jemals erkant, auch dem presi¬ 
denten angezeigt, dass wir ire faule griff von in schreiben 
und sagen wollen) ubergeben, aus was vermainten nichtigen 
ursachen sie mit ans nach bescheener aasschliedung za 
colloqaieren nicht schaldig, wie E. F. G. aus hiebei ligender 
schrift mit namero 6 4 ) signirt genediglich zavernemen. 

Uf welche protestation wir nach lengs geantwortet and 
alle ursachen widerlegt and Teatsch mit den bapisten gered: 
wir sehen wol, da6 all ir intent dahin gerichtet sei, damit 
sie das licht scheuen and gern von dem colloqaio weren, 
und soleniter wider sie protestirt, das ainicher mangel an 
unsern theologis nicht erscheinte, sundern erbieten sich zum 
colloqaio zum hochsten. Was dann die condemnationes, da- 


J ) Antwort des Prftsidenten. Ansbacher Religionsakta 26, 237 
gedrockt Forner S. 66. Copia D. Chr. Gotthold Neudecker, 
Neae Beitr&ge zur Geschichte der Reformation. Leipzig 1841,1 S. 141 
Beilage. Vgl. Heppe I, 203. 

*) Ansbacher Religionsakta 26 Fol. 239 s. nnten. 

*) Verhandlnngeo vom 6. Oktober 1557; s. Heppe I S. 205f. 

4 ) Protestatio Papistarnm. Ansbacher Religionsakta 26, 250f. 
gedrnckt Forner S. 96, Copia K. 



168 


8 


rauf sie so heftig drungen, anlangen tet, warden sie in pro* 
grefiu articaloram wol horen, das wir allain die aagsp. 
Confefiion vertaidigten, verwarfen alles, so derselben zuwider, 
wie dan D. Philippas inen aach mit diesen worten antwart 
gab: Si vultis habere coodemnatioaes, taoc a vobis incipere 
volamos et condemnamas vestram diabolioam et idolatricam 
doctrinam, sed saltern fogitis lacem et miras nobis a prio- 
cipio struxistis insidias et insoper qaoqae falsa crimina 
affingitis. Aaf sollchen Streit der kb. president geantwurtet, 
dafi er solchen streit vor der zeit an die kb. majestet ge* 
langen lafien; da raof im ir Mjt. wideram bevolen, gatliche 
haadlang zwischea den parteien za pflegen; wover sein L g. 
sie nicht verainigen konnen, so sollte er solches alles an ir 
Mjt. wideram gelangen lafien and dero resolation hieraber 
gewarten; inmittels den personen des colloqnii injungiren, 
alda zoverharren and nicht za verrnckeu. hieraber wir mit 
karz replicirt, dafi solch colloquium durch ein algemeinen 
reichsabschied decretirt, wie darin procedirt werden solt. 
and stund bei der k. Mjt. gar nicht, in abwesen der stend 
verner daruber was za decretiren, konten aach in solcbe 
resolution on vorwifien unserer gn. and gn. h. mit nichtea 
willigen. Daraaf ich mich alsbald anhaim za reiten and 
relation aller handlung zutun erhoben. als ich gen h aid el- 
berg kome and gen hof darch den Marschalken *) and 
zwaibrackischen Hofmaister 8 ) geladen ward, find ich Pbi- 
lippam Melanchthonem one alles geverd do. haben 
sie sovil mit mir gehandlet and vertrostung geton, es werde 
nicht lang mehr weren, dafi ich wider mit Philippo gleich 
wol wider meiuen willen gen Warms gezogen bin. Dieweil 
dann der churfarst za Brandenburg ein aaditorem zu- 
geben schaldig and ear f. g. dero colloquenten anhero ver- 
ordnet, bitt ich e. F. G. undertenig, mich von solchem col- 
loqaio abzafordern. Im fall aber ich je solchem colloqnio 
and streit (darnm mich dann unsersteils afiessores ersucht) 
vollend answarten solle, bitte ich E. F. G. ganz untertenig, 
mir genedigen bevel zakomen zulafien, wes ich mich hierin 
berurts streits halber verhalten solle. Dann bei mir gar 
nicht vcrhoffentlich, das was frachtbarlichs aaf gegenwartigem 
colloquio ausgericht werde, wie dann E. F. G. defien ich 
vernern bericht der papisten unbillichen nngestamen and an- 
christlichen fargebens ton konte, wo es die sachen and 
personen gelegenhait leiden mochten. Welches alles ich 
E. F. G. underteniger mainung nicht sollen verhalten. tue 


*) Pleicker Landscbad. 
*) Christoph Arnold. 
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mich auch hiemit E. F. 6. zu gnaden bevelend. Datum 
Haidelberg, den 25. Ootobris anno etc. 57. 

E. F. G. 

nnderteniger gehorsamer diener 
Wernher Eysen D. 

A d r e s s e: Dem Durchlenchtigen bocbgebornen fursten 
nnd herren, herren Georgen Friderichen usw. 

praesentatnm 28. Octobris 1557. 

Cedula: Anch genediger fnrst nnd herr, haben wir 
nicbt allain kain zernng mebr, sonder sind dem wirt liber 
hnndert taler schaldig. derobalben mein nndertenig bitt, nns 
bei ear f. g. einhennigen Hansen- Brennern mehr geld 
zn abzalnng der schnlden and za verner zernng gnediglich 
herab za ordnen. datum nt in litteris. 

Ansbacher Religiona&kta Tom. 26 Fol. 203ff. and 252. 


% 

1. Beilage za 111. 

Verliandlungen der Evangelischen mit dem PrUsidenten 
am 24.(?) nnd 25. September 1557. 

Verzeichnete artical, welche uf der weinmarischen ge- 
santen an den berrn presidenten bescbeen snpplicirn durch 
den presidenten den berrn assessoribns zuberatschlagen far* 
gehalten worden: 

Erstlich ob sein f. gn. sie die snpplicanten anszuschlieden 
oder ob solches die assessores als s. f. gn. allain zugegebene 
rate oder die aaditores, welcbe nar testes praesentis actus, 
sie amoviren mogen; 

Zam andern, wan aadienz gehalten werd, ob nit sein 
f. gn. den snpplicanten anch ansagen laden soil; 

zam dritten, da sie die sapiicanten publicam audientiam 
begeren warden ob in das abznschlagen sein mocht; 

zam vierten, wan den sapiicanten die confedion ab- 
geschlagen wurde, mochten alsdan die alien religions* 
verwandten sagen, die sopplicanten hetten ein billich fur- 
bringen getou uud die warhait bekennen wollen and were 
docb dem reichsabschied zawider in solchs verboten worden, 
was sein f. gn. darauf den alten religionstenden zur antwart 
geben mocht; 

zam fanften mochten sich die adessores bierin partei- 
lich machen; 

zam sechsten das anch die theologi hieraber gehort warden. 
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and haben gleich alsbald dazumal sein f. g. bei deni ersten 
artikel, das ir f. g. die snplicanten nicht wol aussebliefleu 
konen, etliche nrsacben furgewendet. nemlich, das sie nam- 
haftig von alien stenden der augspurgischen confeBion als 
colloquenten und adjuncten den alten religionsverwandten 
verzeichnet angegeben aueh alliie iren f. g. presentirt worden. 

and haben bei dem dritten artieul und andern sein f. 
gn. auch die ursacb furgewendet, dievveil in etlieh mal scbon 
angesagt, sie auch an aidsstatt angelobt, werden seiu f. g. ir 
bcgeren in publicam audientiaiu nicht wol abscblagen konueo. 

Daraof haben die herren adedores den 25 septembris 
dem herrn presidenten uf obberurte artieul nachfolgende ant- 
wurt geben: 

and erstlich sich ire gnaden and strengkeit des verzugs 
entschuldigen and verner anbringen laden, das sie iren f. g. 
vorgehaltene artieul and consultation, so aus der Weyn- 
marischen and andern supplicationen hergefloBen, ganz wol- 
mainend verstanden und hetten ire gnaden and strengkait 
of gebetene erlaubnus nicht underladen, solehes den andern 
potschaften and reten der augspurgischen confedion anzo- 
bringen and sich mit inen hiruber notdurltiglich zuberat- 
schlagen; 

und geben ire gnaden and strengkait sampt andern der 
aagspurgischen confedion verwandten reten und potsebaften 
seiner f. gn. auf den 1. artieul diese antwurt: Nacb dem die 
sapplicanten bei seiner f. g. allain die untertenige ansuebung 
getan, ob wir der augspurgischen confedions stende maebt 
haben, sie von dem colloquio abzawecbseln, haben sich sein 
f. gn. nicht zubeladen noch damit zubemuhen, obs ir f. g. far 
ir person aasseblieden moge. dann, dieweil ir f. g. die supli- 
canten zum colloquio nicht geordnet oder gesetzt, so kon 
sie die aach nit entsetzen. 

es gebe aach der reichsabschied jedem tail aasdruck- 
lich mad uf den fall ehaftiger furfallender verhiuderung, wie 
die ersatzang gesebehen solt, nemlich nach eins jeden teils 
gutbedunken and gutachten and hab also in ersetzung und 
abwechslung der colloquenten and adjancten kain tail dem 
andern mad za geben. and sonderlich dieweil es za gut* 
bedancken baider tail stet, ist nicht vonnoten, das ain tail 
dem andern nrsachen det abwechslung anzaige. 

zudem so were es je and allwcgen in vorigen collo- 
qniie also gehalten worden, das jeder tail die abwechslung 
seines gefallens gethon. 

so hetten aach aber das die rete and potschaften der 
aagspurgischen confedion von iren genedigsten and gnedigen 
herren sonderlich instractionen in privatas condemnations 
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nicbt zo willigen, welchen nnsern instrnctionen aach dem 
reicbsabschied zawider die sapplicanten etliche personen 
sampt iren leren on vorgeende citation, verhorong and er- 
kantuus pnblice zu condenmirn vorhabens, deBen wir dann 
inen ans angeregten ursacben mit nichten gestatten noch 
darein willigen konnen. wir der augspurgischen confeBions- 
verwandte stende, rate and potschaften wolten ans aach za 
ir f. g. undertenig getrosten, die warden uns dieser abwechs- 
lung halb kain mafi noch zil geben, in maGen dann auch 
ansere gnedige and genedige herren, so sie aigner person 
hie wereu, inen kain maO geben iaBen warden, do aber 
ermelte sapplicanten % hierin von uns wider die billichait be- 
schwert za sein vermeineu, haben sie sich solches niergend 
anders dan bei nnsern genedigsten and g. berra za beclagen, 
da sie nottarftiglich beantwart werden. aber bei der ersten 
{rage sein f. gn. verraelden IaBen, als sollten die aBessores 
allain seiner f. gn. zagegebne rat sein, das wiBen ir gnaden 
and strengkait iren f. gn. mit nichten einzarenmen, dann der 
reicbsabscbied ein anders inhielt and aaswise, nemlich das 
sie die aBessores copulative gleicbs gewalts mit ime dem 
herren presidenten weren and nichts weniger quo ad direc- 
tionem colloquii sollten geacbtet werden. 

aus welchem allem ear f. g. gnagsamlich gnedig zo- 
versten, das der augspargischen confeBions verwandte stende, 
rete and potschaften die sapplicanten ans gegenwurtigem 
colloquio wolbefagter and gegrandter weys absondern mogen. 

es hinderten anch die von ir f. g. angezogene ursacben, 
al das sie sein f. g. verzeichnet obergeben, inen ansag be- 
scheen aach daraaf alsbald an aidsstatt angelobt hetten, gar 
mit nichten, dann aas farfallenden verhinderungen jeder tail 
im anfang, mittel and ende des colloqaii nach aasweisuug 
des abscbieds abwechslang ton moge. 

and ist aach die fanfte frage der angezogenen partei- 
licbkeit biebei mit grand bestendiger weys nach ieugs ab- 
gelaint worden. 

uf die andern frage, ob inen den sapplicanten anzasagen, 
and uf die dritt frage, wo sie am offentliche audientz bei 
iren f. g. anbalten warden, - ob in die abzaschlagen, ist ge- 
antwnrt worden, dieweil wir sie nicht mer far colloquenten 
and adjancten and also far personen des colloqaii ansers 
tails erkennen and bei der ersten frag nottarftiglich aas 
gefart, das kain tail dem andern in abwechslang der person 
maB za geben, so kann sein f. gn. inen nicbt ansagen iaBen, 
aach da sie schon umb offentliche audienz anbalten warden, 
and hett also sein f. g. mit inen nichts za dispatirn, sondern 
mocbten aas erzelten ursachen inen solchs stracks abschlagen. 
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aaf die vierd frage, was sein f. gn. den personen der 
alten religion hieruber, das die warheit zu bekennen ver- 
boten worden, antworten sollten, haben der augsburgiscben 
confeBion stend ir f. g. dergestalt beantwurt, das die warheit 
zubekennen und zn confitirn in den snpplicanten niemals 
gewaigert oder abgeschlagen worden. wie dann der augsp. 
confeBionsverwandten colloquenten nnd adjoncten zam collo- 
qaio anhero verordnet vermittels gottlicher goaden die lantern 
gottlichen warbait rein bekennen nnd nicbt verschweigen 
wollen. und wollten aber die snpplicanten allerlai beschwer- 
liche conderanationes im colloqnio znvor und ehe man znr 
tractation articnlornm koraraen fnrnemen, welches dem reichs* 
abscbied ganz und gar entgegen und sAwider, welcber kein 
decision vil weniger condemnation zuleBt, auch von kainer 
secten sondern allain zwischen der augsburgischen confeBion 
und der alten religion den colloquenten zu colloquirn uf- 
erleget, konten also sein f. gn. mit grand den alten religions- 
verwandten stenden antwurten. 

uf die sechst frage die tbeologos auch hieruber zuhoren, 
ist 8. f. g. daruber geantwurt worden, was der tbeologorum 
bedenken dieser verzaichnus und condemnation halben sei, 
das werden sein f. g. aus irer scbriften in konftiger audicnz 
genugsam anhoren und vernemen. 

dieweil dan die sachen also wie allenthalben vermelt 
geschaflfen und vermog des reichsabschied alle unnotige, 
uberfluBige gezfink sollen abgeschafiTt und abgeschnitten 
werden, und wir unserstails oftgemelte supplicanten nicbt 
mehr fur colloquenten erkennten und damit das hochehrist- 
lich werk, darauf sovil augeu sehen, von wegen vierer per¬ 
sonen (die sovil die colloquenten anlangt schon aller ding 
ersatzt sein) nicht lenger aufgehalten und dem reichsabschied 
hierin geburliche vollziehung geschehe und das colloquium 
ins werk gericht werde, so ist an E. f. Gn. der augspurgiscben 
confeBionstend underthenige bitte, inen furderliche audienz 
genediglich zuernennen und anzusetzen, damit sie geburlicber 
weys zu veruerer bandlung schreiten raogen, dan sie iies 
tails, was zu schleuniger befurderung des colloquii immer 
dienstlich sein mag, an irem mnglichen und hochsten view 
nichts erwinden zuiaBen; so werden sich auch E. f. g. mit 
abschlegiger antwurt gegen den ansuchenden supplicanten 
zu verhalten wifien, nemlich das in E. F. G. macht nicht 
stehe, uns solcher abwechslung ordnung oder maB zu gebeu. 
da sie deBen ein beschwert, mocbten sie sich deBen bei 
unsern gnedigsten und gnedigen herrn uber uns beclagen. 
Were nochmals unser bochste bitt, term in zuernennen und 
das colloquium ferner nicht aufzuhalten. 
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daraof sein f. go. ein claines entwichen nnd nach clainem 
gehabten bedacht dorch Doctor Sel den antwnrten 1 alien, 
ir f. g. hetten der augsp. confeBion stende antwnrt genedig 
angehort, dieweil dieselbig nf vil pnncten gestellet, wollt ir 
f. g. nottorft erfordern, sich mit des andern tails der alten 
religion assessoren zn unterreden. es seben auch ir f. gn. 
ganz nngern diesen streit and nneinigkait, dardurcb die each 
verzogen ward. dann irer f. g. gelegenheit als wol der andern 
nicht were, in die leng alhie znverharren. 

aber ains konten sie nicht unterlaBen znvermelden, das 
nachdem ira fortrage der parteilicbkeit meldnng gescheen, 
ent8cbnldigen sie ire f. g. zum hochsten, das sie die herrn 
aBessores nicht anders dann die irem ampt treulich aus- 
warten, erkannt and habens nicht also geraeint, wie solchs 
etwa mocht eingenoramen werden sein. ire f. g. haben sich 
nach ercleret, sie wollen ear gnaden nnd strengkait kaiu 
maB geben, sich anch der sach anders nicht auznnemen, 
dann sich for ir person zu exonerirn. darau! ir f. g. allain 
gefraget, ob anch die aBeBores sich in dieser sach far part 
achten, beten derowegen ir f. g. sich hierin endschnldigt zn 
halten. das aber die aBessores oder andere soudere in- 
strnctioues znverrichten hetten, darinnen wtlBten sbin f. g. 
niemand zuverdenken. Es wollten anch ir f. g. nns ver- 
trenlich nicht verhalten, das die snplicanten nngestumb nmb 
antwort anhielten and was sie teten, teten sie nicht far sich 
selbs sondern aas bevel irer gn. farsten, herren and oberen. 
auch so wer ir gnediger farst and herr nicht weit von 
hinnen, darn mb sie gern bald antwnrt haben wollten. 

sie hetten auch letzlich vermeld, wo sie je nicht sollten 
zugelaBen werden, beten sie amb aadienz, damit man sehen 
and sparen mocht, das sie die aagspargischen confeBion 
hielten and davon nicht gewichen weren. 

Ansbacher Religionsakta 26, 231—236. 


2. Beilage za 111. 

Antwort der Evangelischen Stande an den Prftsidenten. 
28. September 1557. 

den 28. Septembris haben der aagspargischen confeBions- 
verwandte stend dem herrn presidenten mit nnterteniger 
danksagang nachvolgends anbringen geton, das sie seiner f. 
^gn. jangst gegebne antwort in beratschlagang gezogen und 
laBens also beiden-elbigen wenden und bleiben. beten dero¬ 
wegen, Ir. f. g wollt hierauf den colloquenten der auge- 
purgischen confeBion vermog des verzeichneten zettuls an- 
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sagen laden and das gemein werk des christlichen colloquii 
verner oder lenger nicht verziehen noch ufhalten. 

daraof sein f. gn. geantwurt, das sie die supplicauten 
and sich seiner f. gn. gegebner ant wort gem ell gegen inen 
den theologen erzaigen wollten. Was iren f. g. ferner be- 
gegnet, wollten sie solchs der aogspargisehen confedions 
stenden widernmb farbalten laden. 

Ansbaeher Religionsakta 26, 239. 


IV. 

Statthalter zu Ansbach an Werner Eisen. 
Ansbach, 29. Oktober 1557. 

Hochgelerter und erbar lieber Herr Doktor. Wir habeu 
Ear jtzigs schreyben dem darchleachtigen, hocbgebornen fnreten 
unserm gn. h. Marggraf Georg Friedrichen zu Brandenburg 
undertenig getban and in demselben ausgefnrtem bericbt 
ancb daneben ubersandten scbriften, was in sacben das gein 
Wurmbs angestelte colloquium bisanhero fur handlung allent- 
balben forgeloffen bey briefzeigern empfangen und seins 
langen inbalt vernomen und die zwiscben der Augspurgiscben 
Confedion verwandten Cburfursteu, Fursten und Stende zu 
berrirtem colloquio verordneten botschaften rete und theo¬ 
logen entstandene zwispalt und sonderung, in warbeit ganz 
ungerne gebbrt and wllnschen, das Gott der almechtige die 
anscblage und furnemen, dadurch zuverbinderu understanden 
werden will, damit die raine und wabre Lehre des heyligen 
evangelii nit weiter ausgebreitet werden soil, gnediglich 
brechen und zu nicbte machen und die mittel in handel 
schicken, uf dad solcb cbristlieh werk nit zuruckgehe, sondern 
dardurcb viel gnts gestift und gescbafft werde. Was aber 
eur entschuldigung belangt, dad ir each bei dem colloquio 
dieweyl von unserm gnedigsten berm, dem cbarfarsten zu 
Brandenburg kain auditor verordnet worden, an desselben 
statt uf ander stende der Augsburgischen Confedion ver¬ 
wandten botschaften und rete anhalten als auditor eingelassen, 
baben wir gleichwol solchen euren bericbt und irer churf. 
gnaden balben furgefallenen mangel an hocbgedachten unseru 
g. h. undertenig gelangen laden 1 ), darauf ire f. g. nebeu 
unserm aucb g. b. marggraf Jobannseu zu Brandenburg hocb- 
gedacbten churfursten in schriften ersucht, solchen auditorn 


*) Eonzept der Religionsakta 26, 241 (cedula). 
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irer churf. gn. tails nochmals zuverordnen. Ob solohs aber 
gescbehen werde, kannen wir nicht wiBen. Docb hat sicb 
bochgedachter unser gn. h. marggraf Georg Friedrich gegen 
qds in schriften dabin eroffnet, das ir von des Chari. Haases 
Braodeabarg wegeo obberartem colloqaio als ein auditor 
bis af aakaaft ains andern aaditorn ooch leager beiwoaen 
sollet. Demselbea wollet aacb also nacbkommen and each 
io aller handlung solch colloquium betr. ueben dem ehr- 
widrigen herrn Magistro Georgio Kargen, pfarrero und 
superintendenten allbie, nach der churf. ssechsischeu, churf. 
Brandenburgischen und furstlichen Wirtembergischen, aucb 
anderer fursteu uud stende der Augspurgischeu ConfeBiou 
verwanten verordneten anditorn und colloquenten nicht allain 
in jzigem eingefallenem zwiespalt, sondern auch in kunftigen 
tractationen in allwege richten und von denselben nicht 
sondern, and auch hernach, ob solch colloquium seinen vor- 
gang erreicbt oder nicht, und was ferner fur handlung ge 
pflogen wurdet, so viel sich laiden wyl, in schriften hieher 
zu wiBen machen. Daneben kunnen wir each freundlicher 
maynung nit verhalten: nachdeme der landfriedbrecher Wolf 
0 f f n e r von Rotemburgk von ehe hochgedachts unsers gn. 
b. wegen verschiner zeit nidergeworfen und auch noch zu 
Schwebischeu Hall in verbal entbalten und von irer f. g. 
wegen wider denselben niit peinlicben rechten verfahren 
wurdet, daB uns dennach glaublich angelangt, wie sich des 
0 f f ners nnd dan auch des Eustachius Goldleins 
geselschaft und verwandten mit straifen uud durch andere 
practiken um eine' gegenpfandang jenuinds, sonderlich so 
irer f. gn. zugehorig oder verwand emsig bearbaiten sollen, 
sonder zweifel in maynung und boffnung, den verhaften 
Offner dergestalt ledig zumachen. Dieweil dann meniglich 
ira ganzen Horn. Reich wol wiBeud, von welcben Chur- uud 
fursten zu ehegemelten jzo zu Warms werendem colloqaio 
personen verordnet, so haben wir each dieser ding zur war- 
nung guter maynung zuberichten nit nnterlaBen wollen, da- 
mit, ob sich begeben sollte, daB ihr oder der herr pfarrer 
doniden biuweg und anhaims verraisen wurde, damit ir die 
sachen in desto besser achtung habet, und, damit ir nun 
unbeschwert desto eher wider anhero kommen muget, be- 
.denket, wie auch am besten und sichersten sein, daB ir im 
hierauf ziehen den weg nicht eben der gemainen landstraBen 
nach, sondern etwo durch andere sichere gegeuden und ort- 
richtet und furnemet auch im fall der not bei der nacht 
durcb-scblaifet. Und sonderlich auch allenthalben lebendig 
glait zuorduen laBen, so stark ir dessen forfallender gelegen- 
heit nach notturftig sein werdet und hierinnen keinen not- 
wendigen costen sparen. Welchs wir each erhaischender 
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nottarft nach im beaten nit woilten nnangezeigt lafien nnd 
sind ench zn frenndlichen willen nnd diensten geneigt Datum 
Onolzbach den 29. Octobris Anno 1557. Statthalter. 

Sohednla: Ala anch von Each begert wurdet, each 
mebr zehrnng hinach znverordnen, ao haben wir briefszaigeru, 
Hansen Brennern ainspennigen, drithalbhnndert golden 
zn mnnz gerechnet alhie znstellen laflen. Die werdet ir von 
ime wisaen zn empfahen. Actum nt in litteris. 

Konzept in den Anabacher Religionsakten 26, 200 f. 


V. 

Bedenken Eargs fiber den Frankfurter Abschied 1558. 

Durchleuchtiger hochgeborner gnediger furst nnd hen. 
Diese bekantnis der Char- nnd fursten von vier artikeln 
unaerer wareu christlichen religion, ao anch in der Augs- 
purgischen Confefiion begriffen and jtzt etlicher maflen strittig, 
nemlich von des sunders rechtfertignng vor Gott, von not- 
wendigkeit goter werk in den gerechtfertigten, von des herrn 
christi Abendmal nnd von Mitteln Dingen oder mittelmefligen 
cermonien in der kircben, hab ich mit vleifi geleaen and 
sage nach meinem geringen verstand, das nichts nnechts 
darinnen ist, sonder recbt nnd wol damit explicirt and 
erclert, was die Augspnrgisch confeflion setzt and lerit im 
4 ten, 10, 15 nnd 20 ten articul. 

Das aber zwitracht unter den Theologen oder aach 
unter farsten and gewaltigen damit oder dadnrch anfgehobeo 
nnd einigkeit gemacht sei, ist Boweit fel, das vil mer grbflere 
zwitracht derowegen zu besorgen. (Gott woll, das zn christ- 
licbcr vergleichung and einigkeit nnr ein zagang and vor- 
ficreitang sein moge.) Denn im artikel von der rechtfertigung, 
wie wol aie alle bekennen, das Oaiander nnrecht gelert ana 
davon geredet babe, sind sie doch seiner meinang halben 
noch nicht gar eins and wollen etliche die Osinndrischeu 
zum Widerraf treiben, etliche aber wollens sonst in der gate 
binlegen nnd vergeflen sein laflen. Und erbelt sicb demnacb 
der atreit nicht dieses artikels halben an ime selbs, wie von 
der rechtfertignng soli gelert werden, sonder allein des 
osiander halben, wie er davon geleret habe, nnd ob er daraiu 
verdamt sey oder nicht. 

Im andern artikel von notwendigkeit goter werk in deu 
gerechtfertigten dringen etliche gleicher weiae auf D. Georg 
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Major, das er widerrufen soil, welchs die andern nnbillioh 
achten, weil D. Major sein proposition je and alwegen wol 
erclert haben, die er docb aoch nicbt mebr zn brauehen sicb 
gnngsam erpoten. 

bei dem dritteo articnl vom h. Abendmal nnsers herru 
Jesn Cbristi sind nocb etlicbe unnotige nberflufiige fragn 
nnd ungereyropte meinungen, so in diser bekantnis nicbt 
angereget, deren vergleichaug ioh schwerlich boffen kann. 

1m vierten von mittelmefiigen ceremonien fodern etlicbe 
anch ein offentlichen widerrnf yon denen, so znr Zeit des 
Interims etwas gewancket, der aber beede bei chnr- nnd 
(nrsten nnd anch bei den tbeologen nicbt zn erbeben. Und 
ist zn besorgen, das nicht alle, so sich hiezn nnterscbrieben, 
diesem articnl volge tnn, Bonder mer ceremonien dann dem 
wort gottes nnd der angspnrgiscben Confefiion gemefi balten. 

Darnmb meines bedenkens der sicherste weg sein wird, 
das E. F. 6. zn dieser confefiion nnd erclernng von Chnr- 
nnd fnrsten gestelt, sich bekennen nnd nnterscbreiben mit 
dem erpieten, wie anch hiebey angetaenckt, das, da in kuuf- 
tiger Zeit obgemelter artikel halben durch andere disputa- 
tionen erregt werden, wolten E. F. 6. mit andern cbristlicber 
confefiion verwandten fnrsten nnd stenden gerne durch ge- 
burlicbe mittel nnd wege znr vergleicbung and einigkeit 
helfen nnd dieselbigen sovil immer maglich nnd christlich 
befordern. 

Weitlenftiger von angezogenen vier strittigen artickein 
zn reden gehort in ein Bonder gesprech nnd unterrede, dar- 
innen die mancherlei opinionen nnd meinnngen der lercr 
niufieu gehort und geurteilt, indes aber nicbt desto weuigcr 
reine lere aus h. Scbrift der Augs. confefiion gemefi gefurt 
werdetn. 

Solch mein einfeltig bedenken E. F. G. in scbriften fur- 
zubringen bab ich nicbt unterlafien sollen, untertenig bittend. 
E. F. G. wollens nicbt anders deun in gnaden von mir auf- 
nemen nnd was sie in rat ans angeben des allmechtigen 
linden mbgen, bierinnen tun und bandlen. 

E. F. G. 

unterteniger und gehorsamer 
Georg Karg. 


Original in den Ausbacber Religionsakten 26, 323f. 


Archlr (Or Retormatlon*ge»chlchte. XVII S 
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VI. 

Johann yon Kustrin an KurfOrst Joachim von Branden¬ 
burg. Warmbrunn bei Hirschberg, 12. Xai 1558. 

Hochgeborner furst, freundlicher lieber her Bruder and 
Gefatter. Unserm jungsten zuschreiben nach, dab wir uns 
gegen E. L. auf die vier verfadten Artikel zu Frang- 
f o r t am Main aufgericbt frenndlich ercleren wolten, wollen 
wir derselben doraaf nicht verhalten, dad wir bei nns noch- 
mals nit versteben magen, worzu wir den zugestelten nnd 
von uns erforderten revers yon uns geben solten. Dann hette 
es mit solcher vorgleichung diese gestalt, dab euer allerseits 
Liebden sicb deden entlichen entschloden, solcbe bekentnos 
als fur die ire alleine offentlich ausgeben zu laden, domit 
also den andern die menler gestupft, die uns mit allerlei 
trennung belegeten, so achteten wir auf solchen fall unnbtig 
dad wir den revers, inmaden er von uns gefordert, von uns 
geben sollten. Hette es aber die meinung, dad man unser 
bekentnus von uns auf folgende mad forderte, dad wir nns 
ercleren wolten, ob wir gesonnen, bei der Augspurgischen 
Confedion und derselben dorauf erfolgten Apologia zubeharren, 
und solchs neben andern offentlich bekennen und in aller 
unser namen ausgehen zu laden entschloden, so erkenneten 
wir uns solchs zu tun schuldig, weren es auch willig. nnd 
auf den fall, so achten wir abermals nicht notig, do solchen 
weg auf uns alle, die wir uns dazu bekenneten, solte ge- 
ricbtet werdeu und ausgeben, dad wir daruber weiter einigen 
revers von uns geben sollten. Hette es aber auch die mei- 
nung nicht, dad man gesonnen, solchs offentlich in drug ans- 
gehen zuladen, um welcher ursachen willen dan solchen 
buch aufgericbt und verglicben, so konnten wir abermals 
nicbt achten, worzue solcher unser revers auf solchen fall 
erspriedlieb sein mocbte. denn soil es ein bekentnis heiden, 
so mud sie offcnlich gescbehen oder aber gar underladen 
werden. Eur L. widen auch sonder zweifel, wiewol one 
einigen rum ftireden, dad wir durch gnedigen und veter- 
licben des alleweldigen willen und verleihung bei der ein- 
mal angenommenen und bekanten Augspurgischen Confedion, 
die aus deu prophetischen und apostoliscben schriften ge- 
nomen, auch den alten symbolis gemed gestellt und uber- 
geben, unverrugt und unangeseheu alles dreuen und menseh- 
licher furcht bis daher bestendiglich gebliebeu auch fortbafi 
durcb gotshilf zu beharren gedenken. Dermaden seint weder 
wir noch auch unsere theologen des artikels von der justi¬ 
fication noch von den worten: gute werg seint nbtig doch 
nicht zur seligkeit, item vom sacrament des leibs und blots 
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christi Die streitig noch irrig gewesen. Doramb wir sovil 
desto leichter, wann und so oft unser bekentnus von ans 
gefordert, dasselbige uogescheot tan und von uns geben 
koDten. Weil wir dann E. allerseits Liebden vorfaBung der 
augspurgischen confeflionin obgemelten artikeln gleicbformig 
befinden, so baben wir auch sovil desto minder nrsach uns 
von E. Liebden und den andern in vorgeschriebenen puncten 
abzusundern. Was aber den vierten artikel die mitteldinge 
und ceremonien anlanget, weil dieselbigen einem jeden frei- 
gelaBen und dahin vergliehen, daB man aucb in zeit der 
verfolgung auch in solchen mitteldingen nicht weicben sollte, 
so baben wir fur unser person an solchen artikel auch 
keineu mangel, und vornemlicb und dieweil die vorfolgung 
der kirchendiener, die sicb nicht wolten ermabnen oder aber 
durch die scbrift weisen lafien, nicht auf die mitteldinge, 
sondern auf die lehre gerichtet, und dahin solte zuverstehen 
sein gemeinet, mit solchem vorstande weren wir einig, achtens 
aucb, daB er ndtig und zu solchen wegen christlich und wol 
bedacht were. So weit nue E. L. der sachen halben auf 
vorgesetzte maBen, daB solch bekentnus auf die Augs- 
purgische ConfeBion inmaBen die erclerung der vier artikel 
vorfaBt und itzo in unser aller namen offentlich ausgeen 
solte, wie dan die Augspurgiscbe confeBion auch in aller 
derer namen, so sich zu jener zeit dazu bekent haben, 
ubergeben und ausgatigen, mit uns ainig und das in einer 
benannten zeit von E. L. uns solchs izo zugeschrieben werde, 
so wollen wir hiemit E. L. hinwiderumb und auf den fall 
freundlich und bruderlich zugeschrieben und bewilligt haben, 
daB wir solcher vergleichnng mit E. L. und den andern chur- 
und farsten einig und uns dero gemefi vorhalten wollen. 
jedoch daB der vierte artikel, do er nicht genugsam anf 
solchen verstand ercleret were, nochmals dahin zu ercleren 
sein mochte. Und was nue dorauf E. L. Wille und gemuet 
sei, des bitten wir von E. L. bei zeigern richtige antwort. 
das wolten wir E. L. als unserm herrn und Brudern freund- 
licber meinung nit verhalten, dero wir uns biemit zu aller 
bruederlichen freundschaft und dienst tun bfevelen. Datum 
Warmborn bei Hirschberg in Schlesien. Dornstags nach 
Cantate. Anno etc. 58 

von Gottsgnaden Johans marggraf zu 

Brandenburg. 


. Cedula. 

Do es nu freundlicher lieber Herr Bruder und gefatter 
zu solchem weg geraichen solte, daB solchen bedenken in 
unser aller namen gestellet und also dasselbige werk muBte 
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im eingang nnd beschlnfi verandert werden, so haben wir 
gleioh sere nicht vnderlafien wollen, E. L. anser bedenken 
des vierten artikels halben von den adiaphoris, wie der zn- 
eroleren sein mochte, znznschioken, nicht der mainnng, dafi 
wir E. L. nnd den andern char- and farsten, welche merers 
verstands sein dan wir, in deme nbergreifen wolten, sondern 
alieine zu nnserer nottorft nosers gewiOens, do wir dieses 
artikels mit E. L. and den andern einig sein sollten, anderer 
gestalt nicht willigen mochten. was nae E. L. bedenken in 
dem, das stellen wir zn derselben selbst gefalien. wir zweifeln 
aber mit nichte, es werde E. L. and der andern verstand 
eben so wol zu solchem ziel gerichtet sein als der anser 
nnd sovil weniger warde man aach bedenken haben mngen. 
diese zasetze and auslafiung etlicher wort zadalden, weO es 
doch der sabstanz nichts nimt, sondern allein den effect 
erclert. 


Der vierd artikel von den adiaphoris oder 
mittelmefiigen ceremonien in kirchen. 

Von mittelmefiigen Ceremonien soli also geleret werden, 
dafi dieselbigen mngen irer selbst halben one sande ge- 
braacht and underlaflen werden, and, so die rechte christ- 
liche lehre des heiligen evangelions recht and reine gefart 
wird, magen die bemelten ceremonien one schaden and 
nachtail gehalten werden. Do aber die rechte christliehe 
leer des heiligen evangelions veronreinigt oder verfolget 
warde, so seint nicht alieine die mittelmefiigen, sondern aach 
andere ceremonien schedlich and nachteilig, wie Paolos sagt: 
den nnreinen ist alles nnrein. Derhalben soil man dem 
widerteil zagefallen sich aoserhalb irer bekerang and oach* 
gebung der reinen leer in heaptartikeln mit inen in mittel* 
dingen so wenig vergleichen, so wenig man solchs aach io 
vcrfolgnng der leer ton soli. 

Dann obwol solcher artikel, in mafien er von E. L 
allerseits gestelt, in seinen verstand nicht anrecbt als nem- 
lich: ist die lere nnrein, dafi aach alle ceremonien an inen 
selbs nichts taechten oder galten, so konte doch das wider- 
teii daraus ursache haben and nemen, sovil heftiger in ans 
zu dringen, ire ceremonien an ans zanemen. dann were die 
lere bei ans reine, so roafien solche der papisten ceremonien 
bci ans aach reine sein, and warden also die ceremonien 
bei nns aach reine sein, so hiebevor aas gatem bedenken 
abgeton widerum anfgerichtet, dadurch dem gegenteil die 
tucr geoffnet and ire balsstarrigkeit gesterkt 

Wiewol wir nan widen, dafi dieser verstand bei aller¬ 
seits Ear L. nicht ist, oder sein kan dem widertail ausser 



21 


181 


irer bekernng hinfort baz am wenigsten za weichen, so 
moohten doch ansere widersacher sioh des za irem vorteil 
nutze machen, item den andera dadarch arsache gegeben 
werden, die sonst last zam gezenk hetten, sich des sovil 
meber zagebraachen and za sagen, do nnser einer, der die 
lere rein hette, aach die bepstliche ceremenien aoaeme and 
hielte, dad alle derselbigen lerern dnrch solche ansere ver- 
gleiohaag verboten, solcbs nicbt za strafen, and do sie es 
doruber teten, dad sie ins elend gingen and von niemands, 
so in solober noser vergleiohnng weren, modte hinfortbad 
nnderbalten werdeo. 

Nan widen E. L. gleicb sere, was far ergernas and 
grode aneinigkeit solche adiaphem bis dober in ansern 
kirchen eingefurt, wir wollen der verfolgang, die sie nicht 
wenig gesterkt and generet, alhier geschweigen, dadarch 
schalen and predigtstltle an vilen orten entblodet and allerlei 
jammer dorans erfolget, des dan one not zaerzelen, weil das 
werk selbs solchs an vielen orten offeniich bezenget; dnrch 
solohen anbang die dinge aber dahin ercleret, dad dem wider* 
teil so wol als denen, die do last za zanken hetten, dadarch 
die arsache benomen. 

Hieraaf folget der ander punct dem anhengig: 

Und soil also recbter vers tan d von den ceremonien in 
der kirchen dem volk vleidig eingebildet werden aach dem* 
selbigen nach einitzlicher stand der Aagspargischen Confedion 
verwant in seinen landen and kirchen die ceremonien also 
anstellen, domit sie dem wort gottes and also der Aags¬ 
pargischen Confedion, so aaf das wort gottes gegrnndet, 
nicht zawider sein, aach za gater ordnang dierien. Und soil 
kein stand den andern der mittelcereroonien halben, obschon 
dieselbigen allenthalben nit gleich seint, and was derwegen 
bishero in eines jeden * landen dermaden and in dem ver- 
stand, wie obgemelt, geordnet oder nachgeordnet werden 
mochte beschweren, anfechten,'damniren oder in nachrede 
sezen oder den seinen zetan gestatten. Aus diesem panct 
seint nachfolgende wort ansgeladen als nemlich (wie sonsten 
an seinem ort nottorftiglichen erclert). Welche wort diesen 
artikel fast vertankeln. Dann solte er bleiben, so madte 
der ort aasgedrugt werden, wo der were, darinnen solche 
ceremonien nottorftiglich ercleret Dann sollte es aaf die 
Augspargische Confedion zavorstehen sein, so were one not, 
diese wort daza zasetzen, weil der artikel an ime selbs 
anderhalb derer wort lanter aaf die Aagspargische Confedion 
zeiget. Wolte es aber aaf eins jeden char- and farsten 
ordnang gemeint sein, so were es abermals unsers erachtens 
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nicht nBtig, dieweil einem jedem zngeladen, wie er es izo 
hat oder insknnftig in seinen landen verordnen wnrde, der 
Aagspurgischen Confedion gemed aafzarichten. Und derent- 
halben, so hielten wir es dafar, dad die wort um merer 
erclerang wiilen wol aaszaladen oder aber dabei der ort in 
welchem man solohe erclerang sachen and finden solte, 
aasgedragt warde. Item dad die verfolgang der kirchen- 
diener aaf die lere aaoh erclert and gerichtet. 

Actam at sapra. 

Eopie in den Ansbacher Beligionsakten. Tom 26, 345 fl. 



Georg Helt’s 

Wittenberger Predigttagebuch. 

Von Georg Bachwald. 

Am 6. Marz 1545 verschied anf dera Schlosse zn Dessau 
in Gegenwart des Fttrsten Georg von Anhalt dessen treuer 
Lehrer and vertraater Freund, Magister Georg Helt 1 ). In 
seinem Testament hatte der an seinem ittrstlichen Schuler 
mit innigster Hingabe hangende Gelehrte seine reiche Biblio- 
thek jenem vermacht. Damit gingen auch Helts wertvolle 
Handschriftenbande in den Besitz des FUrsten Uber, and dem 
ist es gewid zu danken, dad sie sicher verwahrt geblieben 
sind. Sie scheinen allerdings — vielleicht mit infolge der 
Schwierigkeit Helts Handschrift zu entziffern — bisher wenig 
durchforscht worden zu sein. Znletzt hat sich der vor einigen 
Jahren der Wissenschaft entrissene, unendlich fleidige D. Niko¬ 
laas Mttller mit ibnen beschaftigt. Die Aufzeichnungen, die 
er sich insbesondere Uber Nachschriften yon Predigten Luthers 
aus Helts handschriftlicher Hinterlassenschaft gemacht hat, 
lenkten meine Aofmerksamkeit au! dieselben, da ich ver- 
mnten mudte, dort mancherlei zu finden, was die Rbrerschen 
Nachschriften der Predigten Lathers erganzen wUrde. 

Meine Vermutung hat mich nicht getauscht. Dank der 
grodenLiebenswUrdigkeit des Herrn Geheimrat Prof.Dr.Weyhe, 
der mir den znnachst in Betracht kommenden wichtigsten 
Band zur Durchsicht Ubersandte, konnte ich feststellen, dad 
Helts Aufzeichnungen fUr die Erforschong der Predigttatigkeit 
Lathers, ja der Predigttatigkeit in der Lntherstadt Uberhaupt, 
mancherlei neues, wertvolles Material enthalten. 


*) Westphal, Zur Erinnernng an Flirst Georg den Gottseligen zu 
Anhalt. Leipzig 1907. S. 52. 
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Das gilt insbesondere von einem Bande, den man als 
ein Predigttagebnoh Georg Helts bezeichnen kOnnte. Es ist 
ein 370 Blatter enthaltender, in Sohweioslederscbale gehefteter 
Qnartband, ohne Signatnr, mit der Versalinschrift Condones 
ex ore D. Lutheri exceptae. Abgeseben von Notizen anf BL 8 
and Aafzeichnangen ttber eine Amosvorlesang 1 ) Bl. 31 bis 50 
stellt sieh der Band als das Tagebnch dar, das Helt fiber 
den Besnch der Gottesdienste geftlhrt hat, and zwar fast ans- 
schliefilich in Wittenberg. Es nmfafit die Zeiten 25. Mai 1533 
bis 27. Jnni 1535, 17. Dezember 1541 bis 19. Mfirz 1542. 
1. Jnli 1543 bis 2. Febrnar 1545. Die letzte Wittenberger 
Anfzeichnnng stammt vom 29. Oktober 1544. Helt begab 
sieh dann nach Merseburg. Die weiteren, am 16. Norember 
beginnenden, im Dezember anssetzenden Notizen beziehen 
sieh samtlioh anf Predigten Anton Musas *). 

Wir baben hier nicht wie bei Stephan Roth”) and Georg 
Rbrer 4 ) nnmittelbare Nachschriften. Helt machte sieh gewifi 
knrze Notizen, die er dann dabeim schlennigst in sein Tage- 
bnoh eintrng. Als er zwisohen dem 25. nnd 26. Jnli 1534 
eine yon Lather am 7. Jnni 1534 in Dessan gehaltene Predigt 
verzeichnen wollte, vermochte er nnr dtlrftige Notizen za 
machen: literae exolnernnt obliteratae in tabella non poterant 
a me legi. 

Mit grflfitem Eifer besnehte Helt die Gottesdienste, nnd 
zwar nicht nnr, wenn Lather predigte. Wir finden ihn frith 
and nachmittags in der Kirohe. Predigt Lather in der 
SchloBkirche, so eilt er dorthin aas der Stadtkirohe, in der 
er Bngenhagens Predigt angehbrt hat. Kommt er za spat, 
so vermerkt er den Grand. Er versanmt auch nicht zn yer- 
zeiebnen, wenn ein schlechter Platz das Znhttren erschwerte. 
Die Abwesenheit von Wittenberg infolge eines Rnfes za Fttrst 


*) Die mit B bezeichnete Bogenlage ist offenb&r veneheotlieh 
hier eingeheftet Die Vorlesung gehtirt ins Jahr 1585, da eine der* 
selben die Bandbemerknng hat: aderat et Anthonius ex Anglia (Tgl. 
KOstlin-Kaweran 2, 866). 

*) Vgl. Westphal S. 45. 

*) Poachs handschr. Sammlnng ungedr. Predigten Lnthera. 1884. 
S. XXXII. 

4 ) Realenzykl. f. prot Th. n. K.* 24, 426 ft 
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Georg, sowie der Grand der Behinderang am Besache dec 
Gottesdienstes wird notiert. Sogar der Ansfall der Nach- 
mittagspredigt infolge des Wittenberger Sohtttzenfestes 1 ) wird 
rerzeichnet. 

Man dar! wohl annebmen, dad Helt seine Sum mas con- 
cionnm ftlr seinen fttrstlichen Schttler bestimmt gehabt hal 
Das geht ans den zahlreicben Notizen hervor mit der An- 
rede Georgi, in denen der Angeredete noch anf das Oder 
jenes verwiesen wird. Dad darnnter Fttrst Georg zn ver- 
stehen ist, ergibt sich ans dem Hinweis anf die gemeinsam 
gehbrten Predigten Lathers in Schmalkalden *) 


Helt hat aber nioht nor in diesem Band Predigtnach- 
sebriften eingetragen. Es linden sich solche anch in den 
Banden 6, 9, 9 a and 10. Mehrfach verweist er selbst auf 
einen dieser Bande. Deshalb macht es sich nOtig anch diese 
heranzaziehen. Von ihrem sonstigen Inhalt braaoht hier 
nicht die Rede zu sein. Mar das sei bemerkt, dad sich in 
ihnen anch zahlreiche Sonntagslektionen Melanchthons finden. 
Soweit sie die Evangelien betreffen, dttrfte wohl ein Zu- 
sammenhang zwischen diesen Aafzeichnangen and den Anno* 
tationes bestehen, die 1544 ans Nacbschriften heransgegeben 
worden sind. Melanchthon, der den Drock nicht gern sab, 
begleitete ihn mit einer an Georg Helt gerichteten Widmang 4 ). 
Diese Sonntagslektionen, die keineswegs nor ttber die Evan¬ 
gelien, sondern anch ttber biblische Bttcher (z. B. Genesis, 
Daniel), ttber den Katechismas, ja sogar de gradibns affini- 
tatis gehalten warden, bedUrfen eingehender Sonderanter- 
sachang. Hier sei nar erwahnt, dad Melanchthon bei diesen 
Sonn- and Feiertags frtth 6 Uhr (vgl. 17. Aagast 1533; 
7. April 1534), einmal, wenn die Angabe richtig ist, sogar 
frtth 4 Uhr (1. Jani 1544) in seinem Haase gebaltenen Lek- 
tionen zanachst einen paer — einmal wird er mit Namen 
genannt — die betreffende Bibelstelle vorlesen lied, dad er 

«) Bl. 380 a. 

*) Bl. 246b. 

*) Vgl. Westphal S. 35. 

*) C. B. XIV, 161; V, 560. 
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fleibig wiederholte, Fragen stellte, erkl&rte and diktierte. 
Einraal hOren wir (12. Oktober 1544), dad Cruciger far ihn 
die Lektioa Ubernahm. Wiederholt bemerkt Helt, dab Me- 
lanchthon bereits vor dem Schlage die Lektion begonnen 
hatte — ein Zeichen fttr den Eifer, mit dem der praeceptor 
Germaniae sich auch dieser Tatigkeit widmete. Da der Be- 
sucb dieser Lektionen gewissermaben — sicber fttr Helt — 
aach zar Wittenberger Sonntagsfeier gehttrt, sind dieselbeo 
mit in die folgende Ubereicht aofgenommen. Sie sind aaber- 
dem wichtig fttr die Feststeilang der Anwesenbeit Melancfa- 
thons an den betreffenden Tagen in Wittenberg. Notizen, 
die den Ansfall der Lektion mit einer Reise Melancbthons 
begrllnden, sind beigegeben. 

Uber Lathers Predigttatigkeit ergeben sich aos Helts 
Anfzeichnangen mancherlei neae wertvolle Aafschlttsse. Das 
Wichtigste ist das, was wir bezttgiich der Predigten ttber 
Job. 15 and 16 erfahren. Bisher wnrde — allerdings oboe 
einigermaben gentlgende Begrttndnng — angenommen, dab 
zwischen Ostern and Pfingsten 1537 Lather eine Reihe 
Predigten Uber Joh. 14 bis 16 gehalten habe 1 ). 1m Frtthjabr 
1538 erschienen die ttber Joh. 14 and 15 im Jahre 1539 
die ttber Job. 16 im Drack*), bearbeitet von Caspar Cruciger. 
Wir erfahren nan von Helt, dab Lather vom 28. September 
1533 bis Mitte oder Ende September 1634 in 26 Predigten 
Joh. 15, 5 bis 16 Ende behandelt hat. Er hielt diese Pre¬ 
digten zumeist an den Sonntagen, an denen er vormittags 
im Haase gepredigt hatte, and zwar nachmittags zwei Uhr. 
Eine einzige Predigt (25. Oktober 1533) ist Sonnabends ge¬ 
halten. Lather trat an diesem Tage fttr den erkrankten 
Bngenhagen ein. Wenn wir nan annehmen dttrfen, dab 
Kap. 14 and der Anfang von Kap. 15 in etwa 14 Predigten 
behandelt and dab diese 14 Predigten gleichfalls an den 
Nachmittagen der Sonntage gehalten worden sind, an denen 
Lather vormittags im Haase gepredigt hatte, so wttrde der 
Anfang dieser Predigten etwa in die Zeit kurz nach Ostern 
1533 za setzen sein. 


*) KOstliu-Kawerau, Lather 2, 426. — Weim. Aasg. 45, XXXIX. 
*) Weim. Aasg. 45, XL; 46, VII. 
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Nach Helte Aufzeichnangen ergeben sich folgende be- 


stimmte 

Daten: 



• 



1533. 



1534. 

1. 

28. 

Sept. Joh. 15,5 

15. 

1. 

Mfirz Joh. 16,4—7 

2. 

6. 

Okt 

Job. 15, 5 

16. 

15. 

„ Joh. 16,8-11 

3. 

12. 

W 

Joh. 15, 6—9 

17. 

19. 

April Joh. 16,12 

4. 

19. 

If 

Joh. 15,10-14 

18. 

26. 

„ Joh. 16,8—11 

5. 

25. 

n 

Joh. 15,15 

19. 

10. 

Mai Joh. 16,13 

6. 

26. 

n 

Joh. 15,16 

20. 

17. 

„ Joh. 16,13 ff. 

7. 

2. 

Nov. 

Joh. 15,17 

21. 

21. 

Jani Joh. 16,16 ff 

78. 

9. 

W 

Joh. 15,18 ff. 

22. 

28. 

„ Joh. 16,20 ff 

9. 

16. 

n 

Joh. 15, 21 ff. 

23. 

12. 

Jali Joh. 16, 23 

10. 

23. 

r> 

Joh. 15, 26 

24. 

16. 

Aag. Joh. 16, 23 

11. 

30. 

w 

Joh. 15, 26 f. 

25. 

6. 

Sept. Joh. 16, 23 ff 

12. 

7. 

Dez. 

Joh. 16, 1 

26. 

? 

n Job. 16, 28 

13. 

14. 

n 

Joh. 16, 2 




14. 

21. 


Joh. 16, 3 





Die Torletzte Predigt ist am 6. September 1534 gehalten. 
Die letzte Predigt ist andatiert. Da aber ihr Eingang keine 
repetitio der vorangebenden Predigt enthalt, ist wohl an- 
zanehmen, dad sie am 13. oder 20. September gehalten 
worden ist. 

In einer Tischrede*) dentet Lather an, dad Cruciger bei 
der Heraasgabe dieser Predigten sich nicht streng an die 
Nachschrift gehalten hat. Er sagt sogar: „Ich habs nicht 
gemacbt, sondern Creutziger." „D. Caspar Creatziger hat 
sein grossen verstand and hohen fleyfi dran beweyset"®). 
Wenn nan aach Helt den lnhalt der Predigten nnr sum- 
marisch wiedergibt, so ladt sich doch, insbesondere aach aas 
seiner Aafzeichnnng Uber die letzte Predigt deatlicb erkennen, 
wie frei and selbstandig Crnciger bei seiner Arbeit verfahren 
ist Andererseits spiegeln Helts Aufzeichnangen sehr oft das 
wirklich gesprochene deutsche Wort Lathers wieder, so dad 
wohl nichts anderes tlbrig bleibt, als diese Aufzeichnangen 
noch in extenso zam Abdrack za bringen. 


*) Weim. AuBg. 45, XL. 

*) A. a. 0. 
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AnBer jenen Predigten tlber das JoBannesevangeliam 
bat Helt noch eine lange Reihe von Predigten Lathers ver- 
zeicbnet. Sie sind bis aaf eine (7. Jnni 1534 in Dessan) 
bereits s&mtlich in der Weimarer Ansgabe abgedrncki Aber 
doreh Helt erfahren wir doch noch mancherlei Nenes tlber 
diese Predigten, die wir tlbersichtlich im folgenden znsammen- 
stellen. 


— 37, 190. 


W. A. 37, 183. 1 . November 1533. Naohmittags 2 Uhr far 

den erkrankten Pfarrer Bngenhagen ge- 
halten. Lather trat, wie W. A. 37, XXVII 
richtig vermntet, in Bngenhagens Reihen- 
predigten tlber den Psalter ein. 

8 . November 1533. Wiederam ittr Bngen¬ 
hagen in derselben Reihe gehalten. SchloB: 
Sed non proseqnar haec, ne nimium me 
defatigem, dixit d. Lntherns, et sic cessavit 
a praedicando. 

25. Dezember 1533. 

26 . 9 n 

Zwischen dem 28. Dezember 1 ) 1533 nnd dem 5. Jannar 
1534 s ) hat Lnther nicht gepredigt. Wir erfahren von Helt, 
dafi ein heftiger Katarrb, von dem wir bisher niobts wnBten, 
ihn am Predigen hinderte. 


— 37, 322. 

— 37, 240. 


W. A. 

37, 258. 

18. Jannar 1534 nachmittags 3 bis 4 Uhr. 

— 

37, 263. 

26. „ 

n 

99 99 

— 

37, 270. 

1. Februar 

n 

99 99 

— 

37, 278. 

2 - n 

99 

99 m 

— 

37, 288. 

8 . 9 

99 

99 99 

— 

37, 317. 

8 . Marz 

n 

in arce praesente prmcipe. 

— 

37, 322. 

22 . „ 

99 

post prandiom. 

— 

37, 330. 

26. 9 

99 

sicher naohmittags. 

— 

37, 338. 

29. « 

99 

19 99 

— 

37, 347. 

2 . April 

99 

mane hora octava. 

— 

37, 352. 

3. 9 

99 

post prandiom. 

— 

37, 358. 

6 . 9 

99 

» » 

— 

37, 363. 

6 * n . 

99 

99 99 


*) Vgl. Weim. Ansg. 37, 245. 
*) Vgl. Weim. Aasg. 37, 249. 
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W. A. 3T, 367. * 7. April 1534 vespen. 


— 37,374. 8. „ 

— 37, 381. 17. w 


CO 

1 

387. 

20. 

W 

- 37, 

393. 

14. 

Mai 

— 37, 

399. 

24. 

n 

- 37, 

405. 

25. 

n 

- 37, 

414. 

31. 

1 ) 

- 37, 

419. 

1 . 

Jani 


„ in aroe ante prandium. 

„ in aroe praesente prinoipe. 

RtJrer gibt als Tag dieser 
Predigt den 16. April an 
Heltwird,da erdenWochen- 
tag angibt, das riohtige 
Datum haben. 

„ in aroe praesentibns comi- 
tibns. 

„ a prandio. 

n n n 

n n t> Am Schlud: Erat 

hie mazimns estns in teni- 
plo, ergo non din protraxit 
sermonem snnm. 

„ a prandio. 

„ in arce ante prandinm. 


Nenes erfahren wir Uber Lathers Reise nach Dessau im 
Jnni ond Juli 1534. Dad Lather bestimmt am 7. Jani 
(1. Sonnt. n. Trin.) in Dessaa gewesen ist, bestatigt die ans 
fUr diesen Tag von Heit bezeagte Predigt. Lather ist dann 
entweder am 7. Jani nacbmittags oder am 8. Jani n&ch 
Wittenberg znrtlckgekehrt 1 ). Bisher madten wir annehmen, 
dad der Dessauer Aafenthalt Lathers im Jali/Aagast 1534 
sich begrenzte darch die Predigten, die derselbe am 12. Jali 
and am 9. August in Wittenberg gehalten hat. Wir er¬ 
fahren nan von Heit, dad Lather Mittwoch, den 15. Jali mit 
Heit, Bagenhagen and Craciger nach Dessaa reiste and dort 
bis zam folgenden Sonntag, 19. Jali, blieb. Sie verlieden, 
nachdem Lather frilh gepredigt hatte*), Dessaa gegen drei 
Uhr and erreichten abends am die achte Stande Wittenberg. 
Lather ist dann einige Tage spater noohmals naoh Dessaa 
gereist 8 ). 


») Vgl. Weim. Auag. 37, XXXIV. 
*) Vgl. Weim. Ausg. 37, 484 ff. 

*) Vgl. Weim. Ausg. 87, XXXVI. 
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W. A. 37, 506. 23. August 1534 in arce ffate prandium. 

— 37,520. 24. „ „ in arce praesentibus dace 

electore et dace Henrico 
fratre germ an o dacis Ge- 
orgii. 

— 37, 664. 27. Oktober „ in arce. 

— 37,671. 31. „ „ 

— 37, 677. 1. Novbr. „ in arce praesente princi- 


pissa nxore de Brann- 
scbweige l ) etc. hora nona 
ante prandiam. 


— 

37, 583. 

8 . 

tt 

tt 



— 

37, 605. 

15. 

tt 

tt 

in 

arce. 

— 

37, 621. 

25. Dezbr. 

tt 

a 

prandio. 

— 

41, 33. 

31. Janaar 1535 

in 

arce praesente oxore-d. 






principis Joannis Anbal- , 

tini*). 

— 

41, 60. 

18. 

April 

tt 

a 

prandio. 

— 

41, 338. 

24. 

Jani 

» 

n 

ft 

— 

41, 350. 

1 . 

Jali 

n 



— 

41, 355. 

2 . 

tt 

ft 



— 

41, 361. 

2 . 

it 

n 

» 

n 

— 

41, 368. 

4. 

tt 

n 

n 

ti 

— 

49, 233. 

25. Dezbr. 1541 

n 

tt 

— 

49, 308. 

13. Janaar 1544 

w 

n 

— 

49, 318. 

20 . 

tt 

n 

n 

r 

—■ 

49, 353. 

13. 

April 

w 

n 

n 

— 

49, 441. 

1 . 

Jani 

w 

7) 

n 

— 

49, 449. 

2 . 

tt 

tt 

n 

tt 

— 

49, 456. 

3. 

tt 

n 

w 

ft 

— 

49, 464. 

8 . 

tt 

« 

w 

n 

— 

49, 471. 

22 . 

tt 

ft 

n 

it 

— 

49, 479. 

24. 

tt 

» 


tt 

— 

49, 488. 

29. 

tt 

n 


tt 

— 

49, 492. 

2. 

Juli 

n 

n 

tt 


*) Herzogin Elisabeth yon Braonschweig-Calenberg. Vgl. KBstlin- 
Kawerau, Lather 2, 412. 

*) Margarethe. Vgl. Westphal a. a. 0. 
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W. A. 49, 499. 

6 . 

Joli 1544 

a 

prandio praesente d. 






principe Georgio Anhaltino. 

— 

49, 511. 

20 . 

91 

11 

a 

prandio. 

— 

49, 520. 

27. 

91 

n 

n 

e 1 )- 

— 

49, 525. 

3. 

Aagast 

n 

n 

w 

— 

49, 534. 

10 . 

n 

n 

ii 

n 

— 

49, 547. 

7. 

Septbr. 

n 

n 

91 

— 

49, 554. 

14. 

91 

n 

n 

ii 

— 

49, 562. 

21 . 

If 

rt 

ft 

91 

— 

49, 570. 

29. 

n 

n 

ii 

91 

— 

49, 620. 

12 . Oktober 

ff 

n 

„ Am Sohlnd: Hie 


statim cessavit, forsitan 
propter vertiginem*). 


Am 8. August 1532 bat Lnther in Niemegk eine Pre- 
digt tlber die Taufe gehalten 8 ). W. A. 36, X ist die Ver- 
mutung ausgesprochen worden, dad diese Predigt durch eine 
Tanfe im Haase des Cordatus veranladt worden sei. Dad 
diese Vermntung richtig ist, bestatigt uns Helt, der auf die 
Predigt verweist 4 ), quam doctor Martinas habait aliqaando 
in Nemeck in baptismo licentiati Cordati filii. 

Endlich sei noch aaf eins bingewiesen. Viele der 
Nacbmittagspredigten Lathers beginnen mit Hodie aadivimas 
oder Hodie aadistis. Man kbnnte geneigt sein anzanehmen, 
dad damit nur an das der kircblichen Ordnung nach im 
Vormittagsgottesdienst behandelte Evangeliura erinnert 
werden soli. Es erscheiut aber, nan wir an der Hand der 
Aafzeichnangen Helts in der Lage* sind, den Hinweis Lathers 
aaf die Frtihpredigt (in der Regel Bagenhagens) mit dieser 
zu prtlfen, als richtiger, darin eine Erinnerang an die ge- 
haltene Predigt za erblickefl. Das ab'er setzt vorans, dad 
Lather dem Vormittagsgottesdienst beiwobnte, auch wenn er 
selbst am Nachmittag za predigen hatte. Das ergibt sich 

x ) Helt erw&hnt ansdriicklich, dad Bugenhagen am Vormittag 
fiber das enangelinm de maliere peccatrice gepredigt habe. Dazn 
stimmt Weim. Ansg. 49, 520 n. 8. Diese Predigt ist also dem 27.. 
nicht dem 28. Juli zoznweisen. 

*) Vgl. Weim. Ansg. 49, XI. 

*) Weim. Ansg. 36, 228 ff. 

4 ) Bl. 308 a. 
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mil Sicherheit ana der Predict am 27. Jnli 1544*). Hier 
bezieht sich Lather anf die Vormittagspredigt Bugenhagens 
Er h&tte aber wohl kanm wissen kttnnen, dad dieser nicht- 
ttber daa Sonntagseyangelinm, sondern fiber das Evangeliura 
des Tages Maria Magdalena gepredigt hatte, wenn er nicht 
selbst der Predigt beigewohnt hatte. Die Predigt am Trini- 
tatisfest (31. Mai) 1534’) beginnt: Hodie andistis, quod quo- 
tannis praedicandnm de articulo, qnem fatemnr de Sancta 
Trinitate, nt ilia doctrina conservetur etc. Tatsachlich hatte 
Bugenhagen in seiner Predigt vornehmlich die Bibelstellen 
alten and neaen Testaments behandelt, die als Beweisstellen 
ftlr die Trinit&t dienen sollten*). 

Dankeoswerte Erweiternng nnserer Eenntnisse gibt nns 
Helt anch ttber die Predigttatigkeit Bugenhagens. Wie 
wnndersam klingt es hente, was vor noch nicht 36 Jahren 
geschrieben wnrde: „Es hat sich seltsam gefttgt, dad wir 
nur wenige Predigten von dem Manne besitzen, der mit 
Lather die Kanzel der Wittenberger Pfarrkirche geteilt, mit 
ihm das Bedentendste fttr die Knltus-Reform an der Ausgangs- 
statte der Reformation geleistet bat“ 4 ). Zahlreiche Predigten 
des Genannten sind inzwischen ans Licht gezogen and ver- 
Offentlicht worden®). Und hierzn kommen nun die Anf- 
zeichnangen Helts ttber spatere Predigten Bugenhagens. 

Abgesehen yon zahlreichen Sonn- nnd Festtagspredigteu 
bietet nns Helt yiele der yon Bogenhagen gehaltenen Reihen- 
predigten. Wir erfahren, dad er Mittwochspredigten ttber 
das Mattbanseyangelinm biplt. Das ist noch dieselbe Reihe 8 ), 
die er yermntlich etwa nach Ostern 1530 begonnen hat 7 ) 

’) Weim. Ausg. 49, 520. 

*) Weim. Ausg. 37, 414. 

*) Ebenso war Bugenhagen friih in der Kirche, wenn Luther 
predigte, vgl. Ungedrnckte Predigten Bugenhagens usw. S. XIII. 

4 ) Osterprogramm der Universit&t Halle-Wittenberg. 1885. S. 3. 

*) Bugenhagens Katechismnspredigten, gehalten 1525 nnd 1532. 
Znm erstenmal herausgegeben yon Buchwald. Mit Einleitnng tod 
Albrecht. Leipzig 1909. — Ungedrnckte Predigten Bugenhagens ans 
den Jahren 1524 bis 1529. Herausgegeben von Buchwald. Leipzig.1910- 

•) Uber die vorhergehende Reihe von Wochenpredigten fiber das 
Hatth&usevahgelium ygl. Weim. Ausg. 28,1 if. 

Weim. Ausg. 32, LXXV. 
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und in die Lather wahrend Bngenhagens Abwesenheit (Ende 
Oktober 1530 bis Ende April 1532) eingetreten ist 1 ). Lather 
behandelte in dieser Zeit die Bergpredigt. Naeh seiner 
RUckkebr Ubemahm Bngenhagen die einst von ihm begonnene 
Arbeit wieder. In Uelts Aufzeichuungen begegnet nns die 
erste dieser Reibenpredigten unter dem 28. Mai 1533. Bugen- 
bageu begann an diesem Tage das 18. Kapitel. Er predigte 
Uber Matthaus im Sommer frlih sieben, im Winter frtlh acbt 
Uhr. Am 19. August 1534 stand er bei Kapitel 25,3Iff. 
Die bald darnaeh begiunende Katechismuspredigt, die den 
Sonnabend besetzt hielt, veranladte ihn, seine Wocbenpredigt 
liber den Psalter (siebe weiter unten) vom Sonnabend anf 
den Mittwoch zu legen (26. August, 2. September). Danu 
verhinderte ihn eine Augenkrankheit am Predigen. In der 
zvveiten Halfte des September brechen Helts Aufzeichnungen 
ab, um erst im Dezember 1541 wieder einzusetzen. Wir 
kbnnen also niebt feststellen, wann diese Wochenpredigten 
beendet worden sind. 

Zum Teil parallel mit jenen Mittwochspredigten liefen 
Sonnabendpredigten, in der Regel nachmittags zwei Uhr Uber 
den Psalter. Am 19. Juli 1533 stand Bugenbagen bei Psalm 5. 
am 5. September 1534 bei Psalm 36. Wir hdrten bereits 
oben, dad zweimal Luther fUr ihn einsprang. 

Im Jahre 1543 hielt Bugenhageu Mittwochspredigten 
Uber das Johannesevangelium; am 4. Juli steht er im 5. Kapitel, 
die letzte von Helt verzeichuete Predigt, vom 29. Oktober 1544 
bchandelt Joh. 10,12. — Endlich finden wir auch einige Kate- 
chismuspredigten, nachmittags zwei Uhr gehalten. Im Jahre 
1534 Montag, Dienstag, Mittwoch, Freitag nach Vocem 
Jocunditatis und Montag, Dienstag, Donnerstag, Freitag nach 
F.xaudi behaudelt Bugenbagen das Vaterunser*). 

Bugeubagens Oepflogenheit, Ubermadig lange zu predigen, 
finden wir auch durch Helt bestiitigt 3 ). Es klingt doch wie 
eine leise Klage, wenn er uns berichtet 4 ), dad Bugenhageu 
in seiner Osterpredigt den „grOderen Teil eincr Stuude“ dazu 

>j A. a. 0. 

*; Abgedrnckt oben 8.9211. 

*) Vgl. Ungedriirkto Predigten Bngenhagens nsw. 8. XIV. 

‘) Bl. Ho a. 

Arrhiv fOr Ueformation»ffe»chichte. XVIf. 3 . 13 
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branchte, valde prolixe die Ostergeschichte nach „ alien 
Evangelisten “ zu erzahlen. 

Helt gewahrt nns auch einen Einblick in die Predigt- 
tatigkeit der Wittenberger Diakonen. Am fleifiigsten predigt 
Sebastian Frbschel 1 ). Von ibm besafien wir bereits 
einige Predigten in der Nachscbrift Anton Lauterbachs*). 
Georg Rbrer war nns bisher in erster Linie als Nach- 
sobreiber der Predigten Luthers bekannt nnd geschatzt*). 
Hier finden wir eine reiche Zahl seiner Predigten 4 ). Aueh 
von der Predigttatigkeit Johann Mantels 6 ) liegen nns 
einige Zeognisse in Helts Anfzeichnnngen vor. Er war wohl 
ein recht bescheidener Prediger. Die Nacbmittagspredigt am 
4. Jannar 1534 entnabm er Lntbers Postille. Auch von 
Andreas Htlgel 6 ) nnd FriedrichBackofen 7 ) finden 
wir bier einige Predigten. Zunachst fiel die Predigt in der 
Stadtkircbe Bngenhagen nnd Lntber zn. Nor wenn diese 
behindert waren, sei es dnrch Krankheit oder Reisen, traten 
die Diakonen fllr sie ein. 

Aufier Caspar Crnciger, Justns Jonas nnd 
Georg Major begegnen nns noch mehrere Prediger, die 
nnr vorllbergebend sich in Wittenberg anfhielten. So Theodor 
Fabricius 8 ) nnd Aegidins Faber 9 ), die wir dann 
beide in Dessan finden. Letzterer ging Anfang Oktober 1543 
nach Dessan 10 ). Endlicb Erasmus Alberns, der am 
12 . Angust 1543 in Wittenberg gepredigt hat, knapp vierzebn 
Tage vor seiner Promotion znm Lizentiaten der Theologie"). 

') Beitr. f. s&chs. Kirchengesch. 14,1 ff. 

*) A. a. 0. S. 114 ff. Vgl. Bd. 29, 233f. 

*) Realenc.* 24,426ff. 

4 ) Vgl. Buchwald, Zur Wittenberger Stadt- und Univeraitit®- 
geschichte. 3.44. 

s ) Vgl. a. a. 0. (Register). 

•) Vgl. Enders, Briefwechsel 12, 40 f. . 

’J Vgl. a. a. 0. S. 312. Buchwald, Zur Wittenberger usw. S. 161 
Mitt, der deutschen Gesellscbaft in Leipzig. IX. 1. S. 77. 

8 ) Vgl. Enders 16, 29; Westphal a. a. 0. S. 31. 

A. a. 0. S. 30. 

»») Bl. 278 b. 

w ) Vgl. Kbrner, Alberus. S. 74. 
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51a Contiones anni 1533 exceptae aestate 

post Asceasionis dominicae per Geor- 
g i u m Heltam, sed propter negocia et 
egritodinem meam aliqaas non exoepi etc. 

51a [Mai 25] Cura venerit paracletas. Samma contionis 
ex d Pomerauo post septiman boram. 

51a [ „ 28] SummacoDcionis exPomeranoferia4a 

in c. 18. Mattbei. In illo tempore acces- 
serunt discipnli dicentes qnis maximns 
est in regno celorurn etc. 1 ) 

52b Jani 2 Samma concionis ex Pomerano ante 
prandiam 2° penthecostes recitato euan- 
gelio Joannis 3° rediit ad enangelinm 
recitatnm in die pentecostes Jo. 14. Si 
qnis diligit me, sed- 


53a 



Samma concionis exPomerano4 feria. 
Si ita est caasa hominis cam axore 




Matthei 19. Impeditas fai hie propter res- 
ponsura dandam contra papistam.qaominus 
signarem conciones peraliqaot septimanas. 

53b 

n 

15 

Samma concionis Pomerani dominica 
2 post pentecosten. Homo faciens cenam 
est decs- 

54a 



Neglexi aliqaas conciones propter malum 
pedem. 

54 a 

[Jdli 

13] 

Samma concionis Pomerani ex euan- 
gelio Lace c. 5. de captara pisciam. 

54 b 

[ * 

19] 

Concio Pom erani in ps. 5 tom . 

54 b 

[ . 

20 ] 

Summa concionis ex Pomerano ex enan- 
gelio nisi abundaverit iastitia vestra etc. 

55a 



Summa concionis Pomerani in ps. 6 tn,n 
die sabbati. 

55b 



Summa concionis ex ore Pomerani 
in ps. 8 nm . 

9a. 2a 

Aug. 

17 

Annotations ex d. phiUp. Melanchthone in 
Danielem inchoatae mane hora sexta 17. Au- 
gusti quae erat dominica dies anno dominil533. 

_ 


*) Unten am Bande: fui occupatus scribendo contra fraterculom. 
Hinc non exoepi omnes conciones per banc estatem anni 1533 sed 
taiuen interfui eis. Vermutlich handelte 69 sich nm eine Widerlegung 
der Schrift des bis zum Sommer 1532 in Dessau als Prediger wirkenden 
Dominikaners Petrus Rauch „ Antithesis der Lntherischen Bekenthnifl" 
(erschienen 1533). Vgl. Panlus, Die deutschen Dominikaner im Kampfe 
gegen Luther. 1903. S. 47. 


13 * 
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9 a. 4 a [Aug. 24] Melanehthon ( 2 . lectio in Danielem). 

9a. 5b [ „ 31] Melanehthon (3. lectio in Danielem). 

66 a [ w 31] Snmma coneionis ex P o m e r a n o *) ante 

prandiaoi in Enangelinm ex Marci 7 m0 
capite de sordo et mu to. 

561) [Sept. 3] Conoio ex Pomerano 4 feria inc.19. 

Mattbei. Si vis ad vitam iogredi 

57a [ , 6] Samraa coneionis ex Pomerano sab- 

bato ex ps. S. 

9 a. 6 b [ „ 7] Melanehthon {4. lectio in Danielem). 

57 a [ „ 7] Dominica die ante prandinm snmma con- 

cionis ex Pomerano Lace 10. de legis- 
perito qnaerente Jesnm. 

9 a. 8 b [ „ 14] Melanehthon ( 5 . lectio in Danielem). 

57b [ „ 14] Snmma coneionis ex Pomerano do- 

minica ante prandium. Dixit in euan- 
gelio Lnce c. 17. de 10 leprosis. 

57b [ „ 17] Sermoni8 snmma ex Pomerano 4.feria 

in c. 19. Mattbei. Dixit de divitibns-j 

Am fiande: Sermones mnltos non [ 
siguavi impeditns labore quid scribendi [ ! 
contra qnosdam etc. t 

9 a. 10 a [ „ 21] Melanehthon (6. lectio in Danielem). 

58a [ » 21] Suroma coneionis ex ore Pomerani 

dominion die ante prandinm in eoan- 
gelinm nemo potest dnobns dominis ser- 
vire. 

58b n 24 Snmma coneionis ex ore d Pomerani , 

4 feria hora 7* 24 septembris in c. 19. 
Mattbei. 

59b [ „ 27] Snmma coneionis ex d Pomerano die 

sabbatino in ps. 11. in domino confide etc. 

60a [ „ 28] Snmma coneionis ex Pomerano do- 

minica in enangelinm Lnce de filio nnico I 
viduae suscitato per Jesnm. 

60 b [ „ 28] Snmma coneionis dDLntheria pran- 

dio eadem dominica die in baec verba 
Joannis. Ego sum vitis vos palmites etc. 

9 a. 11a „ 29 Melanehthon ( 7 . lectio in Danielem). 

*) Qenau notiert Bind Melanchthona Lektionen am 17. Angast un<i 1 
am 29. September. Die vom 29. September iat die eiebente. Within 
hat Melanehthon an einem der zwischenliegenden Sonntage aosgesetzt; 
an welchem, l&fit aich nicht festatellen. 
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61b Sept. 29 
62a „ 29 

62 b [Okt 11 

63b [ „ 4] 

9a. 12b [ „ 5] 

64b [ „ 6] 

65a [ „ 5] 

65b [ „ 8] 

66 a [ „ 11] 

9 a. 14 a [ „ 12] 

66 b [ „ 12] 

66 b l „ 12] 

67b l * 15] 

67b l „ 18] 

68 a „ 19 

9a. 16a [ „ 19] 


Saimna concionis ante prandiam ex 
Pomerano in die S. Michaelis. 

Snrama concionis eodetn die Michaelis a 
prandio ex ore d Pomerani in o. 12. 
Apocalypsis. 

Summa concionis 4 feria ex ore Pome¬ 
rani in c. 19. Mattbei. Ascendens Jesus 
Hierosolyma etc. 

Snmma concionis ex d Pomerano sab- 
batbino die in ps. 12. Salvum me fac 
domine. 

Melanchihon ( 8 . lectio in Danielem). 

Snrama concionis ex Pomerano do- 
rainica die de hydropico Lnce 14. 
Snmma concionis a prandio eadem do- 
minica ex d doctore Luthero in c. 15. 

Jobannis. Qni manet in me et ego- 

Snmma concionis 4“ feria ex Pomerano 
in c. 20 Matthei de duobus cecis. 
Sabbatino die seqnenti non praedicavit 
dominns Pomeranns, sed magister 
F r o s c h 1 e transtnlit antem enangelinm 
qnod est [!] babente demoninm ex Luca o. 11. 

Melanchihon ( 9. lectio in Danielem). 

Dominica die nbi recitatnr enangelinm 
ex c. 22. Mattbei cnins filins sit Christas 
Pomeranns non praedicavit, sed sa- 
cellanns Joannes. 

Eadem dominica snmma concionis ex 
d Luthero in c. 15. Joannis. 

S. c. feria 4 ex d. Joanne sacellano 
egrotaute domino Pomerano. 1. Cor. 1. 
gratias ago deo meo. 

S. c. die sabbatino ex eodem domino 
Joanne sacellano egrotante domino 
Pomerano. Primo recitavit verba ex 
Paolo 1. Corin. 1. expectantes revela- 
tionem. 

S. c. ex Pomerano dominica die post 
diem Luce. Primo recitato enangelio de 
bydropico c. 9. Matthei. 

Melanchihon (10. lectio in Danielem). 
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69 b Okt. 19 
70b [ . 22] 

71a [ „ 25] 

9a. 17b [ „ 26) 

72b [ „ 26] 

72b [ „ 26] 

73a f „ 29] 

74a Nov. 1 

9a. 19b [ „ 2] 

74b „ 2 


76a [ „ 5] 


S. o. eadem dominica post prandium ex 
d doctore Lutbero in c. 15. Joannis. 
S. c. ex ore domini magistri Georgii 
4 feria ubi repetivit euangelium ex c. 9. 
Matthei prioris dominicao quia domiDua 
Pomeranus ipsum non ad plenum 
tractasset propter loonm de novissirao 
iudicio. 

S. c. die sabbatino hora 2 s ex ore domini 
doctoris Lntheri egrotante adhuc do¬ 
mino Pomerano. Dictum est supra, 
quod Cbristus nos ad dilectionem mutuam 
multis cohortatus sit, ut alter in alter- 
um- 

Melanchthon (11. lectio in Danielem). 

Dominica die egrotante d Pomerano 
concionatus est mane magister Froscb- 
lebinus — — ex euaugelio Matthei 
c. 22. de similitudine regni celorum cam 
bomine rege. 

S. c. a praudio ex ore domini d Lutheri 
eadem dominica die in o. 15. Joannis. 

Am Schluli: ego fui aliquantulum di- 
stractus in sermone nescio quare, dens 
misereatur mei. 

S. c. 4 feria ex ore domini magistri 

Froschlebius. -euangelium ha- 

bitum dominica die ex c. 22. Matthei. 

S. c. die sabbatino hora 2* ex ore domini 
Martini egrotante adhuc d Pomerano 
ex ps. 13 her wie lange wiltn meyn so 
gar vergessen. 

Melanchthon (12. lectio in Danielem). 

S. c. dominica die ante prandinm ex ore 
domini magistri Georgii egrotante d. 
Pomerano. Hie regulus non mnltum dis- 
putavit — — 

S. c. dominica die ex ore domini doctoris 
Martini intra 2 et 3. Joannis 15. Haec 
mando vobis, ut diligatis invicem. 

S. c. 4 feria ex domino Joanne. Trac- 
tans verba epistolae ad Ephe. c. 6. de 
armatura nostra. * 
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76 a Nov. 8 


9a. 22a [ „ 91 

77a „ 9 


78a „ 12 

78a „ 15 

9 a. 23 b [ „ 16] 

78b [ „ 16] 

79b [ „ 16] 

80a [ „ 19] 

81a ( „ 22] 

9a. 25b [ „ 23] 

81b [ „ 23] 

82b [ „ 23] 


S. c. ex d d L a t h e r o die sabbatino qai 
erat octava Novembris in ps. 14. 

Am Schluflse: Sed non proseqnar haec, 
ne nimiam me defatigem, dixit d Lutherus 
et sic cessavit a praedicando. 
Melanchthon (13. lectio in Danielem). 

S. c. ex d. Pomerano dominica die 
qaae erat 9. Novembris in enangelinm 
Mathei c. 18 assimilatnm regnnm celi 
homini regi etc. 

S. c. eodem dominico die a prandio Id 
tra 2 et 3 ex ore domini docforis Mar¬ 
tini in c. 15. Joannis. 

S. c. feria 4. ex Pomerano. Breviter 
percnrrit enangelinm ex c. 21. Matthei, 
quia illnd enangelinm alio qnoqne tem¬ 
pore solet in ecclesia recitari, per totnm 
antem sermonem nrgebat haec verba. 

Hoc antem factnm est, nt impleretnr- 

S. c. die sabbatino circiter horam 3 ,am ex 
Pomerano. Repetivit primo versus ex 
ps. 14. qnos ante octidnnm tractaverat 
dominns doctor Lntherns. 

Melanchthon (14. lectio in Danielem). 

S. c. die dominica ex ore d. Po m e r a n i 
mane post octavam. [Mattb. 22,15 ff.] 

S. c. ex Lnthero a prandio eadem 
dominica die ex o. 15. Joannis. 

S. o. ex ore d. Po m er an i feria 4. post 
8 vam horam in verba Matthei c. 21. 
relictis illis abiit foras etc. nsque haec 
verba omnia qnaeonmqne in oratione 
petiveritis — — 

S. c. sabbatino die a prandio ex ore d. 
Pomerani. Primo repetivit ps. dixit 
insipiens in corde suo etc. 

Melanchthon (15. lectio in Danielem). 

S. o. ex ore domini doctoris Po m e r an i 
dominica die ante prandinm in enan¬ 
gelinm Matthei c.9. de puella suscitata etc. 
S. c. a prandio eadem dominica die ex 
d d Martino in c. 15. Joannis. Repe¬ 
tivit primo panels dicta ante octidnnm, 
quanto odio persequatnr mundns Christum. 
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83 a [Nov. 26] 


84 b 

[ * 

29] 

9a. 27b 

t n 

30] 

85 b 

ft 

30 

86 a 

n 

30 

86 a 

[Dez. 

3] 


86b [ „ 6] 

9a. 29b [ „ 7] 

87b „ 7 

87b „ 7 

88b l „ 10] 

89a [ „ 14] 


S. c. ex ore d d Pomerani 4 feria 
ante prandiom in haec verba Matthei 
o. 21. Et cum veniret in templum, ae- 
cesserunt ad earn usque ad haec verba. 
Homo quidam habebat duos filios etc. 

S. c. ex ore domini Po m e r a n i die sab- 
batino in ps. domine, quis habitabit in 
tabernaculo tuo. 

Melanchthon (16. lectio in Dardeletn). 

S. c. dominica 1. adventus ex ore domini 
Joannis capellani, quia d. Pome- 
ran us rursum cepit egrotare. 

S. c. eadem dominica circa 3 et 4 ex 
ore d d L u t h e r i in haec verba Joannis 
c. 15. Cum autem venerit paracletes 
spiritus veritatis usque ad finem capitis. 
S. c. ex ore d. Pomerani quarta feria 
in c. 21. Matthei in haec verba. Homo 
quidam habebat duos filios usque ad 
haec verba aliam parabolam. 

S. c. die sabbatino ex ore Pomerani 
in ps. 16. Bewar mich, her. 

Bl. 87a: Dixit de quodam Torgensi 
aurifabro qui errore anabaptistarum cor- 
reptus cepit insanire in Torgaw etc. 

Am Ende: fac ut tibi sermonem huius 
diei transcribi facias, quia non potui bene 
singula verba percipere, habui enim in- 
iquum locum standi. 

Melanchthon (17. lectio in Danielem). 

S. c. dominica die ex Po m e r a n o vide¬ 
licet 2* adventus. 

S. c. a prandio eadem dominica die ex 
ore domini doctoris Lutheri in & 16. 
Joannis. Haec locutus sum vobis. 

S. c. ex d. Pomerano 4. feria in 
o. 21. Matthei homo erat paterfamilias 
qui plantavit-usque ad finem ca¬ 

pitis. 

S. c. dominica die ante prandium ex ore 
magistri Georgii Pomerano visi- 
tante ecclesias in c. 11. Matthei de dis- 
cipulis Joannis missis ad Christum. 
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89 b Dez. 14 S. o. dominica die a prandio ex ore 

D D Latheri qai erat 14. Decembria 
in qno eermone repetivit tom praedicla 
in priore condone, qnomodo scilicet der 
her Christos zuvor gesagt Hatte, wie es 
yhn wurde gehn propter ipsum, das man 

sye wurde ihn pan than- 

Em Ende: Keliqui Witenbergam die 
Jovis post Luciae vooatus a domino meo 
praepotenti et redii tertia hora die do- 
minico sequenti et statim nt descendi de 
curriculo intravi templnm ad audiendam 
concionem etc. sed sermo inceptns erat 

90 a „ 21 Snmma illius concionis ex ore domini 

doctoris Martini est in capnt 16. Jo- 
bannis, nbi repetivit praedicta in prae- 
cedenti sermoDe in haec verba baec 
praedixi vobis, nt non scan.dalizemini etc. 

91a „ 24 S. c. ex ore d. Pome rani in sacra 

vigilia nativitatis Christi post prandium 
in euangelium Matthei c. 1. cum mater 
eius Maria desponsa esset Joseph etc. 

9 a. 31b „ 25 Alia lectio die natalis Christi in Danielem 

ex ore domini Philippi cum redimet de visi¬ 
tations 1 ) in vigilia sancti natalis Christiani 
et primum iussit puerum legere 2 um caput 
Lucae. 

91b „ 25 S. c. ante prandium ipso die sancto na¬ 

talis Christiani ex ore Pomerani in 
c. 2. Lucae eriit edictum- 

92 a „ 25 S. c. ex ore d d M post prandium in 

eodem die sancto. 

9a. 32b „ 26 Mclanehthon. 

93a „ 26 S. c. ex ore d Pomerani ante pran¬ 

dium in die S. Stepbani. Euangelium 
erat: et pastores loquebantur inter se 
transeamus iam Bethleem etc. 

93 b „ 26 S. c. eodem die S. Stephani post prandium 

ex ore d Lutheri. v 

95 a „ 27 S. c. in die Sancti Joannis quae inoiderat 

in diem sabbati ex ore d. Pomerani 


Vgl. C. R. II, 691. 
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9a. 34b Dez. 28 
95b „ 28 


97 b „ 28 


98a „’ 31 


1534 

9 a. 36a [Januar 1] 
98b „ 1 


99a „ 1 


99b „ 3 


9a. 38b [ „ 4] 

100b „ 4 


in qua primo recitabat euangelium Jo- 

annis eiusdem c. 1. In principio erat- 

Am Ende: Die Sancti Johannis post 
prandinm non est praedioatom, quia 
scholastici solent abequitare. 

Melanchthon *). 

S. c. ex ore d. Pome rani in die inno- 
centium recitato enangelio Ecce angelns 

domini apparnit- 

Am Ende: in iis locis [Wegftlhrong 
der Jnden dnrch Nebnkadnezar] potis- 
simnm consumpsit concionem snam Pome- 
ran ns. 

Snmma coneionis eodem die a prandio 
ex ore magistri Froschel. in verba 
enangelii erant pater et mater admirantes 
super iis etc. 

S. c. ex P o m e r a n o in vigilia circnmcisionis 
domini i. e. feria qnarta post prandinm, 
nam ante prandinm non solet praedieari 
in vigilia circnmcisionis, nbi retraetavit 
ps. 16 quern antea incboavit 

Melanchthon. 

S. c. ex ore d. P o m e r a n i die circum- 
cisionis domini ante prandinm. Primo 
recitavit euangelium Lucae 2, deinde 
locnm adduxit ex genesi de circnmcisione. 
S. c. eodem die a prandio ex ore d ma¬ 
gistri Georgii, quia d d Lntherns 
laborabat catharro. In qno sermons 
pancis repetitis qnae mane dicta essent 
de iesto institnit sermonem de nomine 
Jesu. 

S. c. ex ore d. Pomerani sabbatino 
die post diem circnmcisionis domini in 
ps. 17. Exandi domine iustitiam. 
Melanchthon. 

S. c. ex ore d. Pomerani dominica 
proxima post diem circnmcisionis hoc est 
in octava innocentinm. Enangelinm erat 
Et erant pater eins et mater eius mi- 
rantes super bis, quae dicebantur- 


*) 9 a. 84 b die Johannis non praelegit dominos Philippas. 
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101b Jannar 4 

101b „ 5 

9a. 40b „ 6 

103 a „ 6 

104a „ 6 


104b „ 7 

106a „ 10 

9 a. 42 a [ „ 11] 

106b „ 11 

107 b „ 11 


S. o. ex domino Joanne eodem die 
vesperi, qnia doctor Lntherns labora- 
bat ex catbarro etc. versabatnr in epistola 
ad gall, qnae leota est eodem die de 
lege pedagogo ad Christum et qnomodo 
Christas nos redemit a lege, ut totum 
scribitur in postilla Lntheri, ex qna 
omnia desnmpsit. 

S. c. ex ore domini d. Pomerani in 
vigilia trium regain post prandiam in 
ps. 17. antea inchoatmn. 

Melanchthon. 

S. c. ex ore d d P o m e r a n i in die epi- 
phanias domini. Prias recitavit euan- 
gelium Matthei 2. de magis, deinde 
postillavit eaangeliam recitatam. 

S. o. ex ore magistri Froschleb a 
prandio eodem die sancto triam regam, 
qaia hodierno die eciam Christas bapti- 
zatas est 

Am Ende: His consampsit concionem 
suam magister Froschlebias, qaia 
doctor Martinas laborabat catharro 
S. c. ex ore d. doctoris Pomerani 

4. feria epipbanias doniinicae in ca. 22. 
Matthei. Simile factum est regnum ce- 
lorum homini regi asqae ad haec verba 
multi sant vocati, paoci electL 

C. s. ex ore Pomerani in ps. 18. die 
sabbatino hora 3. 

Melanchthon (<Schlufi der lectiones in Da - 
nielem *). 

5. c. dominica post triam regam quae 
erat 11 Janoarii ex ore domini Pome¬ 
rani in eaangeliam Lace 2. Cam esset 
factus annorum 12 etc. 

S. c. ex ore d. magistri G e o r g i i eodem 
die a prandio, qaia dominos d. Lutherus 
laborabat catharro etc. in epistolam lectam 
eadem die dominica ad Ko. 12. obsecro 
itaqne vos, fratres etc. 


*) Die beiden bier auf den.ll. and 18. J&nnar gelegten Lektionen 
lessen sich nicht genau bestimmen. Sie gehbren an( die Sonntage vom 
11. Jannar bis 1. Febrnar. 
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107 b 

Jan. 

14 

108b 

n 

17 

9 a. 43 b 

[ * 

18] 

109 a 

f • 

18] 

109 b 

n 

18 

110 b 

rt 

21 

111 a 

rt 

24 

112 a 

[ n 

25] 

113a 


25 

113b 

w 

28 

114a 

n 

31 

115a 

Febr. 

1 

116b 

n 

1 

9 a. 45 b 

n 

2 

117b 

r> 

2 


S.o. ex ore d. Pomerani feria4**ante 
prandium in c. 22. Matthei tone abeontes 
consilium iniernnt etc. 

S. c. die aabbatino ex ore Pomerani 
intra horam 3 et 4**“ in pa. 18. secandom 
numeram hebreoram. 

Melanchthon (in proverbia SalomonU 1 ). 

S. c. ex ore Pomerani dominica die 
ante prandinm in enangeliom nuptiae 
faetae aunt —- 

S. e. ex ore domini doctoria Lutheri 
eadem dominica die a prandio inter 3 
et 4 horas. 

S. o. ex ore domini d. Pomerani 
feria 4‘“ ante prandinm' in e. 22. Matthei 
In illo die accesaernnt adeum aaddneeiete 
S. c. die 8abbatino ex ore Pomerani 
in ps. 18. ■ 

S. c. ex ore domini d. Pomerani do¬ 
minica die in enangeliom Matthei c. 8. 
de leproao enrato — — 

S. c. ex ore d. d. Lntheri a prandio 
eadem dominica die. 

S. c. ex ore d. Pomerani 4. feria in 
c. 22. Matthei. Pharisei antem audientes, 

quia ailentinm- 

S. c. ex d. Pomerano die aabbatino 
in ps. 18. ubi incepit a versa bey den 
heiligen bistn heylig etc. 

S.c.ex ore domini Pomerani dominica 
die ante prandinm in c. 20. Matthei simile 
eat regnnm celornm patri familiaa, qni 
exiit- 

S. c. ex ore domini doctoria Lntheri 
eadem dominica die a prandio. 

Melanchthon (2. lectio in proverbioncm 
libellum). 

S. c. ex ore domini Pomerani ante 
prandium in die purifications Mariae etc. 
primo recitato Euangelio repetivit de 
gestia circa-Christum- 


») S. Anm. S. 203. 
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118a Febr. 2 S. c. ex ore d d M Lutheri eodem festo 
purifications de baptismo. 

110a „ 4 S. c. ex ore d. Pomerani feria 4 U in 

c. 23. Matthei. Tone Jesus locutas est 
cum turbis etc. 

119b w 7 S. c. ex ore domini doctoris Pomerani 

die sabbatiDo in ps. 18. 

9 a. 46a [ „ 5] Melanchthon *). 

120 b „ 8 S. c. ex domino doctore Po m e r a u o die 

dominica in euangelium de semiuante 
ca. 8 Luce. 

121 a „ 8 S. c. eadem dominica die ex ore domini 

d. Lutheri a prandio. 

122a „ 11 S. c. ex ore domini doctoris Pomerani 

feria 4 ta in c. 23. Matthei in haec verba: 
vos nolite vocari rabi- 

123a „ 14 S. c. ex ore d d Pomerani die sab- 

batino in ps. Celi enarrant gloriam dei etc. 

9a. 48a [ „ 25] Melanchthon 1 ). Am Ende: Abfui hinc 

Dessaviae. 

124a [ „ 15] S. c. ex ore domini doctoris Pomerani 

dominica die in euangelium Ecce as- 
cendimus Hierosolymam. 

125 b [ „ 15] S. c. eadem dominica post prandium ex 

d magistro Froschlebe in epistolam 
Pauli ad Corinth, ca. 13. de charitate. 

125b „ 18 S. c. ex ore domini Pomerani die 

cinerum feria quarta in baeo verba Vae 
vobis scribae, pharisei — — 

Am Ende: Concessi hinc Dessaviam 
vocatns sabbato post Estomibi et redii 
die Jovis post Mattbiae Hinc condones 
aliquas neglexi tempore quo abfui Audivi 
seriam concionem Dessaviae ex 
Hausmanno dominica invocavit 

128b „ 28 S. c. ex ore domini d. Pomerani. 

Inicio repetivit dicta in enarratione psalmi 
Celi enarrant — — 

*) Zwischen dem 8. Februar und 22. Mfirz schrieb Helt vier 
Lektionen Melaochthons nach, deren Tage sich niebt genau bestimmen 
lassen. Am 22. Febroar war Helt nicht in Wittenberg. Die vier 
Lektionen verteilen sich also anf den 8., 15. Febrnar, 1., 8. nnd 15. Hftrz. 
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9 a. 5lb [Mart l\ Melanchthon 1 ). Alia lectio quam tncepit 
ante signum horae. 

128b „ 1 S. c. ex ore d d Pome rani dominica 

Remioiscere in Euangelium de maliere 
Chananea Matthei 15. 

129 a „ 1 S. c. ex d d L u t h e r o a prandio eadero 

die dominica. Hactenus andistis, qaam 
magnifice debeatis sentire de baptismo 
nostro contra hostes baptismi etc. none 

revertamur ad enangelinm Joannis- 

Seqnitnr in textn expedit robis, nt 
vadam etc. 

130 a „ 8 Dominieo Ocnli in arce praedicavit domi- 

nns doctor Lntherns praesente prin- 
cipe enangelinm Luce 11 de demonio 
eiecto et die sequenti de tentationibas 
Christi ex Mattbeo c. 3. qnas non signare 
potui propter pressnram populi quas 
transcripsi ex Forsthemio. 

Am Rande: Abfnernnt hinc per octi- 
dnum visitatores. Hinc non collegi cou- 
ciones ex Pomerano quia Pomeranns 
rediit die Veneris post ocnli etc. 


130a 

W 

14 

S. c. ex ore d Po m e r an i in ps. 20 die 
sabbati vel in vigilia letare. 

9 a. 53 b [ 

n 

15] 

Melanchthon l ). 

131a 

n 

16 

S. c. ex ore domini Pomerani dominica 
letare recitato enangelio — — 

131a 

n 

15 

S. c. ex d d Luthero eadem die do¬ 
minica in caput 16.-Nunc andiamns 

de 3, qnod indicabit mnndnm de indicio — 

132a 

n 

18 

S. c. ex ore d d Pomerani 4. feria 
post letare. Ecce ego mitto ad vos 
prophetas et sapientes usque ad finem 
capitis 23. 

132a 

n 

21 

C. s. ex ore d Po m e r a n i die sabbatino 
post letare in ps. 21. 

9 a. 55 a 

n 

22 

Melanchthon. 

133a 

n 

22 

S.c.ex d Pomerano dominica Jndica*/ 
in enangelinm Joannis 8. 


‘) S. Anm. S. 205. 

*) Darttber: fao ut transcribas hunc sermonem, quia tarde veui 
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133 b MSrz 22 


134b 

W 

24 

9a. 56a 

n 

25 

135 b 

n 

25 

136a 

w 

25 


137b „ 29 

138a „ 29 

138 b April 1 

139a „ 1 

9a. 58b [ „ 2] 

139b „ 2 


S. c. ex ore d d Lutheri eadem do- 
minica post praudiam. Omittamas none 
per hos dies fnturos tractationem Joannis, 
sed pro temporis exigentia de Christi 
passione coucionabinmr. 

S. e. ex ore d d Pomerani in vigilia 
annnnciationis Marine a prandio recitata 
epistola ex c. 7. Esaiae pete tibi signnm 
a domino etc. 

Melanchthon. 

S. c. in die et festo annnnciationis Mariae 
ex ore domini doctoris J o n a e nbi reci- 
tato euangelio. 

S. c. eodem festo annnnciationis Mariae 
ex ore ddLntberide passione Christi. 

Darnach steht Bl. 136 b am Rande: 
In vigilia Palmarnm neglexi concionis 
partem primam propter nobilem Rho¬ 
de r u m J ), erat antem sermo de convivio 
in quo accubuit Christas et Lazaras nbi 
docebat de officiis illis externis charitatis 
et familiaritatis qaae praestanda aliis et 
ilia placere deo. 

Dominica palmarnm dominos d.Pome- 
r a n n 8 porrexit in recensenda passione 
Christi seenndara ordinem historiae gestae. 
Brevis snmma concionis ex ore d d 
Lutheri eodem die palmarnm. 

S. c. 4. feria post palmarnm ex ore do¬ 
mini Pomerani. Primo repetivit, qnae 
dixerat praecedenti sermone, deinde re- 
censnit gesta die Innae, Martis et Mer- 
enrii-. 

S. c. eadem 4. feria post palmarnm repe¬ 
tivit inicio qnae dixerat d d Lntherns 
in sna condone. 

Melanchthon *). 

Snmma concionis ex ore domini doctoris 
Lutheri in die coenae domini mane 
bora octava. 


*) Oswald Roder vgl. Clemen; Helt S. 15. 

*) K&nnte anch anf den Palmsonntag, 29. Miirz, zu legen sein. 
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Am Rande: Hoc die eciam passio 
domini solet praedicari in arce et tane 
Hieronymus Weller praedicavit earn. 

141a April 2 S. c. in coena domini ex ore de Pome- 
rani a prandio. Incepit primo recitare 
enaDgelinm ex Joanne 13 nsqne ad haec 
verba postqnam antem lavit pedes 
eornm- 


9a. 61a 

142 a 

143 a 

143 b 

144 b 


» 

n 

w 

n 


9 a. 63 a 
145 a 


n 


n 


145 b 


n 


9a. 64a 
146 a 


3 Melanchthon. Mane hora sexto. 

3 S. c. in bona 6. feria mane ex ore domini 
Pomerani. Reeitavit passionem in- 
cipiendo ab iis qnae Christas passos est 
in Caipbae domo. 

3 S. c. eadem sexta bona feria a prandio 
ex ore d d Lntheri. 

4 S. c. ex ore domini doctoris Pomerani 
in sancta vigilia pascbatis. Recitato euan- 
gelio quod incipit Conveneraut prineipes 
sacerdotum et pharisei ad Pilatnm — - 

4 S. c. a prandio eadem sacra vigilia pas- 

catis. Lecta epistola ad Cor. ca. 5. lie 
fermento- 

5 Melanchthon. 

5 S. c. ex ore d. Pomerani ipso die 
paschatis ante prandinra. Primo reeitavit 
historian) de festo pro maiore parte borae 
valde prolixe ex omnibus euangelistis, 
ut videri licet in libello Pomerani 
impresso de passione et resnrrectione 
Christi etc. deinde dixit de nsn resur¬ 
rection is — 

5 Summa brevis concionis domini doctoris 
Lutberi a prandio eodem die festo. 

6 Melanchthon. 

6 S. c. ex d. Pomerano 2. pascae ante 
prandiutn primo recitato euangelio Lucae. 

(Fortsetzung im naclisten Heft.) 



Die reformatorischen Kirchenordnnngen 
Ober- and Innerdsterreichs. 

Mitgeteilt, eingeleitet nnd erl&ntert von Georg Loesche. 

Verzeichnis der Abkllrzangen. 

GPrO. = Loesche, Geschichte'des Protestantism us in Osterreich. 1902 
Fischer = Fischer, Kirchenlieder-Lexikon. 1878f. 

Herold = Herold, Alt-Nurnberg in seinen Gottesdiensten. 1890. 
Jahrbnch = Jahrbuch der GeBellschaft fur die Geschichte des Pro- 
testantismus in Osterreich. Seit 1880. 

Julian = Julian, A dictionary of hymnology. 1892. 

Miltzell = Miltzell, Geistliche Lieder der ev. Eirche aus deni 
16. Jahrh. 1855. 

Sehling = Sehling, Die ev. Kirchenordnnngen d. XVI. Jabrh. 1902) . 
Simrock = Simrock, Lauda Sion. 1868. 

RGG. = Die Religion in Geschichte nnd Gegenwart 1909. 

Die erlftnternden Anmerknngen sind auch anf Nichttheolugen 
berechnet. 

Vor der Kenntnisnahme der bisher ungedruckten Un- 
knoden wird ein Uberblick Uber die bereits verttffentlichten 
deatscbeo Kirchenordnnngen Alt-Osterreichs willkommen sein. 

Bohmen. 

% 

Elbogen, 1522. Sommer, Das Kbnigreich BObmei. 
stutlstisch - topographiscb 15 (1847), 1. 12. Loesche. 
Matbesias 1895 s. v. A. Hor£icka, das geistige Leben 
in Elbogen zor Zeit der Reformation, 1895. (Vgl. Jabrbacii 
17,235.) Uber dem reichen archiralischem Befnnd im Stadt- 
arohiv zn Elbogen hat ein Unstern gewaltet; hoffentlich wird 
ihn Prof. Dr. J. Weiss daselbst iran auswerten. Abdrnck 
von K. Reifienberger, Jahrbuch 2, 61—64, mit einigen 
sprachlichen Erkliirungen. O.Clemen, Zeitschrift fUr Kirchen- 
gescbichte 26, 82—94, bespricht sie, vergleicht sie mit den 

Arohiv (Or Reformatioosgeechichte. XVII ]4> 
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Beformen in Wittenberg, belenchtet die dem Anftrage des 
Frager Domkapitels gemaB ergangene Entgegnnng des Admini¬ 
strators Dr. Zack and die Rechtfertigang dnrcb W. Rappolt 
Sie enthalt 17 Pnnkte: Der Messe soil die Predigt voran- 
gehen; Abscbaffong der Prozession, des geweihten Wassera 
and Salzes; werktaglich statt der FrUbmesse Lesnng des 
Evangeliams and dann gegebenenfalls Messe; Abendmahl 
unter einer Gestalt oder beiden; Obrenbeicbte steht frei; 
Sonntags soli der Prediger vorsprechen: Zehngebot, Glanben, 
Vaternnser, Ave Maria; Predigt des reinen Evangelinms; 
Abstellung des Begangnisses der Toten and des Seelen- 
gedachtnisses; Begleitang der Leiche; Freiheit des Kircbhofs; 
Taafe in deutscber Sprache; Vespern, Metten u. s. w. nach 
Belieben des Pfarrers; der Pfarrer empfangt den Zebnten, 
Opferpfennig and Mtthlzins, soli einen Kaplan halten and 
dera Schulmei8ter den Tisch geben. 

Set. Joachim sthal, 1551. AnsfUbrlicb bebandelt and 
erlaatert von Loesche, 1. c. 1, 269—330; abgedrackt von 
demselben im Jahrbacb 15, 1—14. 

Prag, 1611. Die deotsebe Salvatorkircbe riebtete sich 
nach sachsischem Vorbilde. 

Ygl. fiber sie mein deranachst ersebeinendes Werk: 
Die bbhmischen Exalanten in Sachsen. 

Schlesien. 

jagerndorf, 1561. Ebeordnang. G.Biermann, Gescbichte 
des Protestantism as in Osterreichisch - Schlesien, 1897 s. v. 
Sehling 3, 448. Abdrack: Notizenblatt der histor.-statistischep 
Sektion der K.-K. mahriseb-schlesiscben Gesellscbaft zar 
Befbrderung des Ackerbaues u. s. w. 1871 7, 59—62. Jahr- 
bnch 13, 11—16. Sehling 3, 450. (Vgl. dazu Jahrbacb 31» 
396.) 

Frendenthal and Goldstein, 1584, 1591, 1592. Bier- 
maun a. a. 0. s. v., Sehling 3, 475. Abgedrackt: Schriften 
der histor.-stat. Sektion 1. c. 9, 342—354. Sehling 3, 476. 

Teschen. G. A. Skalsk^, Jahrbacb 22 , 1-17. 
Sehling 3,'458—463. Bei beiden Abdrack. 
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Mfthren. 

Iglan, 1669, 1570, 1675, 1676, 1604. Wurzinger, 
Bilder ans Iglaas Vergangenheit, 1904. Derselbe, Chronik 
der Stadt Iglan, 1912. Traatenberger, die Kirchenord- 
nnngen yon Iglan im 16. Jahrh. Jabrbnch 2, 143—177. 
Vgl. ebd. 6, 141. 13, 65. 15, 178. 22, 187. 24, 283. 34, 
237. Die Abhandlnngen yon F. Schenner: Ztscbr. d. dent* 
scben Yereins ftir die Gescbicbte Mahrens nnd Schlesieus 
2, 1. 15, 222. 16, 84, 374. 17, 114. 

Abdrnck der ersten vier bei Trantenberger, 1. c.; 

Sternberg, 1614. Wolny, Kirchliche Topographie von 
M&hren 1855f., 2,54. Trantenberger, die Mttnsterberger nnd 
das Evangelinra in Sternberg. Jahrbnoh 11, 79—112. 
Skalsk^, Die Kirchenordnnng von Sternberg. Jahrbnch 28, 
78—122, bier anch Abdrnck. Sehling 3, 464. 

Niederosterreich. 

1571. GPrO. S. 32!. Bbhl, Beitrage znr Geschicbte 
der Reformation in Osterreicb, 1902. Ygl. Jabrbnch 10, 48. 
24, 270. 26, 201. 29, 178. Drnck: Cbristliche Kircben 

Agenda: Wie die von den zweyen St&rrden der Herrn vnd 
Ritterschaft / im Ertzhertzogthnmb Oesterreich vnter der 
Enns / gebrancht wird. s. 1. [Stein] 1571. (4 Bl. CCXUII 

gez. Bl. 3 BI.), 4 0 (Ex. in Berlin, Kgl. Bibl.; Wien, Bibl. d. 
Ev.-theol. Faknltat, wabrend sie in tansenden gedrnckt war). 
Prachtiger Drnck! 

Die Yorrede nimmt Bezng an! die Angsb. Konfession 
y. 1530. Der Inhalt gliedert sich in 13 Abteilnngen. 
I. Ordnnng der Predigten. Grnndlagen sind die b. 
Schrift nnd die Angsb. Konfession. Anweienng znra rechten 
Predigen. Zwei Predigten an den Sonn- nnd Feiertagen, 
zwei in der Wocbe, namlich am Mittwoch nnd Freitag. 
Genane Yorschriften fllr alle Predigtthemata; alle Sonntag- 
Nachmittag im Winter nnd Sommer ist stets der Katechis- 
mns zn predigen; Mittwochs Erklarnng der Sonntagsepistel, 
Freitags die eines Evangelisten oder eines Briefes Panli. 
Au dem alljabrlicben Wabltage von Richtern nnd Rat Pre- 

14* 
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digt vom Amt der Oberkeit Von 0stern bis Michaelis 
wtfchentlich ein Bettag filr die Ernte; bei Teuerung, Pesti- 
leuz, Krieg Mittwochs and Freitags Bafipredigten. 

II. Von der Heiligen Tanffe. Zeremonien sind zu- 
l&ssig, anch Gevattern, am beaten drei; Taufe am geeignetsten 
yor der ganzen Gemeinde; Exorzismns steht frei 1 ). Tauf- 
ansprache, Gebete. Ermabnnng and Fragen an die Gefattera*). 
Taufformel. Gebet. Nottanfe. Nachtragliche Feier in der 
Kirohe, wenn das Kind am Leben blieb. Sollten die Be- 
treffenden ttber die Nottanfe anbestimmte Antwort geben, 
so taafe man wie angetanfte Kinder*), fiber Taufe alter 
Personen, die bei Wiedert&ufern erzogen sind, von Jaden, 
gefangener Tttrken 4 ), mit geschiehtlicher Einleitnng ®). In die 
tiffentliche Versammlang ist ein Bottich roll Wasser zu 
stellen, am and am mit schttnen Ttlchern and Teppicheo 
nmh&ngt; nachdem alle Dinge mit Predigten, Examen and 
Gebeten verrichtet sind, weist man den Taufling enter die 
Teppiohe, wo er sioh aaszieht and ein langes weifies Hemd 
anzieht and in die Wanne gesetzt wird; dann werden die 
Teppiohe aafgezogen and der Taufling wird dreimal nit 
dem Hanpt ins Wasser getaacht; die Gevattern ziehen ihn 
jedesmal bei den Armen heraas; dann wird ibm das Wester- 
hemd angezogen, die Teppiohe zieht man zasammen, nnd 
der Tfinfling zieht sich an and begibt sioh an seinen Plata. 
Form des catechismi, das ist, des Unterrichts, Vermahnens 
and Befragens an den Catechamenam and seine Paten, nit 
Untersttttzang von Chorgesang. 

III. Vom Catechi8mo. fiber seine Wichtigkeit, anch 
in Sohale and Haas; die Pastores sollen dabei lieblioh, frennd* 
selig and holdselig mit den Kindern fahren, damit sie niobt 
abgeschreokt werden. Folgt der kleine Kateohismns nit 
Erklkrongen, wesentlioh nach Lather. 


*) Cber diese Frage: BGG. 2, 790. 
•) Ebd. 4, 1256. 

») Vgl. Sehling 1, 1, 268. 

*) Vgl. ebd. 2, 365. 

•) Vgl. dazb KGG. 5, 1086 f. 
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IV. Von der Confirmation 1 ). Dieser Absohnitt ist 
von einer fttr diese Handlnng nngewdhnlichen Ansftthrlichkeit, 
reich mit Ansprachen, Geaangen nnd Gebeten ansgestattet. 

V. Von der Beicht vnnd Absolvtion. Die Einleitnng 
streitet n. A. gegen die Novatianar *), die denen, so nach 
der Tanfe sttndigen, die Absolution versagen nnd gegen die 
„zu nnseren zeiten vnbedachtig vnd leichtfertig wider diese 
prinatam Absolntionem dispntieren: ‘Ein Menscb kOnne die 
Sttnde nicht vergeben\ M 

VI. Von Cbristlicher Kirchenzncht / Vnd dab der 
Bann rechtmassig / vnd mit gebtlrlicher Bescbeidenbeit ge- 
brancht werde. 

Kein Pastor soli ans eigener Anmadnng die Leote 
Offentlich in den Bann tnen oder mit Namen von der Eanzel 
strafen, es sei denn, dad er nach vergebliober Vermahnung 
solches znvor hat an die gelangen lassen, welohe von den 
zweien Standen zn den Religionshandlnngen deputiert sind 
and von ihnen Befehl empfangen. Die ttffentliche Pnbli- 
kation geschieht an einem Sonntag; nnr die Teilnahme an 
der Predigt bleibt dem Betreffenden gewfihrt*). Die Depu- 
tierten haben anch liber Wiederanfnahme zn entscheiden, 
die wieder, wahrend der Renige vor dem Altar steht, Offent- 
lich erfolgt, eingerahmt von Chorgesangen. Er kommnniziert 
als letzter, indem zwei Kirchenvater ihn anfheben and zam 
Sakrament ftlhren. Solche Kirchenzacht ist Niemandem an 
seinen Ebren verweislich. Von weltlichen Strafen ist nicht 
die Rede. Solcbe Form der Bade wird anch u. a. mit 
Frauen vorgenommen, die ihre Kinder etwa im Bette er- 
liegen oder erstieken, wie leider oft geschieht. 

VII. Ordnang der h. Christlichen Med; in den Zu- 
bdrern bekannter Sprache, unter Zalassnng lateinischer Ge- 
sange an Orten, wo Lateinschnlen sind. Za Ende der Pre¬ 
digt soli der Pastor filr die St&nde and besonderlich, die- 
weil diese Lfinder mit den Ttirken grenzen, far den Kaiser 


*) Vgl. EGG. 8, 1642. Sehling 1, 1, 2. s. v. 
*) EGG. 4, 843. 

•) Vgl. Sehling 1, 1, 206. 
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Gltlck and- Sieg wider den Tttrken and alle Notdurft der 
Kirohe das gemeine Gebet tuen. 

VIII. Yon Festen vnd Feyertagen. Weihnachten an 
drei Tagen; Bescbneidnng; Epipbaoias; LichtmeO; Empfang- 
nis Christi; Tag Coenae Domini; Karfreitag; Ostern an drei 
Tagen; Himmelfabrt; Pfingsten; Trinitatis; Maria Heim- 
snohnng; Stephan.; Joh. Evang.; Bekehrnng Pauli; Matthias; 
Philippi and Jakobi; Taufer; Peter-Paul; Jakobns; Bartholo- 
raaus; Matthaus; Michaelis; Simon Juda; Andreas. Die Ver- 
achter von Predigt und Sakrament soil man strafen; die 
wahrend des Gottesdienstes spazieren, etliche Tage in den 
Turm setzen 1 ). Auch die Oberkeit soli den Feiertag bei- 
ligen. Mariae Magdalenae, Enthauptung Jobannis, Marci, 
Lucae etc. Evangelien soil man am nachsten Sonntag oder 
zur Wochenpredigt lesen. 

IX. Ordnuug der Lection / Ges&ngen vnd Kircbeu- 
tlbungen / So taglich zur Metten / Vesper / Item vor und 
nach der Predigt / am Sonntag vnd sonst die gaptze Woeben 
durch / gehalten sollen werden; dazu gehOrt auch das 
Athanasianum 8 ). Yerweisdng auf das Gesangbucb. Auch 
wenn nur zwei oder drei Personen zu den Wochen -Gottes- 
diensten kommen, sollen die Pastoren sie nicbt aus Faulbeit 
unterlassen. 

X. Yon Gemeinen Gebetten /Versickeln / Collecten ! 
vnnd Litanien. lbre Wichtigkeit und rechte Yerricbtung. 
Yerzeiohnis and Mitteilang. 

XI. Vom heiligen Ehestande. (Wechsel der Ringe, 
„wo sie die haben“.) 

XU. Yon besuchung der Krancken. 

XIU. Vom Begr&bnus der Todten. Auf Begehren 
Leichenpredigt; Kreuz and Liecbter nach Belieben. 

.Beschlufi. Unterscheidung von Gott geordneter und von 
Menscben dazu getaner Ceremonien; letztere wollen die zwei 
Stande keines Menschen Gewissen aufdringen noch damit 
den Feinden heucheln. Aber auch nicht hoffen, dab ver- 
stkndige Prcdiger gate und ntltzliche Ordnung ale Menschen- 


>) Vgl Sehling 1, 1, 228, 244. 
•) RQG. 1, 749. 
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satznng dnrch tolles Schreien bei dem PObel verhindern oder 
ja verachtlich za machen, sich antersteben werden. Gleich- 
fbrmigkeit wtlrde zom Strick des Gewissens und Aufhebung 
christlicber Freiheit geraten; man bleibt bei dem Rat der 
Aagsburgiechen Konfession. 

Viele StUcke dieser Kirchenordnang warden aufge- 
nommea ia dem sehr viel ktlrzerea and besobeidea aus- 
gestatteten (360 Bl. kl. 8°) Werk von S. 177 an: Der 
Filrnembsteo HeubtstUck Cbristlicher Lehr Natzliche und 
knrze Erklerang. Sampt einer Cbristlicben Kirchen Agenda. 
Rostock. Gedrnckt dnrch Jacobum Lucium. Anno MDLXXVID. 
(Exemplar in Rostock, Univ.-Bibliothek *).) 

Dabei ist Folgendes sehr merkwttrdig: Die Vorrede 
von 1578 ist viel langer als in dem Bnch von 1571 and 
enthalt mehrere Hinweise anf die lObl. Stande, die man im 
letzteren geradezn vermiflt, and die nar aaf N.-Osterreich 
passen (s. 178 f.): „Dieweil K. Maj . . aaf der lbbl. Stande 
vielseitiges . . Suchen . . Die reine Lehr . . den Stimden 
offentlich in ihren Schldssern, Heusern and Gebieten pre¬ 
digen za lassen .. vergOnnet hat. . so ist diese Ordnung . . 
wie dieselbe bisher viel Jabr in dieser Land Eaangclischen 
Kirchen im branch den meren teil gewest, scbriftlicb ver- 
fasset and aasgangen, damit cbristliche eintrechtigkeit and 

Gleicbheit . . mOge angerichtet werden. w Das dentet aber 
• • •• 

an! N.-Ost.*), w&hrend die Jahreszahl aaf Inner-Osterreicb 
weist 8 ). 

*) Inhalt: Dem Christlichen Leser. Summa der Chriatlichen 
Lehre. 1. Wahre Erkenntnia nnd Anrofnng Oottes. 2. Erschaffang 
alter Creatnren. 3. Gesetz Oottes. 4. Sunde wider Gottes Gesetz 
5. Verheiflung nnd Vergebung der Siinden. 

Uenschwerdnng etc. Bechtfertignng. Ernenerang des h. Geistes. 
Von der christlichen Kirche nnd h. Predigtamt. Sakramente. Bode. 
Trost Geremonien. Weltliche Obrigkeit nnd Ehestand. Vom freien 
Willen. Anferstehnng. 

Von S. 177 an: Agenda. Vorrede. Ordnnng der Predigten. 
Tanfe. Katechismns. Eonfirmation. Messe — Abendmahl. Von 
Fasten nnd Feiertagen. Von Ges&ngen. Litaneien nnd Kollekten. 
Beichte. Kirchenzacht Ehestand. Eranke nnd Gefangene. Begr&bnis. 
Bestellnng des Predigtamtes. 

*) GPrO. S. 32 f. 

*) S. nnt. 
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Oberosterreich. — 1. Steyr. 

Zur Literatur: Der Markische Bote des ev. Gustav 
Adolf-Vereins. 28 (1878), 45—48, 54—57. Pritz, Ge- 
sohichte von Steyr. 1837. A. Czerny, Die Anf&nge der 
Reformation der Stadt Steyr 1520—27. 1894. F. Selle, 

Eine Bekenntnisschrift der Stadt Steyr yom Jahre 1597. 
Jahrbnch 25, 165ff. A. Hackel, Zur Geschiobte der lather. 
Stadtsoholen in Steyr. 1903. (Fr. Selle, Eine Osterr. ev. 
Parocbie. 1903). (L. Katbner, Enrzer Aoszog ans der 

Gesebiohte Steyrs. 1905). 

K. Schiffmann, Die Annalen (1590—1622) des Wolf* 
gang Lindner. 1910. S. Jahrbnch 32. Nacbtrag S. 91 
A. Rolleder, die Schnlen der Stadt Steyr in der Reformations- 
zeit Bearbeitet von E. Pillewitzer. 1918*). 

Die dorch Eisen- nnd Stabl-Gewerbe seit fast tansend 
Jahren bertlhmte Stadt beherbergte im 14. Jahrhnndert viele 
Waldesier, daher anch ein Inqnisitionsgericbt Die Refor¬ 
mation fafite bier festen Full. Das vor den Toren gelegene 
Benediktiner-Kloster Garsten wnrde fast ein evangeliscbes 
Prediger-Seminar, von wo evangelisohe Geistliche ansgesendet I 
warden; am so tatiger waren dann dessen Abte ftlr die lm 
Jahre 1598 einsetzende Gegenreformation. Unsere mund- 
artlich merkwllrdige Eirchenordnang ist aafierordentlich ein- 
gehend and sehr sozial gerichtet, aber anch voll Ergebenheit 
gegenttber dem Stadtrat Sie verweist aaf Lather, Veit Dietrich, 
Sachsen, Meifien and St Joachimsthal. Eigenartig nimmt 
sicb der katholische Eantor in Ischl ans, der die evangelisohen 
Kinder nach Lathers Eatechismas verhOrt, wie in der Aaf- 
klarangszeit das sogar bei Geistlichen vorkam. 


*) Nicht nnerw&hnt sei der dreib&ndige ebenso hervomgende tl> 
gegen alles Ev&ngelische sehr geh&ssige, das Geschiehtliche geflisseot- 
lich verdrehende Roman der Freiin Erika von Handel-Massetti: 
Stephana Schwerdtner. 81. Anfl. 1918. VgL meine Besprechnng: 
„Die Christliche Welt" 1919 Nr. 17. 


if 
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1. Yon der christlichen Messe and anderen Kirchenbr&achen 1566. 

2. Von der Christen begrebnis. 1567. 

8. Instruktion fiir den Kantor nnd Organisten in Ischl 1597. 

4. Instrnktion fttr das ev. Ministerinm in Steyr 1613*). 

Wfe es mit der christlichen messe Oder ambt der heiligen 
communion, anch mit etlichen anderen gebrenchen in 
der Kirehen zn Steyr geordnet nnnd gehalten 
werden solle. 

Vortrage 

an einen ersamen raht daselbs dnrch ibre ordeniiche Kirchen- 
diener, bescbehen den 6. novembris anno im 66 isten *). 

Wenn die communion des heyligen abentmals allein 
auff den sontagen und an anderen gewohnlichen feyrtagen 
und festen des jars uber offentlich in der Kirche gehalten 
wierdt, ists genug nnd ist unnott, dieselbige in der wochen 
an! den wercktagen (ausser der gefahr in den sterbensleuffen, 
wenn pestis regieret) anzustellen, und sol das volck znro 
offtermalen auf der cantzel vermanet werden, das sie durichs 
gantz iar offt und fleyssig zum heiligen sacrament ghen aus 
rillen ursachen, die ein verstendiger lerer wol wiert wissen 
anzuzeigen, und das sie ir sacrament nemen nit sparen, nach 
alter bapstlicher gewonheitt, allein auf die marterwochen und 
osterfest, da man mehr aus gewonheitt, dan auss rechter 
glaubiger andacht hinzughet. Dan uber das, das solicher 
zuelauff auff dieselbig zeitt den bapstlichen falschen wohn 
mit sich fueret, als sei das sacrament nemen sunderlich auf 
dieselbig zeytt gebunden (wie im altem testament die niessung 
des jildischen osterlambs, so doch Christos seines leibs und 
bluets abentmal offt im iar wil genossen haben, wie er spricht, 
so offt ir das thuett etc.), so ist auch nit mtlglich, allem 
rolckh auf dieselbig zeytt auff einmal notturfftige ausrichtung 
zu tbun mit beicht hftren und berichtigung des ungesiekten *) 
jungen und gemeinen volcks in der beicht, weliches doch 
hoch vone ntitten thuett. 


J ) Stadtarchiv Steyr. Kasten II. Lade 29; anfgefunden von 
Pfarrer D. Dr. Selle (in Aussee). Vgl. Preuenhuber, Annalea 
Styrenses 1740 S. 234f. Prits a. a. 0. S. 216. Nnr die Zeichen- 
setzong wurde im Abdrnek geregelt. 

*) Sie warde genehmigt. 

*) Ungesehickten; wohl nar Schreibfehler. 
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Derhalben, obgleich das volck mit dioken zulauffen sein 
alte gewonheit auf die fasten and osterliche zeitt haltea 
wolte, sol man doch mer nit zalassen, dan man mit behbruog 
undt examinirnng eines yedlichen (nach gelegeDheitt der 
personen insnnderbeit), snnderlich aber des jnngen and ge- 
ineinen volcks, weliches za der zaitt am maysten komeu, 
dnd mittheyllung der privatt-absolution, notturfftigklich outer- 
richten and abfertigen kan. Die andern solln aufif volgende 
tegen, da man die communion helt, verschoben nnd wider 
zu komen bescbieden werden. 

Worinen aber die einfeltigen beicbtkhinder zn fragen 
and za examiniren, auch zum heiligen sacrament nit zuzu- 
lassen sindt, sie haben den derselben gefragten artickln ires 
glaubens aiuen zimlichen verstand, wbllen wir uns unter 
einander einer eintrecbtigen und christlichen form, so dem 
catechismo gemess sey, vereingen und mit den albern*) and 
schwachen in der erst ein zeitlang gedult tragen, bis sie 
duricb8 wortt besser unterricbtet werdeu. 

Und aus disen bedencken, das das sacrament niemandt 
sol gereicht werden, der nit iusunderheitt zuvor verhOret, 
besickt 3 ) befunden und absolviret ist, (wie soliches die 
Angspurisch confession deutlicb ornet*), im artickl von der 
beicht) solln alle leutt, so des volgenden tages communieiren 
wollen, am abent zuvor, nemlich am sambstag oder an den 
feyerabendt, wen man zur vesper leittet, zur beicht komen 
und sich in der beicbt auf demutige bekentnus irer sindt, 
recbten glauben und guetten vorsatz mit gottes wortt un- 
tericbten and mit der absolution trbsten lassen. Den die 
privat peicbt 4 ) mit nicbten aus der kirichen sol abgethau 
werden umb der trostlichen absolution und ntttzlichen exa- 
minis widen, darin auch die seelsorger innen kbnen werden, 
in welicben artickln die leutt unterrichts am maysten be- 
dllrffen, das sie dieselbigen hernach in iren predigen mit 
grbBern vleiss treiben. 

Es were auch Beer nUtzlicb, das zur vesper am sambs¬ 
tag und andern feyerabent, da die confitenten in der kirche 
zusamenkomen, kurtze vermanungen an sie gehalten warden 
von der buess, von der beicht, von der absolution, von abent- 
mat des berren, vom gebet uud dergleicben christlichen baubt- 
artickln, daraufs die beichtkinder seilige 5 ) gedancken, here. 


*) Einf&ltigen. 

•) S. ob. S. 217,3. 

*) Ordnet. 

*) Vgl. Loesohe, Uatbesiaa 1, 272. 
*) Selige. 
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liche andacht, ware rheie, lebendigen trost, gnetten vorsatz 
nad brinstige lieb zur anrieffang and aller gottseiligkheitt 
schbpffen and aaoh andere leutte dardnrich zu derselben 
stnndt in die kllrich zu gben gereitztt warden. 

Soliche vermanungen mbchte ein fleissiger diener zu- 
eamen klanben ans den schriefften Lntheri, nnd so ers aus- 
wendig nach seiner gab nit than wolte oder khante, die- 
selbigen von wortt zu wortt aus dem Luthero dem gegen- 
wertigen volcklein vorlesen. Man kundt aucb anstatt diser 
vereinungen unterweillen gebrancben die siehen buesspsalmen') 
und auf einnial ein vers oder zwen den zuhbrern ktlrtzlich 
erkleren. Den soliche vermanungen sollen uber ein balbe 
viertl oder anfs lengest ein viertl stnndt nit weren nnd sollen 
nit auf der cantzel sunder vor dem mitl altar bescbehen, 
auff das man nit gantze predigten darauss macbe. 

An den heyligen abenden aber der grossen festen, ais 
weinnachten, beschneidung 3 ), offenbarung 8 ), aufopferung, emp- 
fenckhnus 4 ) Christi, ostern, himelfartt, pfingsten, heylige drei- 
faltigkbeitt, Johannis des teuffers 6 ), haimsuchung Mariae 6 ). 
Michaelis 7 ) etc. mbcbte man auf ein halbe stnndt zur vesper 
ein predig thun von der cantzel und ein lection erkleren, 
wie es im Wittenbergischen register 8 ) bey dem nenen testa¬ 
ment ist geornet, auch die leute des nechsten suntags zuvor 
vernemen, das sie zu solcber predig in die kirichen khemen. 

Durich dise ornung, wen die lent auf den abent ire 
beicht thun, wiert man sie zue eiuer feinen cbristlichen ge- 
wonheitt bringen, das sie ire gebette zu gott und betrachtung 
seines gbttlichen willens and wolthat desto besser haben 
werden and also des heiligen sacraments recht und seiligk- 
lich brauchen. Den, wo man den abent zuvor nicht darzu- 
nimmt, ist der ernst des andern morgens aucb nit sebr groti. 
Derwegen man auf den morgen one grosse nott and ursach 
niemand bbren sol, der auf den abendt nit khomen ist. Denn 
auch die priester der zeitt zu morgen frue bedierffen zu irer 
meditation auf die predigten und verichtung anderer dienst 
in iren khircbenambt. 

Auff den morgen were guett, das man alle feyrtegeu 
frue ein predigt hielte, im summer umb 4 uhr, im winter 

») 6. 32. 38. 51. 102. 130. 143. 

*) 1. Januar. 

*) Epiphaniu. 6. Jannar. 

4 ) 25. U&rz. 

*) 24. Jani. 

•) 2. Juli. 

*) 29. September. 

Sehling 1, 164 (Visitatoren-Unterricht 1528). 
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nmb 5 uhr fir das gemein handwerckes volckh nod bans- 
gesindt, weliohes sunst in der selbigen stnndt eintw^der 
schleffet oder spaciren gbet, and weren soliche predigten 
sanderlich von ndtten fflr das gesindt, so zwischen dem aropt 
daheim bleiben miessen in den heosern, damit sie vormittag 
nit on gottes wortt blieben. Zn solicher predigt wtlrden sich 
an zweifl auch die conmmnicanten finden; man konte in 
diser stand die evangelia predigen nmb des gesindes willed, 
das bernacb nicht darzakommen kan, oder aber die episteln, 
and sol im summer bait nach 5, im windter arab 6 auf seb. 

Wen es nan ghet auf die 7. stand, sol der meaner zn 
khirichen leotten and dan den altar mit sanbern leien *) nnd 
eeidenen (wie sie one zweifl nocb vorhauden sein werdeo) 
altartichem fein zierlich bedeoken. Und weyl das lieefat 
in der schriefft vil schttner deattang hat vom gbttlichen trost, 
wortt nnd heyligen geyst, als da der prophet 3 ) am 7. cap. 
spricbt: so ich im finster aitze, so ist der herr mein lieeht, 
das ist, wan ich in triebsal bin, so ist gott mein trost; Item 
psal. 119 s ), dein wortt ist meines fosses leuchte-nnd eio 
lieeht aaf meinem weg; desgleichen hatt der heylig geyst 
in feurigen flammen sich sehen lassen am Pfingstag, (daher 
der alte fein kbirichengebranch ist khomen, welichen anch 
D. Lather 4 ) in den secbsischen and meisnischen khirichen 
nie hfitt abthan wbllen, aaff dem altar nnter der mess liecbter 
za batten) so mag man zwey grosse brennende wachsliecbter 
aaf messingen leachtern aafgesteckt, wie vor alters breuchig, 
aaf den altar setzen and bis zam endt der communion brenen 
lassen. 

Und wiewol der priesterlich ornat oder mesgewandt cin 
zeitlang in diser khiriche (doch mit kbeinen gemainen ordeu* 
lichen consens oder abschaffnng) ongebrancht blieben ist, so 
wbllen wir doch in disem sttlckh, was die khirichenkleider*) 
belanget, ghern ans lieb nnd von wegen gleichformigkheit 
mit den reien®) evangelischen khirichen, anch za merer 
easserlicher eher des hochwiertigen gottlichen ampts nnd 
za verhtlttung pOsser nachredt disen khirchen, den gewon- | 
lichen ornat fir dem altar wider anzichen, sintemal es auch 
an im selbs sich geziemen wil, das ein khirichen diener 

*) Leinen. 

*) Micha 7, 8. 

*) V. 105. 

*) Sehling 1, 14. 

*) Caspar!, Die geschichtliche Qrnndlage des gegenw&rtigen 
evang. Oemeindelebeos. 1894 8. 121. Sehling 1, 1 s. v. Chorroct 
RGG. 1, 446. 

•) Rein. 
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auders in der kbttrioh stee and ghe, wen er gottes ambt 
verweset, denn er snnst an! der gassen oder in dem hauss 
ghet. Und S. Panins selber sagt, cor. 14 1 ), es soil alles in 
der khiriehen eberlich nnd ordenlich znghen. Gleicher weiss 
baben die heiligen patriarchen ire besnnderen priesterliehen 
kleider gehabt, wie gene. 27 *) zu sehen, das wir der kleider 
Aaronis’) im levitischen priestertbnmb geschweigen. 

Da man aber sorg bette, es wnrden sich etliche in der 
gemeinden ergern, da doch hieran sich zn ergem niemand 
nrsacb genng haben khan, kbonte solicbes dnrich einen 
guetten bericht auf der cantzel leicht vorkomen 4 ) nnd ab- 
geleinet 5 ) werden. Unverstendiger nnd leiohtfertiger leut 
rede inns man berinen nit achten. 

Nach znberaittnng des altars, wen die sohnl in den 
chor getretten nnd hernach anch der priester fir den altar 
in seinen ornat, und mag eintweder der chor das ambt an- 
fangen rait dem introitu 0 ) de dominica oder festo oder die 
orgl 7 ), wie bisber gebranchlich, oder aber der chor mag vor 
der orgl singen den denschen*) lobsang Zachariae 0 ). Gelobt 
sey der herr, der gott Israhel etc., oder einen andern 
gei8tliohen gesang, nnd dan nach der orgl den introit, darauf 
das kirie eleison 10 ), gloria in exeelsis n ) et in terra pax 
oder das tensch, allein got in der hbche sey ehre 1 *). 

Darnach lesse der priester fir dem altar ein collect.! 
densch, fein hell, dentlich nnd langsam, damit die gantz 
kbiriche solicbe wortt hOren nnd vernemen nnd im hertzeu 
dieweil anch also gedenckben nnd betten mbge. Und zuin 
selbigen fleissigen aufmercken nnd betrachtnng im hertzen 
solln die prediger anch das yolckh in iren predigten zu 
gelegner zeit vernemen. 

*) I, 14, 40. 

*) 28, 2. 

*) (Exodus 81, 10. 35, 19.) Levit 8, 7f. 

4 ) zuvor gekommen. 

®) Abgelebnt, verhindert 

®) Weim. A. 12, 208. Sehling 1,1 s. v. Oesang. Kttmmerle, 
Encyklop&die der er. Kirchenmusik. 1 (1888), 683 f. ▼. Liliencron, 
Li targisch-mnsikalische Geschichte der er. Gottesdienate von 1623—1700. 
1893 S. 13. EGG. 3, 574. 

7 ) G. Rietachel, Die Anfgabe der Orgel bis ins 18. Jahrhunderr. 
1893 S. 25. Sehling 1, 1 a. t. RGG. 4, 1010. 

8 ) So durchweg in der Haudschrift, wohl Schreibfehler. 

•) Lnk. 1, 68. 

10 ) Sehling 1, 14. 

n ) Luk. 2, 14. Klimmerle 1, 485. 

») Mtttzell 1, 231. 
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Was aber fir collected solln gelessen werden, wiert den 
khirichen diener allerwege die zeit nnd gegenwertige nott 
erinnern. Dan anf ein igliches christlicbes fest im iar ist 
ein besnndere collecten geornet 1 ). So bat man anch ailent- 
balben in den christlicben agenden nnterscbiedlicbe collecten 
fir geystliche oder ieibleiche gaben zn bitten, als nmb ver- 
gabnng der sinden, nmb den heiligen geist, nmb stercknng 
ira glanben nnd gehorsam, nmb friede, schtin wetter, regen, 
feicbte anf dera lande, wider den tirkhen *) und andere 
feindt nnd verfoliger des wortts. Die wirt ein kbiricben 
diener jeder zeit nach erfordernng der not zn gebrattchen 
wissen. Itziger zeit*) sol die collecta wider den tirckhen 
gelessen werden. 

Weil die collecta fir dem altar gelessen wirt, sol der 
ander gesellpriester 4 ) anf die cantzel gben, nnd dan, wen 
der cbor das Amen anf die collecta gesungen hatt, die 
epistl des sel bigen sontags oder festes dem volckh lant nnd 
langsam firlessen. 

Daranff sing man ipi cbor einen lateiniscben seqoentz *) 
oder andere geistliche gesang denscb, oder es kan unter- 
weillen der cbor dem lateinnisch seqnentz also singen, das 
alzeit ein lateinisch vers vom chor nnd ein gsetz 6 ) eines 
denscben geystlichen gesangs von der gemein nmb einanderr 
gesungen werden, nnd khan dennocb der organist entzwiscben 
schlagen 7 ). Den man sol die gesang in bayderlay spracbcn 
in der khllricben erbalten nnd nben, die lateiniscben, weliche 
rain 8 ) sindt nnd anss der heiligen schriefft gennmen, nmb 
der jngent willen in der scbnle, nnd die denscben nmb des 
gemeinen volcks widen. Doch wed dem grOssern tail der 
kbiricben allein die densche sprach bekhand, were gnett, 
das anch der merer tayl der gesangs, Wen die gemain an 
feyrtagen beysaraen ist, densch verichtet wnrde. Den vor 
der predig singet man itzundt zn wenig denscb, nnd sollen 
die kbiricben diener das volckh ermanen, das sie die ver- 

») Vgl. Sehling 1, 1, 274 f. 

*) Sehling 1, 1 s. v. Cosack, Zor Geschichte der ev.-asket. 
Literatnr 1871. S. 163—242. 202. Loesche, Mathesins 1, 306. 

*) 13. Kriegszug Suleimans nach Ungarn als Schntaherr Zapoljas. 
Suleiman 4. Sept, und Zriny 7. Sept, tot 

4 ) = Hilfspriester. 

») RGG. 5, 602. 

•) Strophe. 

*) Da der Orgelbau damals schon veiVollkommnet war, ist schlagen 
nicht mehr wOrtlich im Sinne des UA. za verstehen. E&mmetle 
2, 682 f. 608. 

*) D. h. nicht kathollsch. 
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ordenten gesang lernen und mit gemainen khirichengesang 
unsern herrgott helffen loben. 

Wen geraaine fahr vorhanden ist, mit dem Tirokhen, 
9 terbenslauffen, tbeoerzeit oder an dem landplagen, mag man 
an! die epistl die deasch litaney 1 ) singeD. 

Darnach lese der prieeter, welicher vor*) die epistl 
gelesen hatt, in gleioher gestalt das evangelitim de dominion 
oder festo, wideromb anf der cantzel deasch gegen dem 
volck. Und so personen, so zur ehe greiffen wbllen, anf* 
znbietten sind, sol soliche anfbott stracks damals nach dem 
verlesenen evangelio bescbeben, drei sontag nach einander, 
wie sichs gebiret nnd nit nar ein oder zweimai etc. Dann 
singe der priester fllr dem altar: Credo in nnnm denm 8 ). 
Darauff der cbor: patrem omnipotentera, nach gewonlichen 
notten, fein langsam. Darauf die gemein: Wier glanben .. 
deasch. Es khan ancb der organist zwischen dem latei- 
nischen patrem and deascben glaaben schlagen. So es aber 
wil zq lang werden, mag das schlagen nach 4 ) bleiben, die 
gesenge aber solln fir sich ghen. 

Daranf voliget die gewonliche predigt, ein standt lang 
angeferlich sambt dem gemainen gebette. Und damit das 
rolck nit von stand an nacb der predigt heaffig aus der 
khirich laofife, wie es bisher in gewonheit gehabt, sol der 
prediger die leatt offt vermanen, bei der heiligen communion, 
so nach der predigt gehalten wiert, zu bleiben and alda das 
grosse gnadenwerkh za betrachten, das in der aosteilang des 
leibs and binds Christi gehandelt wiert, auff das darich 
soliche anschaaang and betrachtang ein ider 6 ) Christ zum 
offtern gebraache des heyligen sacraments gereitzt werde and 
grOssere andacht fache®). 

Wen die predigt geendet, sol man ein deasch liedt im 
chor singen, damit die, so commaniciren wOllen, anter solicheu 
singen sich hinfir fir den altar versamlen mllgen. Daselbs 
solln sie fein andechfig niderkhien, die raanspereonen an 
einen and die janckfraaen und fraaen an einen andern ortt, 
wie dan der chor zur solichen branch gereinnet r ) and mit 
einen feien®) gelender anterschieden werden sol. Nach dem 

•) RGQ 3, 2173. •> Vorher. 

*) Oder patrem', also das nic&no = konetantinopolitan. Glaubens- 
bekenntnis, aus dem Lathers: Wir glaaben all’; Mtttzell 1,18. Fischer 
9, 899. Julian S. 1287. 

4 ) Fort. 

•) Jeder. 

') Intransitive anfange. 

’J Geraint, abgegrenzt. 

*) Feinen. 
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liedt mag der priester (weil es die khirioh alhie also ge- 
wohnet) ein vermanung and anterricht von bochwierdigea 
sacrament dem volckb vorlesen, oder weliches wier fir be- 
qnemer achten, dieweil e8' sich mit disen vermanangen eben 
lung verzeucht and one das die confitenten anf den abent 
vor der beicbt soliche vermanungen hOren soln. Wie oben 
angezeigt, mbchten soliche vermanungen vor der communion 
abgestelt werden, wie sie anch anderer ortten in den ebrist* 
lichen khirichen wenig im branch sind, damit das volckh 
nit mit nberdrnes werde anfgehalten. Derbalben mag der 
priester, wen das liedt vom chor ansgesungen, von stnndt 
an anfangen zn singen das vater nnser 1 ) and daraaf die 
wortt des testaments densch nach feinen lieblichen noten, 
wie sie in den cbristliohen agenden *) verzeichnet sind. 

Anf den hohen festen lass man das densch liedt nach 
der predig aus and sing vor der communion die prefation *) 
de festo, densch oder lateinisch anznfangen mit disen wortten: 
dominus vobiscnm oder der herr sei mit ench etc. Oaranf 
sing' der chor: sanctns, densch 4 ) oder lateinisch 6 ), figurate*), 
and khan der organist anch etwas khurtz darauff schlagen. 
Dan sing’ der priester allererst das vatter nnser and die wort 
vom abentmal 7 ). 

Hieranff commnnicir man das volckh mit dem leib and 
blad christi im abentmal in baider gestalt, wie es nnser herr 
Christus selber eingesetzt and geornet hat. Anf der ainen 
seitten reicb der priester, so das ambt halt, deD leib Christi, 
auf der andern seitten reiche der ander priester im chor* 
rockh das bind Christi ans dem kheliche. 

Und gollen die lentt fein zichtig and orndenlich mit 
hertzlicher andacht hinzugben, erstlich die manspersonen, 
darnach die junckfranen, letzlich die franen, and dan, wen 
sie gespeist sein, sich widernmb sittlich an ir voriges ortt 
stellen, niderkhnien and irgebettlein heimlich za gott sprechen. 

Es sol anch das weiber volckh an den tagen, wen sie 
zum sacrament gehn, des uberigen schmucks sich enthalten. 

*) Mtttzell 1, 19. Fischer 2, 292. Julian S. 1205. 

*) Sehling 1, 1,14 b. 

*) Ktimmerle a. a. 0. 2, 718. Loesche, Mathesius 2, 302. 

4 ) Gott sei gelobet. Htttzell 1, 24. Fiscber 2,234. Julian 8. 441. 

•) H.R. KOstlin, Geschichte des christi. Gottesdienstes. 1887. S.17."». 

•) Fignralmusik oder Mensuralmusik, mehrstimmiger Sat*. Kfliu- 
tuerle 1, 589. Wolfram, Die Entstehung und erste Entmckelung des 
dentsch. ev. Kirchenliedes in muaik. Beziekung. 1890. 8 98. ▼. Lilian - 
cron a. a. 0. 8. 26, 87. 

*) Weirn. A. 12, 212. Sebling 1, 1, 6. 15. 
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Die jnngfraaen sollen ane 1 ) khrentze* ••) ) oder mit bedeckhten 
heubtern 8 ) sein. Das mansvolckb sol leichtfertiger geberde 
uud klaydang sicb enthalten, als die rniintl uber die acbsel 
schlagen and dergleichen. Damit bey disem hochwierdigen 
werckh rechte gottsforicht, derauet and andacbt an alien 
ientten gespiret werde. Weliche eltern ire khinder zam 
sacrament fllren, sollen sie fein zicbtig vor inen lassen her- 
gben and sie christliche anweissen. 

Es ist aacb an auderu cbristlichen ortten bei der aus- 
teilang des hern abentmal gebreuchlicb, das zwo oder vier 
personen grine seidene tlichlein des priesters bende unter- 
balten and gebogen aaf der comanicanten brust gescblagen, 
damit, wo sicb an rath (welichen docb die diener mit hiichster 
sorg verbietten sollen) zatroge, das eintweder das gesegnete 
brdd entfille oder ein tropfflein aas dem kelich versohittet 
wurde, solicbes in dem tichlein aafgefungen and die unebre 
des beiligen sacraments so vil moglich verbiettet werde 4 ). 
(Jnd zu solicben dienst pflegt man gottsforichtig namhafftigc 
menner za verordnen in eberlichen khleidangen, gemeinklicli 
aus dem mitl des ratbs. Im Joachinstal thaett es alzeit der 
burgerroayster and richter selbs 1 ^). Unter der Communion 
sol mao singen: Jesns Christas uuser bailland*). Item: 
gott sey gelobet 7 ). Agnas dei 8 ). Isaia dem propbeten®). 
Ich danckh dem berren von gantzen hertzen etc., eines 
oder mer diser gesang, nach dem der commanicanten vil 
oder weuig sein. Und zam bescblass: Cbriste, du lamb 
gottes 10 ). Man kban in denn geferlichen zeitteu zwiscben 
der commanion aach die litanei singen, so man sie vor der 
predig nit gesungen hatt. Und soln die lent in der predig 
vermanet werden, das sie dabei bleiben and mit andecbtigen 
singen aas glanbigen hertzen gemaine nott gott belffen fir- 
tragen. 


*) Ohne. 

*) Kranze; vgl. Loesche, Mathesius 1, 277. 

*) Als nach paotinischer Vorschrift. 1. Eor. 11, 5. 

*) Solcher Brauch reicht bis in die nenere Zeit; vgl. das Oem&lrie 
von H. Vogel, Mnsenm Hannover. 

*) Loesche, Hathesius 1, 277. 

*) Von Lather. Mutzell 1, 22. 

*) S. oben S. 224,4. 

■) Julian S. 30. 

das geschach, das er iin Geist den Herren sitsen sach. 
Jcsaias 6, 1. Sebling 1, 1, 16. 

••) Fischer 1, 71. 

ArahJr far E»form»tion»g««ohicht». XVII. S. 15 
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Nach der communion lieset der priester die danckh- 
sagnng dr dem altar, daran! der chor das Amen singet. Den 
wendet sicb der priester amb and spricht den segen Mosi 
aber das volckh named 6: Der herr segne dich and behiett 
dicb, and ghe darnacb jederman in friede beim. 

Wen es nan alles zu khiricben aas ist, wer erst zeit, 
das die pfeiffer anff dem Tarm ir hoffrecbt mabeten oder 
zn tiscb bliessen, and sol nit vor oder anter der commanion 
gestattet werden, wie bis anher. 

Diss ist die cbristlich weyss in dene evangelischen 
kbirichen, die beilige communion im offentlichen ambt zu 
administrieren, wie wire dan von nan an aocb albie in diser 
khiricben, weliche gott aas genaden mit seinen wortt hat 
baimgesucht, aafzarichten and besteudcklich za balten ent- 
scblossen sein. Und bitten einen ersamen and weyssen rath 
za Steyr, ansere cbristlicbe and gpbietande herren, sie wdllen 
solicbe ordnang im namen Cbristi ibnen ganstcklicb gefutlen 
lassen and dieselbige wegen ires tragenden ampts, als ein 
christlicber magistratt durich publicirung fir irer gantzen 
gemain ratificiren and bestettigen lassen, mit iren cbrist- 
lichen schntz fest darob balten, aacb mit eigenen exempl 
and vieissigen baisein all zayt ebren and scbmukhen und 
dran sein, damit solicbe cbristliche ordnang zam ehisten 
mOcht fir die band genumen nndt in ganghafftiges werkh 
gesetzt werden, darbei wir dan das anser; sovil ans gebaret 
and maglicb, mit hocbsten ileyss than wblleii. Gott der ewige 
ratter im himel verleiche darza seine gnad and segen, das 
es hie and an villen ortten, die villeicht onsern exempl 
voligen mdchten, za seines namens lob, eher and preyss ge- 
reiche and erhelt dise kbiriche bei dem rainen wortt and 
cbristlicben Ceremonien wider alle, die es anfechten mocbten. 
Hilff, herr Jesa Christe, das wir dein wortt bescheidenlich 
handln and trealich pflantzen mOgen. Amen. 


Wie es nach mittag am feyertagen sol gehalten werden. 

Nachmittag an den feirtagen sol die predig bleiben, wie 
sie itzand gehalten wierdt, nmb 12 hora; doch das man 
zwiscben 11 and 12 leatte, damit die lent hinein khomen 
and etlicbe psalmen singen vor der predigt, die der cantor 
mit seinen sohalern aaf dem Chor anfachen and regiren sol, 
and sol in diser standt zam meren tail vor der predigt das 
deascb te deara laadamas gesangen werden, berr gott dicb 
loben wir 1 ) etc. Umb 12 scbleg sol der prediger aaf der 


*) Von Luther. Mtitzell 1, 39. 
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cantzel sein and nber 3 yiertl stand nit predigen, damit es 
nmb eins ghar aas sey, and wer guet, das za diser stand 
darichs gantz iar nits anders den der Cbatechismas geprediget 
warde, weil dise predigt firaemlich fir das gemaine gesinde 
ist angesteilet, so vormittag in die predigt nicbt hat kharaen 
mbgen. Allein an den festen sol man die bistoria des fests 
handln and in der fasten die heilige passion, aaf das das 
gesinde, so in der wochen nit in die kbiriche mag kharoen, 
aach etwas davon hdre and lerne, and solln die haosvatter 
ron den predigern vermanet werden, das sie ir gesind vleissig 
in dise predigten gben lassen. Die snntags epistln mOcht 
man in der wochen aaf einen tag predigen, so sie am snntag 
frll nicht geprediget werden. 

Nacb der predig, wen man erstlich einen kbartzen 
deascben gesang gesangen batt, sol der cantor die vesper 1 ) 
anfangen mit psalmen and antiphen 8 ), wie sichs gebiret. 
Darauff sol ein kbnab dem volck fir dem mitlaltar ein lection 
vorlessen ans der bibel, wie es der mittag prediger ornet, 
die sich etlicbermassen mit seine predig reime, als etwan 
ein historien, die er in seine predig hatt eingefiret and der- 
gleichen. Hieraaf singe der cantor den hymnam 8 ) and 
magnifficat 4 ), jbe deasch ye lateiniscb. Dan less der priester 
ein deasch collecten, and der chor beschliesse daraaff mit 
dem benedicamus 6 ) etc. 

Wen die vesper in der pbarr aas ist, sol alsdan die 
khinderlehr im kloster khiricblein anghen, angeferlich amb 
2 ahr and nmb 3 aas sein. Darvon wils gott aafs nechst 
ein verzeihnus einem ersamen raht sol abergeben werden, 
wen ein I. r. 6 ) zuvor nottarfftige bestallang mit der schaled 
hatt gethan, sunderlich mit der roeidlschal, weliche in alweg 
zavor muss ins werckb khamen. 


Am werekhtagen. 

In der wochen an den wercktagen, daran man pfleget 
za predigen, sol man ein viertl vor 7 leutten and das volckh 
vermanen. das es zeitlich hinein khume, damit der prediger 
amb 7 scblege mbge aaf der oantzl sein. Da sol die predigt 
ein balbe stund oder aafs lengst drei viertl weren and nit 


*) EGG. 4, 717. 

*) Ebd. 3, 2330. Loesche, Mathesiaa 1, 303. 

*) sc. de tempore (vom Kirchenjahr); EGG. 1, 1350. 

4 ) Marions Lobgesang Luk. 1,46—55. Kummerle 2,753 Anm., 724 f. 
•) Loesche 1. c. 1, 301,3. 

*) Loblicher Eat. 


15 * 
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longer, auf das es mil dem singen zn achten ana sey and 
ein yeder wider am b mbg an sein arbait ghen. Den an 
werckhtagen sol man die lent nit mit langen predigten auf* 
ziehen 1 ), anf das sie alle tage desto lieber in die khiricben 
ghen. Vor nnd nach der predigt sollen geistliche densehe 
lieder gesungen werden, die der cantor mit etlicben seiner 
kbnaben sol anfahen. Wiewol an den werckhtagen bei den 
predigten billich sol der schnle verscbonet werden, damit den 
khnaben an iren leotionen desto weniger hindernns gescbehe, 
nnd sol soliche ambt des mesners sein, die denschen lieder 
an den werckhtagen deme volckh vorznsingen, es sey dan, 
das man die Iitaney singen wil, wie dan itzt billich alle weg 
nach der predigt besthen sol; da soln ein, 2, 3 oder 4 khnaben 
darzn verornet werden. Und soliche khnaben, die der khiricben 
dienen, solln von der khiriohen nnd verradglichen bUrgern ir 
brodt oder etwas zn irer unterhaltong haben. An! die litanei 8 ) 
oder denschen psalmen sol ein densch collecten von dem 
priester gelessen werden fir dem mitl altar and daraaf der 
segen. Dan ghe das volckh haim! 


Yon metten 8 ) and vespern 4 ). 

Man sol ancn dnrichs gantze iar alle tage za gewOn* 
licher zeitt metten and vesper singen, die metten im summer 
atnb 5, im winter amb 6 ahr. Zum beschlass der metten 
sol die betglockhen geleattet werden, weil die khnaben nach 
in der khirichen sind; da solln die khnaben in der khirichen 
auf die khnie niderfallen and mit andacht langsam singen: 
Erhalt aus berr bei deinen wort 8 ), item: verleich ans frieden 
gnedigklich 6 ). Die vesper alle zeit amb zwei nachmittag in 
solioher ordnung, wie mans in den christlichen agenden’) 
verzeicbnet findet, dabei alweg ein capitl ans dem alten oder 
neaen testament ordenlich nach den bllchern der bibel sol 
glessen werden, non einen lateinisch, von dem andern densch. 
Und zn dem denschen sol man aach die seminarian Veitt 
Dietrichs 8 ) lesen. Daraaf volget der hymaas 9 ) and magoi* 


*) Aufhalten. 

*) S. oben S. 228, 1. 

•) BGO. 1, 1350. 

*) 8. oben S. 227, l. 

•) Mfttzell 1, 34. 

®) Von Lather 1529, nach der Antiphone: Da paeem (2. Beg. 90,19). 
S. oben S. 224, 2. 

*) 1541 u. 1614, sind noch im 17. Jahrh. non anfgelegt; BGG. 2,73. 
*) sc. de tempore, s. S- 227,8. 
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ficat % zalezt lese der priester ein lateinisehe oolleoten nod 
der chor beoedicamas domino*). 

Za diser metten and vesper werden ane zweifl etliche 
frame leattlein hineinghen, wen man sie darzn vermanet, 
snnderliche nmb der biblischen leetion widen. Wen nnr ein 
ersamer rath denen anf der schnl erstlichen befelich thnett, 
das sie solich teglich singen nith versenmen. Und der 
pfarher sol herinen ein fleissig anfsehen haben. Es ist anch 
von nfttten, das zn soliehen werckh zwe bibeln grobes trnckh 
lateiniscb and deasche in die kbiriche gekhaofft oder ge 
geben werdeu. 

Es miste aneh dem canton anferlegt werden, das er die 
kbirichen geseng, beide choral and fignrat 8 ), nnterweilen 
auch die denscben gesenge, die dem khnaben nnbekhand 
sindt, alle tag ein stnndt roit den khnaben in der schnl 
dnrich die gantze wocben nbersnnge, als nemlich von 12 bis 
anf 1 nhr, damit sie an dem sontag in der khirich drin ge- 
Ubet and dieselbigen fertig singen kbonten. 

Und damit der pfarher oder prediger ein wissentschaflt 
habe, was man in der khirichen singen werde, item ob die 
lateinischen gesenge rain sein, anch wie man die denscben 
lieder fein ordlichen in alle sontage des iars nnd andere 
fest vor nnd nachmittag austheilen and singen solte, damit 
sie der gemaine bekhant and leaffig gemacht warden, so sol 
der cantor alle weg, ehe ehr die gesenge anfahet in der 
schnl zn nbersingen, sich zeitlich bey dem pfarherr oder 
prediger angeben, den text des chorals nbersehen lassen, and 
wess er sich hierinen verhalten sol, erkhnndigen; desgleichen 
sol er than mit dem metten and vesper gesengen von wocben 
za wocben, biss mans ein gantz iar ober versachet and in 
ein gwisse ordnang gebracht hatt. 

Wolfgangas Prenner, pastor. 

Basilins Camerhofer. 

Johannes Schreyer. 

Johannes MUlwalder. 

Wolfgangas Agnellos. 

Anmerknngen za den Unterschriften von Dr. Friedrich 
Eoch-Omunden. Vgl. Jahrbnch 24, 209. 

Wolfgang Brenner aas Planen war Schnlmeister zn Falken- 
stein, bernfen nnter Caspar Pflngk als Pfarrer nach Nendorf, ordiniert 
am 12. April 1542 in Wittenberg, erscbeint 1667 in Steyr gelegentlich 
der Kirchen- nnd Schuiordnung, als Stadtpfarrer daselbat am 19. August 
1576 gestorben. 


>) S. S. 227, 4. 


*) S. S. 227, 5. 


•) S. S. 224, 6. 
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Basiling Kammerhofer („Cainerhover“ im Ordiniertenbnehe) 
ans Aflenz in Steiermark gebiirtig, wnrde am 30. April 1559 in Witten¬ 
berg ordiniert Mr Freiberg in Meissen; er wnrde 1566 Sffentlich auf 
der Kanzel der Pfarrkirche in Steyr der Oemeinde Torgeatellt and 
in sein Amt als Diakonns eingesetzt. F6r seine dem Bat in Steyr 
gewidmete „Kinderbibel“ 1570 erbielt er 50 Dukaten. Streitigkeiten 
mit dem Schloflprediger des Burggrafen daselbst, dem 1567 ans Erfurt 
bernfenen M. Amarus Gotter. Eammerbofer starb am 10. Mai 1572. 

M. Johannes Scbreyer („Schreier“ im Ordiniertenbuch) war 
ein Tischlerssohn ans Steyr. Hatte Tier Jabre lang Andr. Cydonios, 
swei Jahre lang HI. Thom. Pegkus zn Lehrern, stndierte Tier Jabre 
lang in Wittenberg, wohin Ton Steyr Stipendien gestiftet worden waren, 
kebrte dann ans Geldmangel zurilck, half ein Jabr lang dem PrSzeptor 
H. Th. Pegkus, wnrde Prediger im Spital und an der Stadtpfarrkirche, 
in Wittenberg am 25. Juli 1565 Ton Paul Eber ordiniert. Er starb 1583. 

Johannes Mblwalder. Seit 1559 Kaplan in Steyr; gestorben 
1598 (aus dem Kloster Garsten). 

An Brenners Statt wnrde zum Stadtpfarrer gew&hlt: Wolfgang 
Lempel (so hat er selbst sich geschrieben) (Agnellns). Er war 
erst Conventual in Garsten, 1567 Kaplan an der Stadtpfarrkirche in 
Steyr und wurde 1576 Stadtpfarrer. 1599 (J&nner) muflten die Geist- 
lichen aus Steyr fort. Lempel ging nach Wittenberg. Er starb am 
28. Mftri 1614 in Freiberg in Meissen. 

(Fortsetzung im n&chsten Heft.) 



Ein Brieffragment von Julias Pflug. 

Von 6. Bossert. 

Die groBe Saramlung der Landesbibliotbek*in Stuttgart 
▼on Geh. Rat Frommann aus dera 18. Jabrbundet entbiilt ein 
ansebnlicbes Stuck eines Briefes tod Julius Pflug, clem da- 
maligeu Domdecbauten in Zeitz, das mitteu iu einem Satz 
beginnt. Der gauze Brief bestand ursprUnglicb aus 2 Kolio- 
bogen, vou welchen das erste Blatt doppelseitig bescbrieben 
war, wahrend das letzteBlatt.au! der Seite a leer war and 
an! der Seite b die Adresse eutbielt. Dieser Bogen fehlt, 
so daB wir die Adresse nicbt kennen, an welcbe der Brief 
gericbtet ist. Dieselbe wird sicb aber wobl feststellen lassen 
mit Hilfe der eingebenden AusfUhrungen Pflugs Uber Eugu- 
binns. Das ist kein anderer als Augustinus Steucbus, der 
sich nach seiner Vaterstadt Eugubium d. b. Gubbio in den 
Apenninen, Eugubinus nannte, der aber nie BiscW daselbst 
war, wie RE. 10, 8, 4 und im Register 22, 4.13 angenommen 
ist. Er war vielmebr Biscbof in Cbissamen auf der lnsel 
Kreta, aber papstlicber Bibliotbekar in Rom 1 ). Er war 
schon 1531 mit Erasmns in Briefwechsel getreten, als er 
nocb Superior in Reggio war. Erasmus scbrieb ibm Uber 
seine Adnotationes in Pentateochum am 27. Miirz 1531 nod 
hielt ibm sein ungerecbtes Urteil Uber Nikolaus von Lyra 
nnd Paulus von Middelburg, Biscbof von Fossombrone, vor, 
der an Geistreicbtum Reucblin nicbt nacbstebe nnd ibm an 
matbemati8chen Kenntnissen Uberlegen sei (Op. Lugd. Bat 
1706. 2 TI. Briefe Nr. CXXV, S. 1375), worauf Steucbns am 
25. Juli antwortete (a. a. 0. Nr. DXVlf. 1919—31). Leider 
steht mir seine Ausgabe des 18. und 138. Psalms Lugd. 1533s 


>) Eubel in der Hierarchia eatholica 3,182 nennt ihn de Bononia. 
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welcbe er Julios Pflng widmete, nicht znr VerfHgnng. Wenn 
in Wetzer and Weltes Kirchenlexikon 11, 783 gesagt ist, an 
diese Scbrift babe sich ein Briefwecbsel zwisehen Erasmoa 
nnd Steucbus angekniipft, so ist das nicbt richtig, wie sich 
ana den Briefen von 1531 erkennen lsiGt. Aber so viel ist 
klar, daft der Inbalt des Brieffragments von Pflng anf die 
Verbandlongeu von Erasmus nnd Steucbns Bezug nimrat 
Es wird sich nur fragen, ob Pflng scbon die Widroung des 
Stenchns kannte, diese also schon Anfang 1533 geschrieben 
worden"[ist v Das wird sich im Notfall mit Hilfe der zwei- 
bandigen Gesamtansgabe von Stenchns Werken Paris 1578 
eststellen lassen, die rair leider nicbt erreichbar ist Anch 
was Pflng Uber Wilhelm Bud6 (Bodens) scbreibt, fllr den er 
warm spricbt, dUrfte dafiir sprecben, daB der Brief an Erasmoa 
gerichtet ist. Er fehlt aber in den Ausgaben der Briefe an 
Erasmus, anch in den nenesten von Forstemann nnd Gunther 
nnd Enthoven. Es ist nicbt ansgeschlossen, daB die erste 
Halfte des Briefes sich noch irgendwo findet, obne daB der 
Schreiber des Briefes ans dem Mannskript erkenubar sein 
dilrfte. Scbon ist der warme vaterlaudische Geist, der in 
dem Brief sich ansspricbt, nnd die feine Art, wie Pflng 
Stenchns, wie das schwiibiscbe Sprichwort sagt, die Laibe 
heimgibt nnd ibm vorbalt, wie die Dentschen anch das Recht 
hatten, Uber andere Volkscbaraktere zn klagen. Ebenso sehSn 
ist der versohnlicbe Geist, der alles Herbe und Bittere ver* 
abscbent nnd gang zn Pflugs bekannter Art stimmt. 

Eine Frage ist, wen Pflug mit denen meint, welcbe den 
innigen Znsammenbang von Beredsarokeit mit klarer Er- 
kenntnis der Dinge lengnen. Aber der rasche Ubergang zn 
Stenchns und zn des Erasmus Brief an ibn liiBt vermnten, 
daB er anch Stenchns neben andern damit meint, die er 
gewonnen nnd von ibrer Meinnng abgebracht wissen wollte. 
Man raUBte die Scbrift des Stenchns De perenni pbilosopbia, 
in welcber er naeh dem Kircbenlexikon von Wetzer und 
Welle 11, 785 ff. den Naehweis liefern wollte, daB sapientia 
nnd pietas in ihrem Lrsprnng eins seien nnd zn demselben 
«Ziel fUhren, darauf anseben, ob bier nicbt der von Pflng 
genannte Gedanke von gegenseitiger Bedingtheit der Bered- 
samkeit nnd Erkenotnis der Dinge sich angedentet findet, 



wenn die Sehrifl auch vlelleioht erst spSter erschienen sein 
sollte. 

Die Nachricht von dem Schwarmgeist, der lebrte, die Ein- 
setzungsworte des Herrn seien bei der Weihe der Eacbaristin 
nicbt notwendig, and darttber ins Gefangnis geworfen wurde, 
>rdient weitere Nachforschung in der Gescbicbte des Bistams. 

Unklar bleibt, was mit camillam abiicere gemeint ist. 
Dab abiicere nicbt zulabt, Camilla im klassischen Sinn als 
Dienerin beim Opfer, proministra sacrorom, zn fassen, dUrfte 
unzweifelbaft sein. Vielmehr wird man Camilla als yestis 
episcopalis zn betrachten haben, wenn auch diese Bedeutnng 
bei Du Cange 2, 51 nicht vbllig sicber gestellt ist. Von 
wem die Zumutung, die Bischofskleidung abzutun, ausgebt, 
wird sich erst feststellen lassen, wenn aueh der yorangebende 
Text gefunden ist. An wen die Zamntuug gestellt wird, ist 
ebeosowenig sicber, aber es ist mdglich dab sie Pflug gait, 
der die Wahl zura Bischof ablebnen sollte. Das im Nacb- 
stehenden gegebene Stuck ermutigt zqr Nachforschung nach 
dem feblenden Stuck. 

Julius Pflug an N. N., wohl Erasmus, 1533 Mai 5. 

Camillam illam ad pedes tnos abijcere, sed illi potius 
placandi fuernnt, qui negant cum eloqnentia cognilionem rerum 
eonjungi posse, quasi uero inquinate loqui sit sapere. lam 
uero tuaru ad Kugubinum epistolam iam dudum legi. In 
qua tu ilium amanter sane et singulari cum grauitate mones. 
Qui vtinam obtemperasset tibil Nam sic fere fit, ut quam 
quisqaam uoluptatem male dicendo capit, earn male audiendo 
amittat. Qua in re cuculus cum ipsa iustitine aequabilitatc 
bellissime congruit. Quo magis miror, quid homini uenerit 
in mentem cunctam nationem nostrum tanta contumelia af- 
ficere. Quod si te optima monentem audire noluisset, suam 
turn ipsius nationem'). Si adhibuisset in consilium, virus 
illud in nos tarn turpiter non euomuisset. Sunt certe in 
singulis nntionibus, qui sub figura hominum immanitatem 
geruut belluarum. Sunt item, qui cunt ingenio, turn uero 
etiam uirtute excellunt. Hoc qui negat, nae is aut rudis est 
in coguitione rerum humanarum, aut plane imprudens. Qui 

Die ersten zwei Bnchstaben sind verwisclit, auch n ist in r 
korrigiert, go konote reuationeui zu leseo sein, aber es palk alleiu 
nationem. 
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igitur vniuersae alicni nationi in opprobrijs obijcit, qnae sunt 
certorum ciuium iabes, qaa id tandem fronte Tacit! Car non 
potius lnudat ob certorum ciaium rirtutes! id quod cam of- 
fitio boni uiri malto est coniunctius. Nonne qui ita repre- 
bendit. idem sentit 1 ), patriam quoqae suam, cam in eodem ael 
simili sit crimine, premere et tacita quasi sententia saa 
damuare. Sed quid, si non tarn vitia exprobrat, quam 
uirtutes in fiuitima uitia detorquet! vt cam omnium altitudo 
bominam nostroram atque uirtas, qaae in periculis contem- 
nendis Iacere solet, feritati tribuitur. Quod si quis Germa- 
norum, quibus [illej*) ingenia / Bl 134b / Eugubinus adimit, 
uellet in hoc genere ingeniosus esse, nonne, quae in illo uel 
praestantissima snnt, ea ad spetiem tarpem facile orationis 
ni connertere posset! nulla enim ulrtus est, cai non uitium 
aliquod sit finitimum. Quo facilius id, qaod bonestam est 
atqae bonam, dicendo eo potest traduci, vt malum esse uide- 
atur. Recte igitur tu contra prndentiam Eugubini requiris. 
Cum praesertim multi sint nostrorum hominum, qui si com- 
moueant sese, sentiat ille Germanis neque ingenia neqae 
facultatem orationis neqne maximarum rerum scientiam deesse. 
Quoniamque res ipsa pro hominibus nostris loquitur, etiamsi 
nullum faciant nerbum, quam multa iam extant signa, caque 
illustria, non solum ingenii lllornm, sed etiam eximiae doe- 
trinae. Adde, quod ipsum Engubini institntum ei acerbitatem 
istam exprobrare uidetur. Quid enin ab offitio hominis 
Christiani*) Sacerdotis et Tbeologi alienius esse potest, quam 
in eo, quo se profitetur religionem defendere, tantnm acerbi- 
tatis eflundere, et contra quod lex mutui amoris sancit, multos 
bonos uiros de se nibil tale roerentes tarn iusigni iniuria 
afflcere? Sed de bis Eugubinus ipse niderit; ego, qaod ad 
me attinet, mallem ilium isto maledicendi genere snpersedisse. 
faueo enim bominis honori. Quod si fecisset, maiorem pro* 
cal dubio fructum indnstriae suae coepisset, neo earn, ad 
qnam se excitauit bene andiendi rationem, ipse in dobiom 
uocasset. De Gnilhelmo Budaeo qnae scripsisti, ea me singu- 
lari affecernnt uoluptate. Ille enim ita se gerit et ea nobis 
affert, vt mibi uideatur natus esse ad Incem rectis studiis 
inferendam; laetor igitur uirum ilium in eo etiamnunc cnrso 
esse, quem iam dudum / BL 136 / magna saa cum gloria 
tenet. Hie si tantum apud snos antboritate nalet, quantum 
excel lens eius doctrina et oirtns, quae uno omnium ore cele- 

’) Nach sentit folgen zwei Buchstaben am Schlofi der Zeile, die 
nicht le.ibar sind und von Pflug nicht deutlich geachrieben sind, weil 
«r mit der folgenden Zeile sie nicht mehr bedurfte. 

*) ille ist gestricben. 

*) et ist gestrichen. 
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bratar, postal at, et gaudendum est certe omnibas bonis et 
praeclare cam Gallijs ipsis agitar. l ) Haec fere ad epistolam 
taam. Iam nero, ne te fogiat, quo loci sint res nostrae, sic 
habeto, reiigionem aiiqoanto pertarbatiorem esse, qaam fait 
antehac, et ortos est naper, nescio quis, terrae films, qui 
conatur nooam malam inaebere; negat enim necessaria esse 
ad eacharistiam uerba Christi, qaibus ea consecretar. quin 
nec spetiem panis ant vini necessariam esse, sed satis esse, 
si motu interiori cordis eacharistia capiatnr. Ita cam bic 
ad spiritalem mandacationem referat omnia, id agit, nt possit 
sacramentam ipsum fanditas tollere. Sed Deas tarn pro saa 
misericordia nos respexit, cuias diuino benefitio effectum est, 
vt aatbore in aincala coniecto haec haeresis oppressa sit 
antea, qaam in valgus proferretur. Noai praeterea, quod 
scribam, nibil sane est, et arbitror satis multa esse haec 
praesertim ad te uirum nunquam satis uacaam. Sed malni 
tarn multas esse, qaam non declarare ijs, quae scripsisti, 
ualde delectari, de qaibus certe tecam quasi loquens quanta 
uoluptate perfuses sim, inde perspitias facile, qnod finem 
dicendi aegre fecerim. Non igitur mibi uisus es garrire, 
qua tu uoce uteris, sed aptissime grauissimeque loqui et 
tanto me vebementius amare, quanto longiores fuerunt literae 
tuae. Quare iam me tibi benefitio obstrictum esse sentio, q} 2 j 
quam maxime, cumque nibil mibi esse possit antiquius, quam 
ut gratitudinem meam / Bl. 136b / erga te esse, quibuscunque 
possim rebus, testificer, magnum mibi beneficium dederis, si 
ostenderis, in qua re offitium meum tibi prestare uelis. Vale. 
Citij iij Non. Maij anno MDXXXiij. 

Julius Pflug. 


From in an d, Stamm, Wappen and Handschriften Buch 41,184 
nnd 136, f. 135 ist eino Abschrift des 18. Jahrhnnderts, die bis 
Blatt 136 negat enim necessaria geht, aie gibt im ganzen gate Lesnngen, 
aber hat doch manche Fehler, z. B. den Namen Eugubinus, der erst 
bei der dritten Stelle ganz klar zu lesen ist, hat sie nicht veratanden. 

*) Hier hat Pflag zwei WOrtchen dnrch Feuchtigkeit getilgt, 
wahrscheinlich Hec fere. 

*) Vor quam steht ein q mit aenkrechter Klammer J, was sonst 
que bedentet, aber hier nicht pafit. 



Mitteilnngen 


Ncuerscheinungen. 

Dem 2. Bande seiner „Eleinen historischen Schriften 3 
gibt U. Lena den Untertitel „Von Lnther zu Bismarck". Die 
Answahl ist nnter dem leitenden Gedanken getroffen, die innere Ein- 
heit der Periods der dentschen Geschichte, die von Lather bis Bis¬ 
marck reicht und den Eampf nm das evangelische Kaiserreich deatscher 
Nation zum Inhalt hat, feetzuhaiten. Von den sechzehn Aafs&tzen 
gehoren Tier der Reformationsgeschichte an, darunter die Gelegenheits- 
schrift von 1917 „Luther and der deatsche Geist“ and die ans der 
Historischen Zeitschrift von 1883 nnter veriindertem Titel and Fort- 
lassang der reickhaltigen erlfiuternden and kritischen Anmerkungen 
wieder abgedrackte Abhandlong n Der Ansbrnch des Schmalkaldiscben 
Krieges" (frtiher: der Donaa-Feldzag der Schmalkaldener). Munchen 
and Leipzig 1920, R. Oldenbonrg. VII, 356 S. 24 U, geb. 28 M, and 
Znschliige. 

Die von dem Lyzealdirektor B. Schremmerin Berlin-Reinicken- 
dorf zasammengestellten „Lebensbilder ans der Kirchen- 
geschichte 3 verfolgen keine wissenschaftlichen Zwecke, Bonders 
wollen dem Lehrer der Eirchengeschichte in den oberen Schnlklassen 
Stoff zum Erz&hlen geben and ihn der „bintleeren Kompendienweisheit* 
entheben. Die einzelnen Abschnitte sind den einschl&gigen darstellendea 
Werken and Monographien grodenteils wBrtlich entnommen; sie fnhren 
uus in etwa 100 Bildern, die meist je eine einzeine Parsonlichkeit in 
den Mittelpnnkt stellen, von Papias von Hierapolis uud Ignatius von 
Antiochien bis zu Alban Stolz, den Mormonen and F. von Bode!- 
schwingh. Das 16. Jahrhnndert kommt in den wichtigsten Papstea, 
den fiihrenden Reformatoren, den Wiedertaufern, Carlo Borromeo nod 
Loyola znr Darstellnng. Eine Literatnrhbersicht fiber allgemeine nod 
monographische Darstellnngen geht voranf. Thbingen, Mohr. VII, 
381 S. 15 M, geb. 18,75 M. 

„Lnthera religionsgeschichtliche Bedeutung* erkennt 
der ans einem Katboliken zum Protestanten gewordene Fr. Heiler 
in seiner vielbemerkten, nnverftndert abgedrackten Milnchener Probe- 
vorlesnng darin, dafi er gegenttber dem Synkretismns des katholiscfaen 
Kirchensystems, in dem das primitive Knltwesen und die snblims 
Mystik die beiden wichtigsten und lebenskr&ftigsten Elemente bilden, 
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den prophetisch-biblischen, israelitisch-nrchristlicben Religions typui 
•rneaert nnd das Evangelium, das im grofien katbolischen Dom nnr 
•inen Quaderstein bildet, zom Grand* nnd Eckstein gemacht hat. 
Kcineswegs bandelt es sich bei Luther, wie E. Troeltseh behauptet, 
om eine bloBe Umformnng mittelalterlicher Probleme, sondern urn eine 
auf ganz anderer Grandlage erfolgte Nenschdpfung. Lntber hat den 
all* und nentestamentlichen Religionstypus, der innerhalb der semi- 
tiscben Welt entstanden nnd durcb Paulus und Johannes leise helleni- 
siert worden war, mit den unerschopflichen Geistes- nnd Gemtttskr&ften 
des Germanentnms dnrchdrnngen. Hier, in dieser Ernenernng der 
biblischen Religion und ibrer Verschmelzung mit dem germanischen 
Geist liegt Luthers religionsgeschichtliche Bedeutuug. „Luther,“ so 
schliefit der gedankentiefe Vortrag, „geh5rt zn den wenigen GrOflten 
der Religionsgeschichte, die unmittelbaren Gegenwartswert besitzen. 
Aus den unerschttpflichen Sch&tzen seines gewaltigen Scbrifttnma 
werden aber anch die ktinftigen Generationen religiose Kraft nnd 
Prcudigkeit gewinnen." Uiincben, E. Reinhardt 1918. 31 S. 1,50 M 

Panl Kalkoff, Ulrich von Hntten and die Reformation. 
Eine kritische Geschiehte seiner wichtigsten Lebenszeit nnd der Ent- 
scheidnngsjabre der Reformation (1517—1528). 

Das Ergebnis dieser Stndie, die Hntten auf Grand der gesamten 
literarischen, politischen nnd religittsen Verh&ltnisse, nnter denen sein 
Lebensgang sich abgespielt hat, zn wiirdigen versucht, ist dem Ritter 
nicht gnnstig. Kalkoff zeigt, dafi Hnttens antirbmische Polemik dnrch 
Standesinteressen beeinfluBt ist und an der Oberflache haftet, dafi sein 
Reformprogramm dttrftig ist, dafi er den politischen Vorg&ngen in dem 
tlaBe Terst&ndnislos gegenilber steht, dafi er sich zeitweiae sogar an den 
Umtrieben des kaiserlichen Kabinetts beteiligen konnte, die Luther yom 
Wege nach Worms abzieben nnd nach der Eberbnrg — nnd damit in 
sein Verderben — zn locken gedachten. Der von Hntten aber so nn- 
gestflm gepredigte Pfaffenkrieg w&re nnr geeignet gewesen, den Gang 
der reformatorischen Beweguog zn stbren und zn beeintr&chtigen- 
Hutten kann demzufolge nicht mehr als eine der ansschlaggebenden 
PeraOnlichkeiten jener Zeit oder als Vork&mpfer protestantischer Geistes* 
freiheit oder Herald des nationalen Gedankens gelten. Aber die 
Reformationsgeschichte verliert dadnrch nicht an Schwung nnd Glauz. 
Nnr nm so groBartiger steht Lntber da: weder hat er sich die Waffen 
zn seiner wnchtigsten antirbmischen Streitschrift aus dem Hagazin 
Hnttens geholt noch sich dnrch die ritterlichen Hachenschaften auch 
nar nm eine Linie breit yon seiner Bairn abdr&ngen lessen; seiA an* 
geblicher rerolntionftrer Radikalismns besteht nnr in der Einbitdnng 
seiner Gegner. Auch Mfinnern wie Erasmus, Hermann Ton dem Bnsche, 
Butzer, deren richtigen EinschStzung die herkttmmliche Obersch&tznng 
Hnttens im Wege stand, gibt Kalkofls an letzterem gedbte Kritik 
Termehrte Bedeutung fttr die Anfangsjahre der Reformation. — Der 
Darstellung folgen die Ezkurse .Martin Butzer als Verfasser des 
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Neu-Karthans M find „Eberlin yon Ghnzburg als Verfasser der beiden 
Huttenlieder". Der umfangreiebe, rait Kalkoffseher Griindliibkeit uni 
Saclikenntnis abgefaBte Band bildet den 4. Teil der vum Verein f RG. 
herausgegebenen r Quellen und Forscbungen zur Reformation*ge*ch 
Leipzig, Koram. Verlag M. Heinsius Nachfolger 1920. XIV, 601 S. 40 M. 

Eine zweite Abhandlnng Kalkoffs, ^Erasmus, Luther uni 
Friedrich der Weise“ (Schriften des Vereins f. RG. 132) bildet den 
Abschlufi der Untersuchungen des Verfassers fiber die Stellnng des 
groflen Humanisten zur Reformation, unter deren Forderern—venigstens 
in den Anfangsjahren — Kalkoff jeuem bekanntlich eiuen der vor- 
nehmsten Pl&tze einraumt. Das ihm vorschwebende Ziel erblickt 
Kalkoff darin, dafl Erasmus die Summe seiuer gelehrten Arbeit, die 
quellenmaBige Befestigung, Reinigurig und Vertiefung der christlichen 
Religion, den widerstrebenden Machten der Scholastik und der rorna- 
nischen Hierarchie gegeniiber zu breitester Wirkung zu ftihren suchte 
durcb Verbindung mit dem kiibnen und yolkstiimlicben Wirken Luthers, 
wobei er die aus der Eigenart seines Verbundeten sich ergebenden 
Gefahren durch kluge Beeinflussung der Uachthaber mit Hilfe der 
ftffentlichen Meinung aus dem Wege zu rauuien suchte. H&npt- 
gegenstamle der Untersuchung bilden die durch Johann Lang und eine 
kurfiirstliche Gesandtschaft vermittelte Annaherung zwischen Erasmus 
und Luther angesichts der Leipziger Disputation, der Aufruf des 
Erasmus an die deurscheu Humanisten fUr eiue Entacheidung in 
Luthers Sache durch die Uuiversitaten unter Xiederschlagung des 
pfipstlichen Urteils, endlich die erneute Verstandigung zwischen Eras¬ 
mus und dem Kurfursten Friedrich angesichts der Verd&mmungsbulle 
yon 1520 zur Herbeifuhrung eines gelehrten Schiedsgerichts* Leipzig* 
Komm. Verlag M. Heinsius Nachfolger. XVIII, 113 3. 4 U. 

In seiner Studie „Wolter von Plettenberg nnd der Unter- 
gang des Deutschen Ordens in Preuflen a beleucbtet L. Ar- 
busow die Sachlage in den Ordenslanden nach der Uoiwandloug 
Preuflens in ein weltliches Herzogtum und verfolgt die Bestrebungen 
des Meisters des Ordens in Livland, Plettenberg, auf der einen und 
des Deutschraeisters (erst Kleen, dann Kronberg) auf der anderen 
Seite, die Nachfolge des Hocbmeisters anzutreten. Iudem dann Plertea- 
berg iui Jahre 1528 seine Anspriicbe deueu des Deutschmeisiers unter- 
ordnete, wurde der weiteren Zersplitterung des schwer ringenden 
Ordens zwar ein Riegel vorgeschoben, der Orden selbst aber nicht 
ins Leben znruckgefiihrt. Fiir Livland miflt der Verfasser (ohne e* 
n fiber darzulegen) der Politik Plettenbergs, „des groBten Meisters, 
den Livland je gehabt hat u (-[*1535), das Verdienst zu, den Untergaug 
des altlivlandischen Ordensstaates so lange binansgeschoben zu baben, 
bis sich die Grumllagen und znkunftigen Sicberuugen seiner evan- 
geliscben Landeskircbe und seiner dentscben Kultur ausbildeo nod 
festigeu kounten. Leipzig, Komm. Verlag M. Heinsius Nachfolger 1919. 
85 S. 3 M. (Schriften des Vereins f. RG. 131.) 
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Die Abhandlnng yon Wilh. Hotzelt fiber „Veit IT. von Wtirtz- 
burg, Ffirstbischof von Bamberg 1561 —1577“ (Stud. n. Darstetl. 
a. d. Gebiet der Gesch. IX, 3/1. Freiburg, Herder, 1919. XVI, 238 S. 
7 M.) 1st ein beach tens werter Beitrag zur Gesch. der beginnenden 
Gegenreformation in Dentschland. Der genannte Biscbof gehiirt nicht 
zn den hervorragenden Mannern seiner Zeit, er war weder siUenrein 
noch von Glaubenseifer beseelt, eine Dnrchschnittspersonlichkeit, die 
ihre Richtnng von den Strbmnngen ihrer Zeit erhielt. Da ist es denn 
entscheidend, daB Veit9 Re^iernngsbeginn der Zeit angehbrt, in der 
das grofle Werk des Tridentinnm zum AbschlnB kam, und seine Eud- 
jahre mit den Anfangen des Pontifikats Gregors XIIf. znsanmienfielen, 
der als erster der Papste dnrch Scbaffung der deutschen (Congregation 
und andere MaBnahmeu mit der Gegenreformation in Deutschland 
Ernst machte. Dnrch diese Ereignisse bat die biscbbfliche Regiernng 
Veits von Bamberg ihre bestimmenden Antriebe in kirchlicher Be- 
ziehnng erhalten; sie hat dazn beigetragen, daB das Hochstift der 
batholischen Kirche erhalten blieb. Veits Hanptverdienst jedoch liegt 
auf dein Gebiet der Verwaltung: er hat in dem unter den Nach- 
wirkungen der Bauernunruhen und des Markgrafenkriegs zerrfitteien 
Bistura die innere Ordnnng hergestellt nnd die Finanzen in besseren 
Stand gebracht. Die fleiBige Abhandlnng bernht in der Hauptsache 
auf den Akten des Bamberger Kreisarchivs. 

Geschichte der Piipste seit dem Ansgang des Mittel- 
alters. Mit Benntznng des papstlichen Geheimarchivs nnd vieler 
anderer Archive bearbeitet von Ludwig Freiherrn von Pastor. 
7. Bd.: Geschichte der Piipste itti Zeitalter der kathoiischeu Reformation 
nnd Restauration: Pius IV. (1559—1565) 1.—4. Aufl. XL, 706 S. 
Freiburg i. Br., Herder, 19*20. 36 M., geb. 41 M. und Znschlage. — 
Ursprunglich sollten die eng znsammenhiingenden Pontifikate Pius IV. 
und Pius V. in einem Bande zusammengefaBt. werden, doch wucbs der 
Stoff so an, daB eineTeilung vorgenominen werden muBte, so daB der 
vorliegende 7. Band nnr den Pontitikat Pins IV. umspannt. Ein licht- 
voller Uberblick iiber die beiden Pontifikate ist aber als Eiulellung 
zu diesein Bande stehen geblieben. Der Pius V. bebandelnde Land, 
aowie die Bande fiber Gregor XIII., Sixtus V., Clemens VIII., Paul V. 
und Gregor XV. sollen rasch einauder folgen, so daB mit einem baldigen 
AbschluB des gewaltigen Werks gerechnet werden darf. 

Der Name 1*1118’ IV. ist verknfipft mit der Wiedereroffnnng und 
Beendigung des Konzils von Trieut und der Bestatigung und Durch- 
ffihruog seiner Beschlfisse, der Neubearbeitung des Judex, der lleraus- 
gabe des Rfimischen Katechismus, der Revision des Breviers nnd 
Missales, der Fortffihrnng und Reform der Kurie, der Tribnuale und 
Unterrichtsanstalten in Rom. Der Widerstand, den dieser Papst den 
Fortschritteu des Protestantismus in Deutschland, Polen, Fraukreich, 
England, lrland, Schottland, freieren Regungen in Italien und dem 
Staatskirchentum Philipps II. von Spanieu entgegensetzte, wird g’eich- 
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Mia eingehend geachildert Ebenso die Fdrderuug^ die 4er Pap#; 
Knust and Wissenschaft angedeihen liefi, besonders seme nit 
wahren Leidenschaft betriebene Baut&tigkeit Mit welcher GrBndlkb 
and Genauigkeit von Pastor each Einzelheiten erforecht bat, 
a. B. in diesem Kapitel die Beschreibung der von Pins IV. ei 
Villa Pia iin siidlichen Teil des vatikanischen Gartens, derea sc 
ron den Zeitgenossen selten gedacht worden ist. Die „weltlt 
Neigungen* des Papstes werden nicbt ver.schwiegen, Dafi gleick 
on ter ihm im wesentlichen *die 6trengen Bahnen Pants IV. eingehalM 
wurden, daftir gebuhrt das Hauptverdienst dem Neffen and f*' 
sekretar Carlo Borromeo, der ,bis snletzt gleicbsam der gate < 
des 4. Pins war.“ 

Die Vorziige des Works sind dieselben geblieben: nmfassea_. 
Quellen- und Literatnrkenntnis (das Hanptqnellenmaterinl moflte 9r 
diesen Band erst aus den Archiven herbeigeschafft werden), souTerfttf* 
Stoffbeherrschung, Darstellungsgeschick. Da6 auch die SehmkMt-i 
dieselben geblieben sind, zeigt z. B. das Unvermbgen des VerfanMl^ 
einer Persdulicbkeit wie John Knox gerecht zu werden. 

0. Clemen. 




Dmek ro« C 8«huls* 4 Co., G. m. b. HL, OrtfdnkaMafcoo. 
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146 b April 6 S. c. in eodem festo die a prandio ex 
domino d. Lnthero. 

9 a. 64a „ 7 In 3 a paschatis Philippas non legit. 

147b ,, 7 S. c. pascae ex ore d. Pnmerani aute 

prandinm. Recitato euangelio dixit per 
hoc enangeliam omnem papatum everti. 

148 b „ 7 S. c. eodem die vesperi ex ore domini 

doctoris Lntheri. 

Am Rande: Hoc die fait mecum minister 
domini praepoteatis Caspar, unde im- 
peditus non omnia accurate signavi Neo 
erat tempus. 

149a „ 8 S. c. ex ore domini Lutheri 4. die 

pa8chatos in arce ante prandium. 

150 a „ 11 S. c. die sabbatino post paschatis ubi 

tractavit enangeliam Joannis 21. postea 

manifestavit se iterum Jesus- 

Am Rande: tarde propter Wi 1 h e 1 m u m 
Hoffmannum de Hallis. 

9 a. 65 b [ „ 12} In epistolam Pauli ad Coloss. Nam inter- 

misit Philippus lectionem proverbiorum 
Salomonis f in qua lectione proverbiorum-2 
non porrexit. 

150b „ 12 Summa concionis domiuica quasi modo 

geniti ex ore d. Pomerani in euan- 
gelium Joannis c. 20. Thomas autem 
unus ex 12 etc. 

151 b „ 12 Summa brevis concionis eadem dominica 

ex ore domini magistri G e o r g i i non 

>) S. S. 183 ft. 

Archly Idr Beformationsgeschiohte. XYU. 4. 18 
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pracdicaute domino doctore L u t h e r o 
in haec verba epistolae Jdknnis c. o. 
epistolae priraae Onine qaod natum 

est — — 

152a April 15 S. e. die uiercurii post quasimodogeniti 
ex ore Poraerani. — Ibi Aber dv 
eylffe Jungeren gingen in Galileam auff 
eyuen bergk dohin Jesus — — usque 
ad fiueru historiae, ubi potissiinum trae- 
tavit hunc locum mihi est tradita onmis 
potestas — — 

152b 17 8. c. ex ore dornini doctoris Lutberi 

die veneris post quasi modo geniti in 
arce praeseute principe electore. 

153b .. 18 S. c. ex ore Pomeraui die sabbatn 

post quasi modo geniti primo recitato 
psalmo deus, deus mens, respice in me etc. 

9 a. 66 a j 19] Melanchthon. 

153 b „ 19 S. c. in dominica misericordia dornini n 

ore d. Pomeraui in euangelium ego 
sum pastor bonus etc. 

154 a 19 S. c. eadem dominica post prandium ex 

ore d dLutheriin haec verba Joannis 
ad haec multa babeo vobis dicere, eed 
non potestis portare. — 1m Texte die 
Bemerkung: ego enim fere medium coo- 
cionis ueglexi, quia clauso vaporario per 
venti impetum non patebat mihi ingresso* 
ad induendam tunicam etc. 

155a 20 S. c. ex ore d. Lutberi in arce prae- 

sentibus comitibus die lunae post miseri- 
cordias dornini. 

155b „ 22 S. c. ex ore dornini Pomerani die 

Mercurii in caput 24. Matthei in quo 
capite dixit praedicare Christum de ex- 
cidio Hieroso: — — 

156a „ 25 S. c. ex ore dornini Pomerani die sa!>- 

bati i. e. vigilia dominicae Jubilate. So- 
quitur altera pars psalmi scilicet de regno 
et resurrectione Christi — — 

9a. 69a [ „ 26\ Melanchthon. 

156b „ 26 S. c. ex domino d. Pomerano dominica 

Jubilate. Primo recitavit euangelium- 
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157 b AprH 26 

158 n 

158 a Mai 6 

159b „ 9 

9a. 70a ( 10\ 

160b r 10 

161a * 10 

162a „ 11 


8. e. eadem dominica Jubilate a praudio 
ex ore domini d M in haec verba Joannis, 
quod spiritus sanctus arguet mundum de 
peccato, iustitia et iudicio etc. 

Am Ende: Vocatns sum hinc Dessaviam 
die luuae post Jubilate et illic mausi 
usque Cantate, ubi rursus hue veni, hinc 
conciones sacras aliquot hie neglexi eadem 
septimana. 

8. c. in die Mercurii ex ore P o m e r a u i post 
dominicam Cantate in caput 24. Matthei. 
S. c. die sabbatino post Cantate ex ore 
Pomerani ps. ex. 

Me/anchthon. 

S. c. ex ore Pomerani dominica vocern 
iocunditatis quae dicitur eciam ultimum 
pascha. Kecitato euangelio dixit de pre- 
eando et orando deo — — 

8. c. eadem dominica a praudio ex ore 
d d L u t b e r i. Inicio sermonis repetivit 
paucis, quae antea pro condone dixerat 
in haec verba: adhuc multa habeo vobis 
dicere etc. usque hue: non enim loquetur 
a se ipso etc. 

Die lunae post dominicam vocern iocun¬ 
ditatis post 2 am capit praedicare cate- 
ehisrai partem scilicet pater noster etc. 
Pomeranus praetermissisaliispartibus 
catechismi — — 


163a 
163 b 

164a 


9a. 71b 
164 a 


12 8. c. 2 M in oradonem dominicam ex ore 
d. Pomerani. 

13 3 a condo in catcchismum. 8. c. ex ore 
d d Pomerani in vigilia ascensionis 
dominicae perrexit autem in catechismo. 
Am Rande: impeditus ante concionem 
fui per interpellationem uxoris d. magistri 
B e h e r conventoris in Worlit/. etc. quae 
in vigilia ascensionis hie fuit meeum 
propter emendum pannum. 

14 Melanchthon. 

14 8. c. ipso die dominicae ascensionis ante 

prandium ex ore d. Pomerani in eu- 
nugelium novissime autem recumbentibus 
illis etc. 


16 
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165a 

166 a 

167a 

9 a. 73 a 

167 a 

168b 

169a 

169 b 
170b 

171a 

172a 

172b 

9a. 75a 
172b 

173a 


1534 
Mai 14 

[ » I [IS] 


16 


n 

77 


17 

17 


17 

18 

19 

20 

21 


[ * 22 ] 


» 23 

„ 24 

„ 24 

r 24 


S. c. in praDdio eodem festo ascensionis 
Christi ex ore domini d M. 

4. concio in catechismum. S. c. in ca- 
techismum domini Pomerani. 

Am Rande: die sabbatino et dominica 
seqaenti non eat praedicatnm in cate- 
cbismnm. 

5. c. ex ore d. Pomerani in sabbato 
ante d. exaodi in ps. 25. 

Melanchthon. 

S. c. in dominica Exandi ante prandiam 
ex ore d. Pomerani in euangelinm 
Cam venerit paracletus etc. 

S. c. ex ore d d Latberi eadem do¬ 
minica a prandio in caput 16 Joannis 
Concio quinta in cateohismum. S. c. ex 
ore d d Pomerani die lunae post 
domiuioam exaudi. 

Sexta concio d Pomerani in catechismam 
die martis. 

S. c. ex ore d d P o m;e rani die mer- 
curii ante prandiam post dominicam 
exaudi in Matthei c. 24. 

7 B concio in cateohismum. S. c. ex ore 
(tPomeranidie Jovis in catechismum. 
ubi maximum tempos consumpsit repe- 
tendo orationem dominicam. 

Octava concio ex ore d. Pomerani 
in cateohismum. 

Am Rande: Hac septimana fait hie d 
magister Hansmannus, venit hue die 
lunae post exaudi et abiit in vigilia pen* 
tecostes bora de ductus a multis bonis 
viris. 

S. c. ex ore domini d Pomerani in 
vigilia pentecostes in ps. 25 ultimain 
partem wer ist der der den herren furebt 

Melanchthon. 

S. c. ex d. d. Pomerano ante pran¬ 
diam in die pentecostes primo recitabat 
historiam de festo ex 2 capite actorum. 

S. c. eodem die ex ore d d M a prandio. 
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9 a. 76 a Mai 25 
174a „ 25 

174b „ 25 


175b 

, 26 

176 b 

.. 27 

176b 

» 30 

9 a. 77 f> 

* 31 

177a 

n 31 


178 a 


179a 

Juni 

180a 

•• 

181b 



Melanckthon. 

S. c. ex ore d d Pomerani 2* pen- 
tecostes ante prandium recitato euangelio 
Joannis 3. 

8. c. ex d d L u t h e r o eadem 2 dB pen- 
tecostes a *prandio obi tractavit verba 
b. Petri ex Joele in 2. ea. actorum Viri 
Jndei- 

Am Ende: Erat hie maximus estus in 
templo, ergo non din protraxit sermonem 
sunm. 

S. e. ex ore d. Pomerani 3 pente- 
eostes ante prandium in euangelium do- 
minicae Amen dico vobis etc. 

S. c. ex ore domini Pomerani 4. feria 
post pentecosten in aliquot verba Matthei 
capitis 24. Tunc siquis dixerit etc. 

8. c. ex ore d. Pomerani die sabba- 
tino post pentecosten in ps. 26. 

Melanchthon. 

8. c. ex ore d. Pomerani ante prau- 
dium in die trinitatis benedictae in secula 
seculorum. Euangelium erat homo ex 
Phariseis Nicodemus nomine etc. 

8. c. eodem die trinitatis a prandio ex 
ore d d M. 

8. c. die lunae post trinitatis in arce 
ante prandium ex ore domini d M in ps. 
credidi propter quod locutus sum. 

8. c. ex ore d. P o m e r a n i 4 feria post 
trinitatis in ca. 24. Matthei. 

8. c. ex ore ddPomerauidie sabba- 
ticio quae erat 27 ’) Junii in ps. 27. 

Am Rande: Tunc temporis iam fuit 
Dessaviae d Lutherus etdPhi- 
lippus. Vocatus sum Dessaviam 
propteraegrotum principem Joacbimum 
die 13 Junii et illic mansi usque 27 Junii. 
Hinc neglexi sacras hie conciones sed 
conciones sacras audivi Dessaviae. 


J ) Schreibfehler tiir 0. 
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9a. 81 b ! Juni 21 j 
182b „ 21 


1*2 b „ 21 


183a 23 


9 a. 83 a 

1* 

24 

183 bis a 

V 

24 

183 bis b 

ff 

24 

184a 

r 

27 

9 a. 85 a 

V 

28 

184 b 

V 

28 


185a r 28 


185b Jail 1 


9a. 86b r 2 

168b r 2 


Melanckthon. 

8. c. ex ore domini Pomerani dorni- 
nica 3* post pentecosten in Euangelium 
Locae 15 Erant appropinqaantes publi- 
cani et peccatores etc. 

8nmman> concionis eadern dorainica 3. ex 
ore d d L u t h e r i non signavi, quia 
baboi iniqunm locum standi etc. sed 
tamen audivi summam concionis in 
16. Joannis in verbnm modicum et non 
videbitis me, ubi de tentatiouibus omnium 

statuum breviter dixit- 

S. c. in vigilia 8. Joannis Captistae intra 
2 et 3 ex ore d. Pomerani. Primi. 
recitavit enangelinm ex c. 1 Lucae de 

conceptione Joannis- 

Melanckthon. 

S. c. in ipso die Joannis ante prandium 
ex ore d. Pomerani. Primo recitato 
enangeiio — — 

8. c. ex ore d d Lutberi eodeni die 
festo s. Joannis a prandio. 

S. c. ex ore d Pomerani die sabba- 
tiuo post Joannis Baptistae in ps. Afferte 
domino — — 

Melanckthon. 

S. c. dominica 4‘* post pentecosten ex 
ore d d Pomerani in Euangelium Estole 

raisericordes- 

Am Kande: veni recitato euangelio 
propter Iaborem alium in Iiteris sacris. 
S. c. a prandio eadem dominica ex ore 
domini d Lutheri in Joannis c 16 ubi 
dixit de iiupedientibus praedicationem 
verhi — — 

Am Kande: babui iniquum locum standi. 
8. c. feria 4. quae erat vigilia visitations 
Mariae vesperi hora 3* ex ore domini 
d. Pomerani in ps. 30. 

Am Kande: festus dies est Witem- 
bergae hoc scilicet die visitationis Mariae. 
Melanckthon. 

8. c. ex ore d d Pomerani in die 
visitationis Mariae in euangelium Lucae 
1. Exurgens Maria etc. 
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187 b 

Juii 2 

S. c. brevis et compendium eodem die 
vesperi ex ore d d Lutheri. 

188b 

»• 4 

S. c. die sabbatino post visitationis Mari ae 
ex ore d Pomerani in ps. 31. Herr 
auff dich trau ich etc. 

flu. s,s/< 

1 •• 5j 

Melanrhthon. 

189 a 


S. c. dominica die post visitation^ Marine 
iu euangelium Cum turbae irruerent in 
eum — — 

190 a 

5 

S. c. eadem dominica a praudio ex ore 
d magistri F r o s c h e 1 in verba Petri c. 3 
primae epistolae Oranes sitis unaniines- 

190 a 

8 

S. c. feria 4. post visitationis Marine ex 
ore domini d Pomerani in c. 24. in 
Cbristi verba Quis putes est fidelis ser- 
vus- 

190 a 


Unten am Seiteurande: neglexi forsitan 
duas conciones in Mattheum quia abfui 
bine Dessaviae per 14 dies egrotaute 
domino principe Joachimo. 

191a 

, 11 

S. c. ex ore d d Pomerani sabbatino 
die post octavam Petri et Pauli aposto- 
lorum in psalmum Beati quorum remissae 
sunt iniquitates etc. 

!><(. SOb 

„ 12 

Mdanchlhon. 

192a 

, 12 

S. c. dominica proxima post 8* m Petri 
et Pauli ex ore d Pomerani in Euan¬ 
gelium nisi abundqyerit iustitia vestra etc. 

193 a 

12 

S. c. ex ore d d Lutheri eadem do¬ 
minica post prandium in c. 16. Joauuis 
Amen amen quicquid petieritis patrem in 
nomine meo etc. 

194b 

,, 15 

S. c. ex ore d Pomerani feria quarta 
in c. 25. Matthei de 10 virginibus. 

195 a 


Oben steht: Abfui bine Oessaviai 


quo concessi eadem feria 4 et mansimus 
illic usque ad domiuicam diem iu qua circa 
horam 3 11,11 reliquimus Dessaviam et 
venimus circa octavam Wittenberg am, 
fuimus autem simul d d M., Pome- 
rauus, Cruciger et ego, quare 
neglexi per illud spaciura conciooes 
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8 


195 a 

Juli 

■22 

195 b 


25 

196 a 

| J uni 

7] 

9>t. 91 a 

(Juli 

263] 

196 a 

n 

26 

197 a 

V 

26 

197 a 

>1 

29 

197b 

A up. 

1 

199a 

?• 

2 

199 b 

» 

2 

200 a 

?• 

5 

201 a 

r 

8 

9 a. 92 !> 

1 n 

9\ 

201 b 


9 


sacras Witeberg quas tamen audivi 
Dessaviae 1 ). 

S. c. 4. feria fex ore coucionis [so] in c. 
25. Mathei de 10 virginibus, in qaa re- 

petitis dictis in priore condone- 

S. c. die eabbati bac in die S. Jacobi 
apostoli et vigilia Annae ex ore domini 
Pomerani in alteram partempsalmi32. 
S. c. ex ore ddLntheri in Dessau 
in Lucam de divite epuloue — — 

Am Schlufi: literae exolueruut ob- 
literatae in tabella non poterant a me 
legi etc. 

Melanchthon. 

S.c. ex ore domini Pomerani dominiea 
die post S. Jacobi in enangelinm Attendite 
a falsis prophetis. 

S. c. eadem dominiea a prandio ex ore do¬ 
mini sacellani Joanuis, nam d d Lutheru* 
erat Dessaviae cum dominis Jona et 
P h i 1 i p p o, in epistolam ad Ko. c. 8. 

S. c. ex ore d. Pomerani 4. feria in 
Matth. c. 25. de talentis etc. 

S. c. ex ore d. Pomerani die sabbatino 
quae erat dies ad vincula Petri iu ps. 33. 
8. c. ex ore d. Pomerani dominiea die 
in euangelium Lucae 16. Homo quidam 
erat dives - 

8. c. eadem dominiea die ex ore Froseh- 
lejjii, Nam doctor Lutherus aberat 
Dessaviae, in 1. Corin. 10. caput 
Haec in figura facta sunt. 

8. c. ex ore domini Pomerani 4. feria 
iu c. 25. Matthei. 

8. c. die sabbati ex ore d d Pomerani. 
Melanchthon l ). 

8. c. ex ore domiui Pomerani parochi 
decima dominiea post trinitatisin Lucae 19. 
de Christo flente super civitate Hieru- 
salem. 


*) X 216b. Magister Rorer dixit doctorein Martinaui tree dies 
in hoc sermone de falsis prophetis hnins euangelii consumpsisse I>e»- 
saviae qaos sermones et Crucigerus et magister Rorer exceperunt, *ed 
nonduin exensi sunt. (cf. W. A. 37,486 ff.) 

*) Diese Lektion kdnnte auch auf den 2. August fallen. 
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202 a Aug. 9 

202 b „ 12 

203 b 15 

9(i. 94 b ,. lfi 
203 b ,, 16 

204b ,, 16 

205b „ 19 

206b r 22 

9 a. 95a .. 23 

207 b ,, 23 

208a „ 23 

209 b „ 23 

210a „ 24 


8. c. eadem dominica a prandio ex ore 
magistri Georgii, qnia doctor Lutherus 
non pradtiicabat, ex 12 capite prirai Corin, 
in qua epistola apostolus obiurgat Co- 
rinthios, quod donis a deo datis non abu- 
tantur: 

S. c. ex ore d d Pomerani feria 4 U 
in caput 25. Matthei. 

S. c. ex ore domini Pomerani sabbatino 
die post prandium in ps. 34. 

Am Rande: non erat facultas scribendi 
in libro propter locum iniquum standi, 
tamen signavi, quae dixit. 

Melanchthon. 

S. c. ex ore d. Pomerani dominica 11 
post trinitatis in euangelium Lucae 18. 

de duobus horaiuibus asceudentibus- 

Concio a prandio eadem dominica ex 
ore d. L u t h e r i in Joannis. Potissimum 
opus orare et praedica^e. 

S. c. ex ore domini Pomerani 4. feria 
in c. 25 Matthei de hedis et ovibus 
secretis. 

Concio ex ore d d Pomerani die 
sabbatino post prandium in ps. 34. 
Melanchthon. 

S. c. ex ore d Pomerani dominica 12 
post trinitatis in euangelium Marci 7. de 
muto et surdo. 

Am Ende: His consumpsit concionem, 
quia brevis erat propter concionem d 
Martini futuram in arce propter prin- 
cipes. 

S. c. d Lutheri iu arce eadem dominica 
ante prandium iu idem euangelium 
Marci c. 7. 

8. concionis eadem dominica a prandio 
ex ore d magistri Froschlebii in 
epistolam 2 ad Corintbi. c. 3. fiduciam 
autem talem babemus etc. 

S. c. ex ore d d Martini in ps. De 
profundis in arce praesentibus duce electore 
et duce Henrico fratre germauo ducis 
Georgii etc. 

Am Rande: die lunae qua erat di« - 
Hartholomei. 
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10 


1534 

211a Aug. 26 


212a 29 


9a. 9(ia 

1 r 


212b 

>* 

30 

213 b 

r 

30 

214a 

Sept. 

2 

214b 

1 * 

51 

9a. 97b 

1 . 

"1 

215 b 

1 V 

6) 

217 a 

1 * 

6J 

217b 

V 

9 

218a 

r 

12 


9 a. 99 a \ 

r 13) 

218a 

» 13 

•18a 

„ 13 


8. c. 4. feria ex ore d Pomeraui iu 
pa. 35. nonjn Matbeum, quia tune prae- 
dicabatur catechismus. 

Concio in posteriorem partem prions ps. 
die sabbati ex ore d Pomerani. 

Am Kande: eo die enim fuit principissa 
uxor principis J o h a n n i s cum d can- 
cellario etc. clanculum et nobilis Bucho 
cum aliis etc. 

Melanchthon. 

S. c. ex ore d Pomerani dominica 
post Bartholomei apostoli etc. euangelium 
Lucae 10 de dilectione dei et proximi 
C. 8. ex ore d magistri G e o r g i i a pran- 
dio eadera dominica fRbm. 4]. 

C. s. ex ore d Pomerani in ps. 36 
feria 4. durante concione catechismi. 
[Predigt fiber den 2. Teil des 36. Psalm.| 
Melanchthon. 

C. 8. ex ore d Pomeraui die dominica 
de decern leprosis mundatis a Christo 
Lucae 17. 

S. c. ex ore domini d M a prandio in 
haec verba Joanuis Amen amen dico 
vobis, si quid petieritis in nomine meo etc. 
S. c. 4 feria ex domino Joanne egro- 
tante Poraerano propter oculos. Antea 
monuit Gaiatas per persisticiam in Iiber- 
tate- 

Die sabbato bora 3 concionatus dominus 
Joannes laborante ex oculis domino 
Pomerano, ubi tractavit ex c. 5. ad 
gala, de operibus carnaiibus et fructibus 
spiritus- 

Melanchthon. 

S. c. ex ore F r o s c h 1 e magistri don 
minica die egrotante Pomerano i- 
enangelium nemo potest duobus dominis 
8ervire- 

S. c. ex ore domini magistri Georgii 
eadem dominica a prandio in epistolam 
Pauli lectam in missa gal. 6. 
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218 b Sept. 16 


219a „ 19 

224 a ( | 

9". 101a | „ 20] 

9 a. 120 a „ 20 

9a. 121a 20 


,. 26 

9 a. 102a | 27} 

9 a: 104 a j 29 \ 

9a. 105b [Okt. 4\ 
9a. 107a „ U 

6. 377 [Okt. 25] 

6.379 ,. 27 


22 a ,. 31 


S. c. 4 feria ex ore d magistri Frosch- 
lebii in Lucam de hotnine nobili pro- 
ficiseente in longinqnam regionem d 
Pomerano nondnm satis restitoto etc. 
C. s. ex F r o s c b 1 e b i o die sabbato in 
partem prioris enangelii ex Lnca de nobili 
viro etc. P o m e r a n o adhnc male af fecto — 
Ohne Uberschrift. Predigt Lathers liber 
Job. 16, 28 ff. Vgl. W. A. 46, 98 ff. 
Melanchthon. 

? Bugenhagen. 

Post concionem praedictam de lilio unico 
viduae resuscitato Pomerauus non prae- 
dicavit forsitan impeditus neqne Luthe- 
ras eadem dominica die a prandio, sed 
dominns Joannes praedicavit eadem 
dominica vesperi ex epistola. lecta eadem 
dominica in missa, sed 4. feria prae¬ 
dicavit F r o s c h I e magister-quas 

conciones non excepi, sed exandivi Ians 
deo. sed die sabbatino rnrsas cepit prae- 
dicare in psalmo ‘noli emnlari in mali- 
guantibus' (Ps. 371. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. Accmit ad epistolam ad 

Timothenm primam - et incepit Mam 

epistolam 11. Ociobris anno 1534. 
Conciones dominicales exd d Pomerano 
ceptae conscribi dominica ubi enange- 
lium de regulo Joannis 4 to recitatar. 
Coucio ex ore domini doctoris Lutheri in 
arce praesente qnadam domina peregrina 
in vigilia Simonis et Jndae anno 1534 
in ps. 145. 

Conciones exceptae ex ore dd Lutheri 
inceptae scribi in vigilia omninm sanct¬ 
orum anno 1534 per me Georgiam 
Heltnm Forchemiam. 

Summa coucionis ex ore domini Mar¬ 
tini Lutheri in vigilia omnium sanc¬ 
torum in euangelium Matthei c. 12. In 
eo tempore ibat Jesus — —. 
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23 b Nov. 1 

6. 381 t r 1J 
6. 384 | „ I] 

384 ,. 8 

9 a. 110 b „ .s 

25 b .. 8 

27 b 8 

9 a. 112b ,. 15 

6. 384 15 

6. 387 ,. 15 

6. 391 | „ 22] 

6. 393 ,, 29 


Concionis summa ex d d Lutbero iu 
die omniam sanctorum iu arce prae- 
sente principissa uxore de b r a u u - 
schweige etc. 

Am Kaude: hora uoua ante prandium. 
5. c. ex d. Pomerano dominica die in 
Euangelium c. 18. Assiraitatum est reg- 
num celorum bomini regi — —. 

Domiuus Pomerauus non praedicavit 
dominica post omniam Sanctorum qnoniatc 
turn. 

• 

visitabat ecclesias. Prima dominica post 
omniam sanctorum praedicavit dominos 
doctor Martinas, lteqaire illas condones 
in conciouibn8 d. doctoris Martini ete. 

Melanchthon. Beginn der lectiones in d'- 
nasius. Am Bande: Abfnit Philip})"* pe, 
14 dies hinc legit. 

Summa concionis dominica post omnium 
sanctorum ex ore d d Lntberi domiu<* 
Pomerano in visitatione ecciesiarum 
constitnto etc. euangelinm Mattbei de 
reddendo Cesari quae sunt Cesari etc. 

eadem dominica post prandinm non prae¬ 
dicavit d Lutherus, sed magister 
Froscblebe in euangelium ad Phi- 
lippeuses 3. estote mei imitatores etc. 

Melanchthon. Ubi inquisivit primo ordina /< 
huitis epistolae ad limotheum. 

S. c. dominica post S. Martini ex ore c. 
Pomerani ante prandium in c. 9. Matthei 
de filia mortua priucipis synagogue. 

Eadem dominica die ante prandium con- 
cionatns est' in arce d. M. propter tiliaro 
Marcbionis in enangelinm idem domini- 
cale, sed ex Luca. 

Ohne Uberschrift. Uber Matth. 24, 15ri. 

S. c. in prima dominica adventns domini 
ex ore domini doctoris J o n a e in euan¬ 
gelium Mattbei 21. 

Am Hand : Abfuit P o ni e r a n u s in 
Pomerania. 
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6. 393 Dez.6.13.20 Ceteris diebas adventus dominicalibas 
praedicaverunt sacellani. 

6. 394 „ 24 In sancta vigilia praedieavit raagister 

Froschle eaangeliu mmatthei 2 de festo. 

6. 394 „ 25 S. c. ex ore d. Jonae festo die nativitatis 

Christi ante prandium Lucae secnndo. 

6. 397 „ 25 S. e. eodem festo natali Christiani a pran- 

dio ex ore d d L n t h e r i. 

6. 399 „ 26 Condones in die Stephani quaere in con- 

cionibus exceptis ex sacellanis. 

1535 

9 a. 123 b Jan. 10 Alia lectio dominicalis die post trium regum , 
quia dominus Fhilippus dominica die ante 
Thomae petivit mecum Dessaviam *), post 
quarn dominicam die Jovis cepit proficisci 
ad principem Hessorum et rediit in sabbato 
post trium regum. Incepit paulo ante horam 
lectionem , priusquam venirem. 

9 a. 125 b [ „ 17 \ Melanchthon. 

9 a. 127 b [ „ 24] Melanchthon *). 

6a „ 31 Summa concionis ex ore dd Lutberi 

praesente uxore d principis J o a n n i a 
Anbaltini in arce dominica post con- 
versionis sancti Pauli. 

7 b 31 Summa concionis eodem dominicae die 

ante prandium ex ore magistri G e o r g i i 
in euangelium de seminante semen suum. 
Am Scblusse: Veni tarde in hanc con- 
cionem propter concioDem d d Lutberi 
babitam in arce. 

A prandio praedieavit d magister 
Froschle euangelium idem de semi- 
nante, ubi dicitur de quadruplioibus audi- 
toribus verbi dei etc. 

8a Febr. 1 Summa concionis ex ore d Crucigeri 
in vigilia purifications in ca. 2. Matthei. 

9 a. 130 b „ 2 Melanchthon. 

8 b [ „ 2] Predigt ohne Angabe des Tages und des 

Predigers. 

*) Vgl. Clemen, Helt S. 83; Enders 10, 81. 

*) Die Lektjonen am 17. nnd 24. Januar verteilen sich anf die 

Sonntage bis znm 31. Januar. Es kann also anch dieser letztgenannte 

Tag in Betracht kommen. 
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9 b |Febr. 2] 
10 a ,. 3 

10 a „ 6 


lib 7 

9a. 133 b „ 14 

12a ,, 14 

14 

9 a. 136b I ,. 21 ] 

121 ) „ 21 

13a „ 24 

27 

9a. 139a [ „ 28] 

6.399 b „ 28 


Vesperi eodem die praedicavit Johannes 
de euangelio. 

8amma conciouis feria 4 ta post parities- 
tionis Mariae ex ore domiui magistri 
G e o r g i i epistola Pauli ad Corin. obi 
commemorat saa pericula etc. 

Summa concionis ex d d Crucigero 
proximo sabbato die in euangeliam Mat 
thei c. 2. ubi agitnr de interfectione iu- 
fantium et fuga Christi in Aegiptnm 
Am Schlusse: Compatiamnr cam illis. 
qai iam in Scotia et alibi pationtor 
pro euangelio etc. 

Summa concionis domiuica esto mihi ex 
ore d J o a n n i s sacellani luce c. IS. 
Summa concionis eadem dominica a prau- 
dio ex ore d magistri Georgii in epistolam 
Pauli ad Corin. Si linguis bominum lo- 
qnerer. 

Melanchthon. — Edomite non legit, qui« </. 
Philippus abiit ad prineipem Marchionm. 
Dominica invocavit mane praedicabat d 
Jonas de tribus tentationibus Christi. 
quas applicavit postea ad ipsam ecclesiam 
— sed non scripsi, quia non habebam 
locum idonenm etc. Philippas ante 
annum fere eadem dixit in iectione do¬ 
minica, sed 

vesperi praedicavit F r o s c h I e ex epis¬ 
tola Pauli. 

Melanchthon. 

Mane ante prandium etc. Summa con- 
cionis ex magistro F r o s c h 1 e b i o do¬ 
minica Remini8cere de muliere Chananea. 
Summa contionis 4 feria et die sabbatino 
post Reminisccre ex ore dCrucigeri 
in 2 m caput. 

Mattbei. 

Melanchthon. 

Concionem dominicam Oculi non excepi 
ex domino Jona, sed tamen interfni. 
et plerumque omnia ex postilla Lutheri 
scripsit. 
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9 a, 141b [More 7] Melanchthon. 

6. 399 „ 7 C. s. in dominica Letare ex ore domini 

doctoris J o n a e. 

9a. 144a | r 14} Melanchihon. 

9 a. 146 a „ HI Melanchthon. 

9 a. 148 a ., 25 Melanchthon. 

9a,150>t . « 26 Melanchthon. 

9a. 154 a „ 28 Melanchthon. 

9a. 156b [ „ 29} Melanchthon 

13 b April 3 Die sabbatino post Pascha praedicavit 

magister Froschlebi a prandio ex 
epistola Petri e. 2 — deponentes omnem 
malitinm. 

9 a. 160 b „ 4 Melanchthon. 

13 b r 4 S. c. dominica quasimodogeniti ex ore 

domini J o a n u i 8, nbi dixit de duobns, 
primo de pace, quaru Christas sais 
donat. — 2° de missione discipulornm 
ad praedicationis officium. 

27 b „ 4 S. c. ipso die quasimodogeniti anno etc. 

35 a prandio ex ore magistri G e o r g i; 
in enangelinm Joannis 20. recitatom 
mane etc. 


14 a 

* 7 

S. c. feria 4 ,a post qaasimodogeniti ex 
ore domini Joannis in c. 5. epistolae 
Joannis omnis, qui credit Jesom esse 
Christom etc. 

28 a 

« 11 

Dominica secnnda: Ego sum pastor 
bonus etc. Joan: 10 1 ). 

9 a. 165 a 

„ 18 

Catechismus sequitur quern cepti Philippm 
dominica Jubilate. 

29b 

„ 18 

S. c. dominica die Jubilate a prandio ex 
ore d Lutheri in c. 2. Petri lectum 



in missa. 

9 a. 168 a 

« £5 

Melanchthon. 

oder Mai 1 

Melanchthon. 

Oa. 170b 

» 8 

Melanchthon. 

9a. 172b [ 

, 9} 

Melanchihon 

9a. 176a | 

.. 16 \ 

Melanchthon . 


Dieee Predigt ist von einer andereu Hand geachrieber. 
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6. 401 Jani 24 *) S. c. in S. die Joannis baptistse a prandio 

ex d. M. 

19a „ 27 S. c. ex ore domini doctoris Jonae 

dominica die post Joannis baptistae 
c. 6. Lnce de eaptnra pisciam. 

6. 402 Jnli 1 S. c. ex ore <L d. Lutheri in rig-ilia 

visitationis Mariae. 

9 a. 177 a „ 2 Melanchthon. 

6. 403 r 2 S. c. ex ore d d L u t h e r i in die risi- 

tationis Mariae. 

6. 404 „ 2 S. c. eadem festo a prandio ex ore d. 3. M. 

9 a. 179 a [ r 4] Melanchthon. 

6. 407 „ 4 S. c. dominica mane ex ore d. d. J o n a e, 

6. 408 „ 4 ’ S. c. eadem dominica post prandium 

ex d. d. M. 

9 a. 180 b [ „ 11] Melanchthon *). 

1541 

X 52 ir [Dez. 11] Melanchthon. 

226a [7 „ 17] 1541 Witenbergae (in natali Christiana; 

Summa concionis ex ore domini magistri 
cuiusdam sabbatino die vesperi inter 
2 et 3* m . Prior pars erat de coniugio 
quid esset coniugium et quomodo in- 
stitutum esset a deo.- 

X 55 a „ 18 Melanchthon. 

226 b „ 18 Qnarta dominica adyentos ante prandinm 

dominus Pomer an us. Recitato Eo- 
angelio doouit constantiam hominis iu 
confessione Christi- 

X 4a Dominica 4. adventus domini 1541 D. Pome- 

ramie commonitus est ut oraretur in suggestu 
pro imperatore in afflictione aliqua consti~ 
into, qualie autem esset, dixit se nescirt. 

226b ,. 18 Veepere praedicavit Froschlebius. 

227a n 24 S. c. in vigilia sancta ex ca. 1. Matthei 

cum mater eius praedicante magistro 
Andrea - 

X 58 a „ 25 Melanchthon. 

*) Vorher war Helt (nach X. 83 b. 37 a) zweimal voa Wittenberg 

abweaend, einmal etwa vierzebn Tage, das zweitemal sieben Wochen. 

Dnher die Lticken. 

*) Datnm fraglich. 
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1541 

Dez. 25 


257 


227 a 


228a 

25 

w - ' 

A 61b 

„ 26 

228 b 

ft 20 


A' 64 a 


27 

229 b 

n 

27 


1542 

X 67a 

Jan. 

1 

231b 


1 


232 b 

V 

6 

234 a 

r 

6 

234a 

w 

8 

236 a 

r> 

8 

X 69 b 

w 

15 

236 b | 

1 r 

15] 

238 a | 

i 

[ »• 

22] 


S. c. die sancto ex ore d Pomerani. 
Prixno recitavit Euangelium deinde de 
domino uostro Jesa —- 

A prandio d d Martinu?. 

Melanchthon. 

S. c. die Stephani ex ore doetoris Po m e - 
rani. Prinio recitavit Enangelimn ex 
ca. 2. Lncae Et pastores crant iu regione 
eadem etc. 

Melanchthon. 

S. c. ex ore d.jPomerani die S. Joanuis 


Melanchthon. 

S. c. d. Pomeraui die circumcision is 
domini. Recitato Euangelio dixit paulum 
de nomine Jesu — — 

Oben am Rande: Hactenus non potui 
audire conciones oranes, quia non erat 
locus aptus audiendi. 

S. o. ex ore d P o m e r a n i Die epipbaniae 
domini. Primo recitato Euangelio dixit, 
quod male illi papistae vocarent illos 
mag09 reges — — 

Eodem die sancto vespera concionis 
summa ex ore magistri Andreae. Primo 

recitavit epistolam ex ca. 60. Esaiae- 

S. c. ante prandium ex ore d Pomeraui 
dominica post epipbanias domini. Primo 
recitato Euangelio ex Matthei ca. 3 de 
baptismo domini nostri — — 

S. c. a prandio eodem die ex roagistro 
Rackoffen qui iussus pergere de bap¬ 
tismo loqui rursus legit epistolam ex Tito 
eiusdem c. 3 at postquam apparuit bo- 
nitas etc. 

Melanchthon *). 

S. c. ex ore d doetoris P o ra e r a n i do¬ 
minica die ubi recitatum est euangeliura 
de nupciis in Cana Galilaeae. 

S. c. ex d d Pomerano in Euangelium 
Matthei ca. 8. de leproso et centurione, 
ubi primo recitato euangelio — — 


■) Anfaug Januar war M. in Leipzig CR IV, 752. 
Archir (Ur Heformatiozugeschlcht*. XV U 4. 17 
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239a | Jan. 25J 


X 72a [ 


29] 

241b [ 

r 

291 

243 a | 

Febr. 

11 

X 74b 

Fein-. 

2 

243 b 

i' 

2 

X 7Sa | 

i* 

; lj 

244 b | 


5) 

240 a 

•• 

8 

246 b 



246 b 


12 


X sob [ „ 

19} 

246 b „ 

19 

X SHa „ 

20 

2-16 b 

26 


S. o. ex d P o in e r a n o feria 4 in c. 9. 
Marci Kespondit ei Joannes dicens prae- 
ceptor, vidimus quendam etc. nsque ibi 
et abiiceretur in mare etc. 

Melanchthon. 

Ex ore d Pome rani concio dominica 
die, ubi recitato Euangelio de navi pc- 

riclitante in mari ex c. 8. Matthei- 

In vigilia purificationis praedicavit ma- 
gister Froscblebius ex propheta 
Melanchthon. 

S. c. ex d P o m e r a n o ipso die puri- 
fieationis. Primo recitato Euangelio de 
festo e. 2. Lucae — —. 

Mebmchthon. 

S. c. ex ore d. P o in e r a n i dominica die 
de Euangelio ex Matt. 20. de operarii* 
conductis in vineam — —. 

S. c. ex ore P o m e r a n i 4. feria in .Mar¬ 
cum Si manus tua etc. 

Oben am Rande: D doctor Pom era u us 
accersitus a rege Daniae abiit hiuc 4 feria 
post septuagesimam 1542. 

Dominica 6 m * ante prandium coucionatns 
magister Froscblebius ex euangelio 
de seminante quod euangelium quoniam 
a domino nostro exponitur, non egii 
expouente et attente expendente, quod 
scilicet ecclesia ct Christianas sit minima 
pars et contemptissimus coetus — —. 
Melanchlhon. 

Dominica Esthomihi Froschlebius 
recitato euaugelio dixit de variis audito- 
ribus verbi dei siout in priori Euangelio. 
Melanchlhon. 

Dominica iuvocavit. Primo quod vita 
piorum esset perpetua pugna et militia 
in castris diaboli — —. 

Am Ende: Vide tu Georgi cond¬ 
ones Lutheri quas audivimus Schmai- 
kaldiae ex ore doctoris Martini. 


') Jeile nahere Augabe fehlt. Von der Predigt aelbst ist nicbii 
vevzt-ifliuet. 
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X 85 a 

Miirz 

5 

247 b 


5 

X 86 b 


12 

247 b 

•• 

12 

X 87b 


19 

248 a 

« 

19 

X 89 b 

n 

25 


?• 

26 

X 89b 

April 

2 

X 91a 


6 

X 93 a 


7 


X 94 b 


9. 236 b 

Mai 

28 

9. 228b 

Juni 

11 

9. 229a 


24 

9. 232b 


25 


1543 

250 a 

Juii 

1 


Mel aw!I thou. 

Dominica Reminiscere ex ore magistri 
Froschlebii. Recitato euaugelio dixit 
de oratione vera: quantus thesaurus est 
et refugium omnium piorum-. 

Melanchthon. 

Domini Oculi. Neglexi coutionem propter 
scribendas literas. 

Melanchthon. 

Dominica Laetare Magister Frosch- 
1 e b i u s recitavit euangelium. 

Neglexi lectiones relectae die annuncialionix 
Mariae et 

dominica Judica, quia Dessaviam vocation 
cram a P. Georgio AnhaUino. 

In ipso die dominico palmamm 7 42 e.c 
ore d Philip. 

Alia lectio ex Philippa de paxxione damini 
die Joins post palmamm. 

Alia lecto die parasceues. 

Postea cepti sunt tumultus intei • principes 
Mauricium et electorem quare postea coactus 
*um Vvitebergam reUtiquere et venire ad 
principem Georgium praepositum Anhalti- 
num ubi aliquanto tempore mansi, tandem 
redii Witebergam die veneris post pente- 
costeti 1543. Ibi expectavi Philippum re¬ 
fer sum ex Bellico vel ex inferiori Ger¬ 
mania. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 


Dominica 6. post trinitatis mane circa 
6 et 7 horas ex ore d Crucigeri 
concio ubi recitato Euangelio ex Matth. 5 
Nisi iusticia vestra etc. 

Unten am Rande: In die et vigilia 
8. Joannis omnes tres [darllber: 4.J con¬ 
dones de 8. Joanne erant ex Luca et 
ex Marco quas non significavi impedituc. 

17 * 
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1543 


20 


251a 


9. 220 b Juli 
251b 

253 a 


253 b f 
264b [ r 

255 b 


256 a [ „ 




Pomeranus, ad cuius coucionem aero 
veni, etiam addidit in sua concione de 
nostra uatura corrupta ex Paolo ad Ro. 
de qua Paolos conqueritur — —. 

2 AUa lectio dominicaUe die visitaticmis Manas 
ex d. PhiUppo, ubi porrexit de gradibu*. 

2 Festo visitationis Mariae Ex ore magistri 
Georgii Maioris obi recitato euao- 
gelio dixit repeteodo ex coociooe habita 
in parocbia praecedenti domioica-. 

2 Deiude post 7 horam cadem domioica 
magister quidam Egidios Faber de 
Lignecia [am Rand: qnem hominem 
eonveni] veniens hoc baboit in parochia 
coucionem, qoandod. Pomeranus can* 
tabat summam missam, obi recitato euan- 
gelio de festo et etiam verbis multis prae- 
cedentibos eoangelium de festo accessit ad 
tractationem eoangelii Exorgens Maria etc. 

Am Schlufl: non potoi satis percipere, 
quia non haboi aptnm locum standi. 

8] Mane hora 6. S. c. ex ore doctoris Cro- 
cigeri in eoangelium Marci 8. 

8] Eodem die intra 7 et 8 Doctor Pome- 
ran os recitato Eoangelio dixit de affecto 
impii mnndi, qoi verbom dei et quite offert 
deos beneficia salotis nostrae, negligat, ot 
patet in parabola de cena magna-. 

4 S. c. ex ore d Pomerani 4 feria post 
dominicam 6 post trinitatis Multi sunt 
volentes etiam baberi Christiani-. 

Am Rande: Non dabatur ociom con* 
scribeudi hanc concionem propter W o r • 
lizcenses hie comparentes propter 
nupcias. 

11] S. o. feria 4. ex ore doctoris Pomerani, 
ubi repetivit dicta aliqoa ante octiduuoi 

-Rediit tandem ad textum Johannis 

pater mens usque hue operator et ego 
operor etc. 

Am Schlusse: Vide to Georgi Episto- 
lam Hieronymi de hac re ubi de felicitate 
Christiani aliqoid polobre dicit 
15 S. o. ex ore d. Crucigeri in arce mane 
hora 6“ recitato eoangelio dixit- 


257 a 
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258 a Juli 15 Deinde sab horam septimam doctor 

Pomeranas recitato eaaDgeiio dixit- 

259a „ 18 Die Mercurii. S. c. ex ore d. Pomerani 

in Johannem — — None pergit dicens 
Amen amen dico vobis qui verbnm meum 
audit etc.- 

260 a 22 Dominica 9. post trinitatis hora 6. in arce. 

S. c. ex ore d. Cracigeri iD ca. 7. Lucae 
de Maria Magdalena — — 

261 b „ 22 Eadem dominica sub horam 8. concio- 

natus est magister Egidias Faber 
in parochia de eodera enangelio, ubi 
recitato Eaaugeiio — — 

262a 25 Abfni die raercarii uvocatas hiuc lies- 

s a v i a m. 

262 b .. 29 Dominica 10. post trinitatis d. 0 r u c i - 

gerus recitato euaDgelio dixit — — 

262 b ., 29 Eadem dominica doctor Pomerauus 

recitato enangelio dixit — — 

263 b Aug. 1 Sumnm duarnm concionum habitarum ex 

d Pomerauo duabns 4 feriis. Dixit 
in dnabas coucionibus d Pomerauus, 
qaod tria in primis noscenda essent 
Christiania — — 

264b .. 5 Condo dominicae 11 post trinitatis 

Lucae 18. ex ore domini doctoris C r u c i - 
geri - 

265b .. 5 S. c. ex Pomerano qui recitato euan- 

gelio dixit nos edoceri ex hoc enangelio, 
quomodo iusti et boni coram deo red- 
damur, nempe sola gratia et misericordia 

dei — — 

266b „ 8 S. e. ex d Pomerauo quaere hue feria 

4 quia complexes sum in una condone 
duas eius concioues babitas die mercurii 

266 b ,. 12 12. dominica post trinitatis. S. c. mane 

intra horam 6 et 7 in arce ex ore 
d Crucigeri in euangelium Marci 
e. 7 ubi recitato enangelio dixit — — 

267 b .. 12 Horn octava iu parochia. Quidam ma¬ 

gister A1 b e r u s recitato enangelio 
Marci — — 

Am Rande: qui fait in Brauden- 
b e r g. 
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268 b 1,'uten am Raode: Desunt aliqaae eou- 

ciones, quia avocatas sum hinc Des- 
sa via m. 

X 9oa Aug. 19 Dominica 13 post Triniiafis 1343 ex 
ore d magistri Philippi reversi ex Cbiis 
de inferioribus Germanis. 

X 96 a r 26 Melanchthon. 

269a r 26 S. c. ex ore d Pomerani 14 doroinica 

post trinitatis. Recitato euangelio dixit- 

269b ,. 29 Die MercQrii d. Pomeranus perrexit 

in Joanne tractanda haec verba Amen 
Amen dieo vobis, quod venit bora etc. 

Am Rande: Ante octidnum abfui bine 
Dessaviae. 

X 97b | Sept. 2\ Melanchthon. 

27On ,. 2 Dominica 15 post trinitatis ex ore d 

Pomerani. Recitato Euangelio nemo 
potest duobus dominis servire etc. 

270 b 5 Die Mercurii ex ore Po m e r a n i. Paueia 

repetivit Si ego testimonium perhiberein 
de me — — 

X 99b | ,, 9] Melanchthon. 

271a 9 Dominica 16 ex ore d Pomerani. 

Recitato euangelio de filio viduae sus- 
citato — — 

272b ExdJonae concione in arce sumroam 

272b „ 12 Die Mercurii ex ore d Pomerani. Reci¬ 

tato euangelio ex c 5 Joannis Scruta- 
mini scripturas etc. 

X 101a | „ 16] In euangelium Lace 14 de curat'one 

hydropici dictata a Philippo post reci- 
tatum euangelium per pvernm nobilem 
a Werder. 

273 a „ 16 Ex ore Pomerani in euangelium 

Lucae 14. de hydropico curato. 

274b „ 19 Ex ore d Pomerani die Mercurii. Ego 

veni iu nomine meo f!) etc. usque in 
finem capitis. 

X 104b | r 23] Melanchthon. 

275a „ 23 Dominica ex ore d Pomerani in Euan¬ 

gelium magister, quod est maximum 
mandatum etc. 



276 a 

X 107 a 
276b 

277 a 

X 110a 
277b 

X lllb 
278a 

278 b 

X 114b 
279a 

279 b 

X Hob 

280 a 

281 h 

X 117a 
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Sept. 26 

, S9 
„ 29 

- 29 


30) 

30 


|Ofc. 7] 
7 


10 


I „ 14 J 

, 14 

17 

n 21 
n 21 

I - 241 

» JW 


Ex ore d 1’omerani die Mercnrii. 
Primo recitavit ca. 6. Joannis nsqne ad 
secessnm Christi in montem. 

Melanchthon. 

In die S. Michaelis Ex ore doraini ma- 
gistri Theodori Fabricii reeitato 
enaugelio etc. c. 18. Matthei — — 
Eodem die vesperi conciouatus Pome- 
ran ns oltra 1^ horam, quern propter 
lectionem Panli neglexi, qoia nescieram 
eum concionatornm. 

Dazn am Rande: Fac at earn habeas 
concionem, magister E g i d i n s parochus 
Dessavianns collegit. 

Melanchthon. 

Ex ore Pome rani in eoaugelium 
Matth. 9 de paralytico. 

Melanrhthon. 

Dominica ex ore d Pomeraniin euan- 
gelinm c 22 Matthei de rege faciente 
noptias. 

Am Rande: Tarde veni propter exer- 
ciciom pnerorom meorom. 

Ex ore d Pomerani in c 6 Joannis 
Hie est vere propheta etc. 4. feria. 

Am Rande: Ante octidaom neglexi 
sermonem propter abitionem magistri 
Egidii ad Dessariam. 

Melanchthon. 

Ex ore Pomerani in eoangeliom Jo¬ 
annis 4. de Regnlo. 

Ex ore d Pomerani 4 feria in Jo¬ 
annis 6. Postero die tnrba qnae stabat etc. 

Melanchthon. 

Ex ore domini d Pomerani domiuica 
22. post trinitatis. 

Ex ore d Pomerani qnarta feria in 
Joannis c. 6. Amen, Amen, qnaeritis 
me etc. 

Melanchthon. 
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2821) Okt. 28 


283 b Nov. 7 

X 120b f 11\ 

284b 11 

285a „ 14 

X 122 b „ IS 

285 b 21 

286 a „ 21 

X 126 o „ 2’r 

286b „ 25 


287 b Dez. 1 


Ex ore d Pomeraui in euangelium 
date Cesari, quae sunt Cesaris etc. 

Am Scblusse: Avocatus sum hinc ad 
Warmdorf! 1 ) et abfui 8 dies. {Ebert#) 
X 120a.} 

Ex ore d Po m e r a n i feria 4 quae erat 
7 novembris in haec verba Joannis 
Operemini non cibum qui perit — 

Melanchthon. 

Ex ore doctoris Pomeraui dominion 
in Euangelium de excidiis Hiere: propter 
literas scribendas sero veui. — — 
Unten am Rande: lit habeas bauc 
concionem integrant, quia non steti loco 
idoneo ad omnia audienda. Item con¬ 
cionem de augelis in die Michaelis. 
Quarts feria ex ore d Pomeraui iu 
c 6 Joaunis. Orane qnod dat meus 
pater - 

Melanehthan in euangelium Joanrti* 
r. 6 de quinque. milibus pastil e*c. 
Dominica 26 post trinitatis d doctor 
Pomeranus perrexit tractare locum 

de novissimo die- 

Ex ore d Pomeraui 4 feria in Jo- 
anuis ca. 6. lectis ex euangelio paucis 
verbis et repetitis dictis in priore cou- 
cione dixit de ecclesia vera et falsa- 

Melanchthon. 

Dominica proxima ante adventum quin 
aliquot dominieae supererant solito more 
dominicarum post trinitatis perrexit do- 
minus d Pomeranus in loco de no- 
vissimo iudicio, recitavit ergo textum de 
decern virginibus — — 

Am SchluQ: Adierunt me aliquot boni 
viri a quibus impeditus reliqua describere. 
Ex ore d P o m e r a n i sexta feria. Keci- 
tato textu Ego sum panis vivas, qui de 
celo descendit, si quis ederit ex hoc 
pane- 


’) Vgl. Justus Jonas Briefwechsel 2, 376. — Den Brief Luther? 
(Ender* 15, 258 f.) an Ftirst Georg nahm Helt also niit. 
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X 129a Dez. 2 
288a „ 2 


X Lila „ 9 


288b „ 9 

289 a 12 

X 133b | „ J6\ 

289 b 19 


291b 


X 

136 b | 


23] 

X 

138 b | 

n 

23] 

X 

140 b 

?? 

26 

X 

142 b 

« 

27 

X 

143a 

99 

30 

291b | 

71 

30} 


Melanchthon . 

Dominica 1. adventus concionabatur ma- 
gister Theodoras Fabric ins, qni 
recitato Eoaugelio — — 

Ex ore domini Philippi in 2. dominicam 
adventus domini, sed juit brevis, qvia 
ante annum ilia latius Iractacit. 

2 dorainica adventus idem magister F a - 
b r i c i n s recitato euaugelio Lucae 21 — 
Quarta feria ex ore d P o m e r a n i in 
Joannis 6. Dorns est hie sermo etc. 

Melanchthon. 

Ex ore d Pomerani feria 4 post 3 
dominicam adventus domini. Initio repe- 
tivit dicta ante octiduum cum exhorta- 
tione — — 

Oben am Raude: lmpeditus variis uegociis, 
temporw brevitate et scribeudis literis 
non potui describere condones in festo 
natalis domini usque ad euaugelium do- 
minicae post natalem domini, tamen eas 
audivi auribus meis. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Melanchthon. 

Ohne Uberscbrift. Erant pater et mater 
eius admirantes etc. 


1544 


X 144b Jan. 
292a 


293 a 

294 a 


1 Melanchthon. 

2 Ex ore Pomerani die Mercurii post 
diem circumcisionis domini recitato euan- 
gelio ex capite 2 Mattbei incipiendo ibi 
digressis aotem illis — — 

6 Ex ore domini Pomerani in die epi- 
pbanias domini. Recitato euaugelio de 
magis — — 

9 S. c. ex d P o m e r a n o 4 feria ubi reci¬ 
tato euangelio de domino nostro reperto 
in templo, quia proximo dominion erot 
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tractaturos eaangeliam de baptismo 
Cbristi — — 

Am Rande: Ext;it sermo Lntberi 
de hoc eaangelio editos ante postillam 
Lntberi quern babnit magister Deli- 
t i a n n s felicis recordationis ')• 

X 147 a | Jan. 13\ Melanchthon.. 

294b 13 Ex ore d Pom era ui dominica post 

epiphanias domini Recitato eaangelio de 

baptismo Christi-— 

Am Schlnsse: Tandem remisit nos 
ad concionem d Martini post prandiom 
habendam. ' 

295 b 13 A prandio eadem dominica dMartinns 

Lntherns dixit de baptismo Cbristi. 

296a 16 Ex ore d Pomerani 4. feria. Prim® 

recitavit eaangeliam Joannis ca. 7. quo- 
modo scit bic literas — — 

X 130 a „ 20 Melanchthon. 

296b r 20 Ex ore domini d Pomerani dominica 

prima post octavam epipbaniae in eaan¬ 
geliam naptiae factae sant — — 

20 A prandio praedicavit d Lntherns 
contra clandestina coniogia, qaem audivi. 
sed non excepi contionem. 

297a ,. 23 Ex ore d Pomerani feria 4 post do- 

minicam primam post octavam epipbaniae 
in capnt 7 Joannis. Veni aliqnantalom 
tarde ad contionem. 

X 153 a ,. 27 Melanchthon. 

297b „ 27 Dominica die. Ex ore Pomerani in 

Eaangeliam Matthei ca. 8. de leproso. 

298b „ 30 Ex ore d Pomerani 4 feria Repetitis 

verbis Joannis ca. 7. obi occasione hornm 
verborum tempos meam uondam adest— 

X 155a Febr. 2 Melanchthon. 

299 a ,. 2 In die purifications B. Virginia ex ore 

doctoris Pomerani Recitato Eaangelio 
Locae 2 - 

X 158 b „ 3 Melanchthon. 

*) Vgl. Enders 18, 39. Hieraach ist Gore vor Jannar 1544 herein 
‘jentorben. 
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300 a 
300 b 

X 160a 

300 b 

301a 

A r 162 b 
290 b 

301 b 

302 a 

302 b 

303 b 

304 a 

X 171a 

304 b 

X 172b 

305 a 

A’ 173b 
305 b 
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Febr. 3 


10 

10 

13 


V 

V 


17 

17 

20 


24 

27 


Marz 2 


, J3 

r 23 

» 25 

„ 25 

* 30 

,. 30 


207 


Dominica in euangelium Matthei 8. de 
Christo dormiente in navi — — 

Qnarta feria d Pomeranus repetivit 
contextum euangelii et fere omnia qnae 
dixerat — — 

Mdanchthon. 

Dominica proxima in euangeliam de con¬ 
ducts in vineam. 

Quarta feria ex ore d Potnerani. 
Tractavit haec verba Joannis 7. Mea 
doctriua non est mea etc. 

Mdanchthon. 

Ex ore domini doctors Pom era ni in 
c. 8. Lucae de seminante. 

Quarta feria ‘post sexagesimam ex ore 
d Poraerani. Primo recitatis verbis 
ex c. 7. Euangelii usque ad haec verba 

nolite iudicare secundum faciem- 

Dominica Esto mihi ex ore d d Pome- 
rani. Primo recitato euangelio — — 
Quarta feria ex ore Poraerani Reci- 
tato euangelio incipiendo ubi Dicebant 
ergo quidam ex Hierosolymis usque ad 
verba de turba autem multi crediderunt 
in eum etc. 

IJnten am Rande: Neglexi sermonem 
dominica Invocavit propter salutivum re- 
ceptum contra scabiem. 

Quarta feria post Invocavit etc. Recitato 
textu Joannis de turba multi crediderunt 
in eum — — 

Mclanchthon. Davor: Neglexi aliquot 
lectiones vocatus hinc Dessaviam etc. 
Dominica Letare ex magistro Fabricio. 
Recitato euangelio dixit- 

Mdanchthon. 

Ex ore d Pome rani in die annuncia¬ 
tions B. Marine recitato euangelio- 

Mdanchthon. 

Ex ore domini Pome rani dominica 
Judica recitato euangelio dixit de pec- 
cato in spiritum sanctum — — 
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306 a 

April 

2 

Ex ore domini Pomerani 4 feria post 
Jadica, nbi cepit legere enangeliaro Jo- 
anni8 de passione Christi — — 




Oben am Rande: Ante oetidoam propter 
evacuationem non interfni concioni. 

X 174b 

n 

6 

Melanchthon. 

X 177b 


10 

M elanchfhon. 

307 a 

tf 

10 

Ex ore d Pomerani die Jovis post 
palmarum recitato passionis parte ex 
libello asqae ad capat Joaunis 14. 

307 b 



Deinde per dies post palmaram asqae 


ad diem pascae praedicavit d doctor 
Pome ran as ex libello in [quo] conti- 
netar passio Christi collecta ab eo et 
pleramqoe praedicavit ante prandium et 
vesperi ex eodem libello adiectis brevibus 
seoliis, tamen bis praedicavit eisdem 
diebus. 


X 179 a 

. 11 

Melanchthon. 

307 b 

12 

Froschlein magister qui iu sacra 
vigil ia pascae tractavit prim am partem 
psalmi Conserva. 

307 b 

„ 12 

Magister aatem Andreas praedicavit 
eadem vigilia de sepaltora Christi, iu qua 
vigilia d Pomeranas non praedicavit 

X 183 b 

.. 13 

Melanchthon. 

307 b 

,. 13 

Die ipso sauctae pascae d Pome¬ 
ranas recitnvit prolixam historiam de 
resurrectione domiui — — 

Am Rande: magister A n d r e a s, fere 
omnia dixit ex Brentio. 

368 a 

13 

A prandio praedicavit d Martinas. 

Am Rande: pro hoc facit concio qnaui 
doctor M a r t i u a s habait aliqaando in 
N e m e c h in baptismo licentiati C o r d a t i 
filii, quam habet magister Schlahen- 
h e u f f e n et dominos Georgias prae- 
positus Magdebargensis princeps 
Georgias Anhaltinas. 

308 b 


Reliqais diebus pascae asqae ad quasi- 
modogeniti praedicaverant d Pone- 
ran us, Crucigeras ante prandium 
et d M a r t i n u s bis a prandio. 

X 184b 

14 

Melanchthon. 
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A’ 186b April 15 Melanchthon. 


X 188 a „ 

20 

Melanchthon. 

309 a 

20 

Dominica quasimodogeniti recitato euan- 
gelio dixit iterant de iucunda resurrectioue 
Christi- 

309 b 

23 

Die Mercurii post qaasimodogeniti in 
eaangeliaru Joannis ego sum lax maadi etc. 

X 190b * 

27 

Melanchthon. 

309 b 

310b 

27 

Ex ore domini doctoris Pomeraui 
misericordias domini iu euangelium ego 
sunt pastor bonus. ■ — 

Abfui a Witeberga 4 septimanas, itaque 


neglexi aliquas condones. 

X 192 a Juni 1 In die pentecostes cum abfuissem 4 sep- 
timanas hinc apud principem Georgivm 
Anhaltinum reverses 4. feria post Exaudi 
audivi ex ore Philippi ante iannam con- 
listens quia non palebat mihi ingressns 
i)i eius vaporarium mane po&t 4. horani 
audivi hacc sequentia ex ore domini 
Philippi Melanchthon is. 

Am Rande: Vent aliquanto post 


310b 


i 

inceptionem lectionis. 

In die pentecostes ex ore magistri G e - 

311b 

» 

i 

orgii Maioris concio. Primo reci- 
tavit euangelium — — 

A prandio eodem die pentecostes ex ore 

X 192b 

n 

2 

d Martini qni recitato 2. capite ac- 
torum- 

Melanchthon (qui fecit adolescentem 

312a 

ff 

2 

legere c. 2 um actorum). 

2a pentecostes ex ore d Pomerani, 
qui recitato eaangelio dixit de festo 
pentecostes — — 

Ex ore Lutheri a prandio recitato 

312 b 

w 

2 

X 194a 

n 

3 

contexta ex 2 capitalo actorum — — 

Melanchthon. 

312b 

n 

3 

Ex ore d Pomerani 3 pentecostes 

314b 

r> 

3 

qui recitato eaangelio ex Joannis 10. 
Amen amen etc. 

A prandio eodem die ex ore d M a r t i n i 

X 196 a 

r? 

8 

qui recitavit ca. 3. actorum. 
Melanchthon. 
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315a Juni 8 In die S. triuitatis ex ore d Poinerani. 

Prirao recitavit ex c. 15. circa finem 
Joannis de spiritu sancto non ex c. 3. 
de Nicodemo. 

315 b „ 8 A prandio eodem die triuitatis ex ore 

d Martini. 

316 a „ 11 Qnarta feria post triuitatis ex ore d 

Poinerani cepit tractare et repeterc. 
qnae dixit in capnt 8. Joannis nempe 
haec verba si vos manseritis in sermoDr 
meo — — 

X 197 b „ 1) Melanchthon. 

316b [ „ 151 Ex ore d Pomerani in Euangelium 

de Lazaro et divite. 

A' 198 b ,, 18 Melanchthon. 

317 b | „ 18] Quarta feria ex ore d Pome rani qui 

lectos [!] ex Joanne incipiendo vos ex patre 
diabolo estis usque hue propterea vos 
non auditis — — 

318a „ 22 2. dominica post Trinitatis ex ore 

d Pomeraui qni primo recitato euao- 
gelii textu — — 

319a „ 22 Eadem dominica ex ore d Martini in 

epistolam Joannis 1 einsdem 3. 

X 20l(i ,, 24 Melanchthon. 

319 b ,, 24 In d. S. Joannis baptistae. Ex ore 

d. Pomerani qui recitato euangeiio 
Lucae 1. dixit- 

320b ,, 24 Eadem d. S. Joannis ex ore d Lutheri. 

qui recitato contextu ex Luca, Mattbec 
et etiam quadam parte Marci — — 

321b „ 25 Quarta feria post Joannis ex ore domini 

doctoris Pomerani qui recitatis aliquibus 
verbis ex capite 8 Joannis de diabolo etc. 

X 203a „ 29 Melanchthon. 

322a „ 29 Ex ore d Pomerani in die Petri et 

Pauli quae erat dominica dies, qui reci¬ 
tato euangeiio ex Luc. 15. de ove erra- 
buuda — — 

323 a „ 29 Eadem dominica ex ore d Martini in 

epistolam Petri. 



31 


271 


1544 

323 b Juli 2 

324 b - 2 

325b „ 2 

X 204b „ 0 

326 a 6 

326 a „ 13 


X 209 a „ 13 

327a l „ 9] 

327b „ 16 

X 210b „ 20 

328b „ 20 

329b „ 20 

330a 

330b „ 23 

X 212b „ 27 


Die visitationis Mariae ex ore dotuini 
doctoris Crucigeri obi recitato euan- 

gelio ex e. 1. Lucae- 

Eodem festo ex ore d Pomerani qui 
recitato euangelio — — 

Ex ore d. Martini eodem festo die. 
Melanchthov. 

Euangelium Estote misericordes sicut et 
pater vester etc. audivi exdoctoreMartino 
praesente d. principe Georgio Anhal- 
tiuo et non ex Pomerauo. Item trac- 
tatiooem eoangeiio sequenti domioica 
ex Looa c. 5. facta est, cum torba ir- 
rueret etc. auditum ex d. Joua sigoavi 
per errorem in libro ubi continentur 
iectiones dominicales Philippi 1 ). 

Am Kande: magister Korer excepit 
cum d. Crucigero et aliis. 

Melanchthon. 

Quarta feria ex ore d Pomerani in 
caput 8. Joanuis. 

Quarta feria post quintam domiuicam 
post trinitatis ex ore d Pomerani, ubi 
iterum praedicta verba ex 8 c. Joannis 
tractavit. 

M danchthon . 

Sexta dominica post trinitatis ex ore d 
Pomerani. Primo recitavit euangelium — 
Eadem dominica post prandium in 
epistolam ad Ho. c. 6. An ignoratis, 
quod qnicuuque baptizati sumus etc. ex 
ore d Martini. 

Obeu am Kande: Ante octiduum non 
praedicatum fuit vesperi, quia sagittis 
certatum est pro deiicienda ave. 

Quarta feria ex ore d Pomerani in 
Joannem. Primo recitavit verba JoannK 
aliqoa, non tamen usque ad hnem 
capitis 8. 

Melanchthon. 


‘) X 209b. 
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331a 

331b 

332 a 

A' 213b 

332 b 

X 216 a 

333 a 

A 217b 

333 b 

334 b 
335a 

A 220b 

335 b 

336 a 

A 223a 
336b 
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Juli 27 


r 30 
Aug. 3 


V 


3 

6 


„ 10 
* 10 

« 10 

„ 13 


17 

17 


V 


20 


„ 24 

r 24 


32 

Dominica 7 ex ore Pomerani obi prae- 
termisso euangelio de 7 panibos etc. 
tractavit eoangeliomde moliere peccatrice. 
Eadem dominica a prandio ex ore d 
Martini. Primo recitavit epistolam ex 
apostoli 1 Timo. 1. 

Quarta feria ex ore Pomerani in verba 
Joanuis 8. c. ego glorifico — — 
Melanchthon. 

Octava dominica post Trinitatis praedicarit 
bic d doctor Fabricius, cuius sermoui 
interfai, qui sermo signatus est per me 
forsitan, obi soot lectiones dominicales 
domini magistri Philippi 1 ), qoia eo die 
foi impeditos per aliqoos viros, qoi me- 
com prandebant etc. 

Ex ore d. d. M a r t i u i a prandio. 

Ex ore d Pomerani 4 feria post do- 
minicam 8 post trinitatis. Primo iterotn 
legit verba euangelii Joannis ex ca. 
eiosdem 8. quae ante octidoom tract# - 
verat. 

Melanchthon. 

Dominica 9 post trinitatis ex ore d.Pome¬ 
rani primo recitato euangelio- 

A prandio ex d Luthero in c. 10. ad 
Corinth, epistolae 1. 

Quarta feria ex ore d. P o m e r a n i in 
c. ultima verba Joannis: Abraham pater 
vester etc. 

Am Rande: Veni aliqoando tardius. 
Melanchthon. 

Dominica 10. post trinitatis ex ore 
d Pomerani primo recitato eoaugelio 
Lucae 19. 

Quarta feria ex ore d. Pomerani. 
Kecitatis aliquot verbis ex ca 9. Joannis 
repetivit dicta ante octidunm- 

Melanchthon. 

Ex ore Pomerani in c. 18. Lucae de 
phariseo et publicano etc. 


•) X 216 a. 
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337a Aug. 27 Qaarta feria ex ore d Pomerani in 
ca. 9. Joannis, ubi repetivit inicio ferme 
omnia, quae ante octiduum praedicavit 
et fere totam boram consumpsit repe- 
tendo — 

X 225b „ 31 Mdanchthon. 

338a „ 31 Ex ore d. Pom erani 12. dominica post 

trinitatis recitato euangelio- 

339b Sept. 3 Quarta feria ex ore d. Pomerani iu 
baee verba me oportet operari etc. 

X 228b „ 7 Mdanchthon. 

340a r 7 Concio ex ore d. Pomerani in euan- 

gelium Lucae 10. Beati oeuli etc. 

341b „ 7 Ex d. L u tb e r o in epistolam ad gal. 

c. 3. 

342a ,. 10 Quarta feria ex ore d Pomerani in 

caput 9. Joannis, ubi inicio repetivit dicta 
ante octiduum — — 

X 230a r 14 Mdanchthon. 

342 b „ 14 Dominica 14. post trinitatis primo reci¬ 

tato euangelio — — 

343b „ 14 Eadem dominica ex ore d. Pomerani 1 ) 

in epistolam ad gal. c. 5. 

Am Ende: Hanc concionem late babetis 
in libro concionum exceptarum me ab- 
sente et agente M e r s b u r g i i *), sunt 
ibi sincere, quare potui omnia describere 
quae audivi. 

343b „ 17 Sermo feria 4 u Alibi descripsi. 

9a. 309a „ 17 Ex ore domini d. Pomerani 4. feria. 

Am Rande: Sepe condones hue perti- 
nentes alibi descripsi propter incogitatum 
et festinatnm. 

X 232a „ 21 Mdanchthon. 

344a „ 21 Sermo dominica 14 vel 15 ex ore 

d. Pomerani, ubi recitato Euangelio- 

345 b 21 A prandio ex ore d M a r t i n i in epistola 

ad gala. c. 6. 

346a „ 24 Qaarta feria ex ore d. Pomerani. 

Collegit aliquot doctrinas ex bac bis tori a 
ceci nati.- 

') Von Lather, W. A. 49,554ff. *) Vgl. Westphal, a. a. 0. S. 46. 

Ajrchiv fCUr lUformatJons^eschiohte. XVIL 4 13 
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X 234 b Sept. 28 

346 a 28 

347 a 28 


X 2Sob 

•• 

29 

347 a 

W 

29 

348 a 

- 

29 

348a 

Okt. 

1 

X 23 lb 

i* 

•> 

348 b 

»> 

5 

340 a 


8 


A’ 240a 


350 a 

12 

350 h 

.. 12 


Melanehthon. 

Dominica 17. 1 ) post triiiitatis de vidua*- 
unico filio. 

Eadem dominica quae erat vigilia 
Michaelis magister Andreas quia 
d. Lutherus male babuit propter in- 
quietam noctem) primo recitavit historian! 
ex 4. regum 6. de Heliseo vidente izne<~ 
equos - 

Am Eude: Ante annum in vigilia 
Michaelis concionatus est d. Pome- 
r a u u s, sed neglexi eum sermonetn. 
quia nescivi eum praedicaturum, sed »*uir» 
sermonem babet domiuus magister 
A e g i d i u s parochus D e s s a v i a n a - 

Melanehthon. 

Die Michaelis ex ore P o m e rani prii: •> 
recitato euangelio. 

A prandio eodem die Michaelis doctor 
M a r t i n u s tractavit epistolani ex c. 12. 
apocalypsis. 

Quarta feria post Michaelis ex ore <!. 
Pomerani in Euangelinra Joannis In 
indicium veni in hnnc mnndnm etc. 

Melanchthon. 

Dominica post Michaelis iu e. 14. Lucae 
d. Martino et Pomerano constitutis 
Torgae in dedicatione templi concionatus 
est magister Froschle. 

Ex ore d. Pomerani feria 4. post 
S. Francisci iu caput 10. Joannis ubi 
recitato euangelio dixit de praeeipuk 
quae in hoc capite continentur. 

Duabns dominicis diebus non ley it 
Philip quia fnit Lipsiat ternpore n>nt 
dinarnm et nupiianun D Mordeysen ■). 

Dominica 18 ex ore Crucigeri quin 
domiuus Philippus erat tunc Lipsiat* 
in c. 22. Matthei de magno mandate. 
Eadem dominica ex ore d. Pomerani 
Primo recitato Euangelio — — 


') s.-.kreihfehler flir 10. 


*) Vgl. OR. V, 515. 
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353 a 

15 

354 a 

19 

354 a 

.. 19 

355 b 

„ 22 

X 240a 

,. 20 

356 a 

„ 26 

356 b 

,. 29 


X 244a Nov. 2 


Eudem dominica a praudio ex domino 
doctore Lothere 1. Corin. 1. 

Am Eode: hie statim cessavit forsitan 
propter vertiginem etc. 

Ex ore Pomerani .feria4. ubi plurimum 
temporis consampsit in repetitione con- 
cionis aute octiduam — — 

Am Eude: fuit hie vehementer inter- 
turbatus per d et Kectorem etc. mea 
maxima molestia, quia in ineo vaporario 
expectabant nnptialem pompam etc. 
Dominica 19. post triuitatis ex ore 
Pomerani dominica 19. in c. 9. Matthei. 
Yesperi praedicavit raagister F r o s c h e 1, 
quia d. Lutherus vexabatnr calculo. 
Quarta feria ex ore d. Pomerani, 
ubi itcrum recitato euanselio ca. Joannis 

10. dixit- 

Melanchthon 

Dominica 20. post triuitatis in caput 
22. Matthei ex ore d. Pomerani. 
Quarta feria ex ore d. Pomerani in 
ca. 10. Joaunis Ego sum pastor bonus etc. 
Dominica post Simon is et Jndae d. 
magister Philip tractavit c. o. Matt hi¬ 
de beatictadinibus, sed ego abfvi propter 
pnrgalionem. Doctor Po m era n n s 
eadem dominica die praedicavit de peni¬ 
tent in et fine et aliis et in }K>sHUa 
philippi continentur. sed non potni 
inter esse propter purgalionem. 


Anno domini 1545 *) Mersburgae. 

357b |Nov. 16] Coneio ex domino licentiato Musa in 
Euangelium Matthei 22. Tunc abeuntes 
pharisei — — 

j „ 16] A prandio percurrit idem Musa 10 prae- 

cepta 

358a [ _ 231 Coneio ex ore d. Licentinti Musae in 

templo basilico Martipolensi 1544 
in Euangelium Matthei c. 9. de primate 
s.vnagogae — — 


*) Soli lf>44 heilien. 
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358 b [Nov. 23] A prandio idem in catechismo perrexit. 

358b [ r 25] Die Martis ex ore domini Muaae. 

Somma concionis in epistolam prions 
dominicae qnae scribitur Coloss. 1. 

1545 

359a [Jan. 11] Ex ore domini licentiati Musae Antonii 
in epistolam Pauli Ro. 12. Qnemadmodum 
in uno corpore — — 

359 b „ 25 In die conversionis Pauli qui erat dies 

dominion proxima post Aguetis ex ore 
domini licentiati Antonii Mnsae. 
Primo recitavit ex ca. 9. Actornm — — 

360 a „ 25 Eodem die a prandio tractavit 2“prae- 

ceptnm decalogi — — 

360b [ „ 25] Ex domino licentiato M n s a in epistolam 

Ho. 12. Ne sitis arrocantes etc. 

361a Febroar 1 Ex ore L. M n s a e in c. 20. Mattbei de 
operaris conducts in vineam etc. 

361b „ 1 A prandio eodem die ex ore Antonii 

Mnsae. tractavit 10 praecepta et prae- 

cipne 2““ praeceptnm tractavit- 

362a „ 2 Die purificationis ex A n t o n i o Li. Mnsa 

recitato Enangelio Lucae 2. 

362 b „ 2 Eodem die a prandio bora 12. ibi per- 

cnrrit 10 praecepta et repetivit omnia, 
qnae dixit circa 2 praeceptnm. 



Die reformatorischen Kirchenordnungen 
Ober* und Innerosterreichs. 

Mitgeteilt, eingeleitet uml erlantert von Georg Loesche. 

Fortaetzung 1 )* 

Von der christen begrebnus in der stadt Steyr 3 ). 
Gestelt anno im 67 ,e " den 26. Maii. 

Es ist in diser khirche nicht zn lobeu, das uicht alle 
rerstorbne christen ehrlich rait gebllrlichem conduct and 
christlichen gesengen za grabe beleitet werdeu, sondern solchs 
nnr dennen allaiu widerleret, die etwo an zeitlichen glleteru 
vermilgiger sein, dann andere; die armen, so nicht sovil gelt 
anf das begrebnns zuwennden, milesseu one alle cbristliche 
eeremonien und ehre dahin getragen werdeu, wie die heiden, 
oder als die, so in die christglaubigen gemaine nicht ge- 
hOreten *}. 

Deftgleichen werden solcher christlicher soleuniteten und 
grabgeprenngs aucb die lieben jungen khinderlein beraubet, 
die doch dem Herrn Christo in der tauff zuegetragen und 
durch sein Wort des ewigen himelreichs vergwisset, auch 
sovil mit desto merer reverenz zur erden zu bestetten weren. 
Solches geschicht nicht attain den cbrpern nnd leiben der 
verstorbnen christen, so im glauben eingeschlaffen und irer 
kbUnfftigen aufersteheung zur unehre, sondern es ist auch 
der hinderlassnen lebendigen gemein verheblich fUr der 
gannzen christenhait uud ein zeichen, als wenn sie von der 
auferstbeung der Todten wenig hielten, das sie so viler irer 
brheder und schwester leibe, wenn sie verscheiden, so gar 


') Siehe oben S. 209 ft'. 

*) Stadtarchiv. Hasten II Lade 29. 26. Mai 1567. 

„Dieae vollat&ndige Friedhofaordnung iat auch durch den in 
Pnnkt 6 eraichtlichen Nachweia wertvoll, daft der neue Friedhof auf 
Tabor aeine Entstebnug den Evangelixcben verdankt u (Selle). Vgl. 
Sealing *1, 1, siebe oben Begrilbnia. 

3 Al<o viel aozialer ala z. B. in Meiaaen 1588. Sehling 1,1. li»r>. 



one alle ehre. christlieh geseng and gepreng iassen in die 
erden legeu. Oder man mueB daraus ahnemen ein sonder- 
liche nnbarmherzigkait gegen den verstorbnen gliedern Christ!, 
weil man allain darumb, das sies mit gelt nicht za bezallen. 
inen solche cbristlicbe Dienst versuget. 

Derhalben anf das bierinen alien verstorbnen christen, 
so im waren bekhenntnus and berueffuug unnsere einigen 
mitlers Christi Jhesu einscblafl'en, moge gebtlrliebe grabsehre 
widerfaren, auch niemandt Uber neue aafseze, die ein schein 
aignes genllesses hetten, billicb zu clagen habe. ist bierinoeo 
unser einfaltig bedenckhen (doch auf pessere verordnung 
eines ersamen wolweisen raths) also: 

Erstlich sol khain leich begraben werden. es werde den 
zuvor der pfarherr nmb das begrebnas ersaecbet und inn.* 
angezeiget, wasmassen abgeleibete person verschieden, aud <>b 
jemanndt aus den khirchendienneru dieselbe in der krauek- 
hait besuediet, auch ob sie das hochwirdig sacrament des 
leibs und pluets Christi in der kbrannckbait oder khurz zn- 
vor emphanngen. Waserlay gestallt mans mit dem begrebnu? 
begere zu halten, ob man darzae ain leichpredigt wil baben 
oder nicht. darnach sich der pfarherr zu richten. 

Unnd were guet, das der pfarherr ein sonderlicb Jeieb 
buch hielte, dareiu er alle, so in diser khirche von frembden 
und einheimischen durchs gannze jar in gott verschaiiien 
mit naraen und zu weileu auch, wie einer gestorben (sonder- 
lich so sich etwo ein neuer casus mit einem begeben) rer- 
zeichnete. Daraus man sich hernach allerlay zu ersehen 
und auch an Iremde orth von wegen auslenndiscber bey 
unus abgeleibter persouen, da es not thet unud begeret 
wurde, mbchte gewisse khundtschafft gegeben werden. 

Zum anderu sol man ordnungshalben fttr und fttr iaulier 
der geschwinnden sterbensleuffen, da es nicht wol gescheben 
khan) ein gewilie stundt zum begrebnus halten, nacbmittag 
umb zway uhr, und ob gleich der leichen mer sein denu 
eine, von diser stund an eine nach der anndern bolen. wie 
es die notturfft und gelegenhait der leute erfordert. Aofier 
halb dere leichen, die am sambstag gcfallen, die sol man 
umb 12 hora trageu, damit man umb eines bey der vesper 
sein und beicht sizen mbge. So aber die leiche in die pfar- 
khirche geleget wirdt und man begeret ein leichpredigt, mag 
diesel big austat der vesper und der gewohnlichen beicht* 
vermanuug gethan werden. Also auch an den sontagen oder 
anderu feyrtagen, so leichen verhannden, die man desselben 
tags zu legen und darzue ein leichpredigt in der pfarr be¬ 
geret, sol die leiche umb 12 hora getragen, und anstatt der 
mittagspredigt die leichpredigt gethan werden, damit khames 
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dem anudern hinderlich sev. Wo aber khain predigt darff 
geschehen, diesel be leicbe trage man gegen zwaien. wenn 
die inittags predigt aus ist. 

Zum driten. weil es in diser khircbe von alters ge- 
breuehig, den rerstorbnen christen, ehedann man sie zu grab 
treget, mit drey pulsen zuvor aufzuleiten, eintweder vormittag 
umb acbt oder nachmittag umb aindlif*) uhr, mag solche ge- 
wonhait, damit ein offenlich zeichen ires ableibens gegeben 
and zugleich die lebendigen irer sterblichkheit und lezten 
stilndleins sich dabey erinnern khbnnen, geduldet werden. 
Doch sol es einem yeden frey gelassen sein, solch geleite zu 
prauchen oder nicht zu prauchen. VVil es aber ein ersamer 
rath abgestellct haben, sindt wir unserstbeils auch nicht 
darwider. 

Wenn man aber die leicheu zu grab tragen vvil umb 
2 uhr, ist not, das man zuvor eiuen gotten langen pulli thue 
mit einer oder merer glockhen, (wie es einem ersamen rath 
gefellet zu ordnen), damit die, so zu grab gehn vvbllen, ein 
zeichen haben, wenn sie sich zur leiche versamblen sollen. 
Es sollen auch die schuler nach der leiche ehe nicht aus- 
gehn, bis solcher pulU angefanngen. Unnd damit mans 
khennen moge, das solch lenten eine leiche bedeutte, sol 
der mesner alie zeit zuvor, ehe er die leichglockhen anziehet, 
mit der khlienesten glockhen dreimal kleuugeln. 

Leget man die leiche auf den gottsackher beim brueder- 
hause, sol daselbs auch das zeichen mit der glockhen ge¬ 
geben werden. 

Das leuten aber, so man bisheer hat gepflegen zu thuu, 
wenn man mit der leiche schon zum khirhofe khomraen ist, 
ist gar Ubrig und unnot, dieweil es den lebendigen nichts 
mer. das nuz werr, bedeuten khan; khumbt auch heer aus 
einem lantern abgbttischen misprauch, das man vor zeiten 
die todten damit hat eingesegnet unnd darauf vigilien 2 ) ge- 
sungen. 

Zum vierten sollen alle leicheu der verstorbnen christen, 
reich und arm, jung und alt, herr und khuecht, taglohner 
und betler, auch der khleinen khinder (ausgenumen deren 
menscben, so ruchloB in offeutlichen groben lastern oder in 
veraehtung des worts und der heiligen sacramenten oder 
aber im ialschen glauben der verftlrischen secten bis an ir 
ende in unbuBfertigkheit beharret haben) ehrlich mit christ- 
licher procession und gesengen*), dadurcb die meuschen irer 
sterblikhait und des jungesten gerichts, auch der frblichen 

') = elf. 

*) RGG. 5, 1673. 

*) Vgl. Loeeche Mathesius 1, 288. 
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auferstebnng von den todten nod des khtlnfftigen ewigen Iebens 
erindert, za erden bestattet werden, za welchem christlicheo 
leichganng khircbe and sambt den scholern nacb eines jeden 
begere and vermdgen gefordert sollen werden. 

Auch sol mau die leichen mit leinen ehrlicheu ttA eh era 
bedekhen and solcher ehre aocb die kbleinen khindleia 
nicht beranben, sintemal es gewid, das dad grttsste tail des 
hiroelreicbs ir ist Math. 18, and sie am. jtlngestea tag ia 
iren zarten, clarificierten leiblein zae ewigen ehren and freideo 
werden aaferstehn. Wo erbare leate auch iren abgeleibteo 
kbindern wollen leicbpredigten than lassen, hat man in der 
scbrifft vil scbOner and nazer text, die man darzae braachen 
khan. 

Die khiudlein, so one die beilige taaff rerscheiden oder 
todt aus mutterleibe khomen, so solches nicht darch rnuet- 
willige verwarlosang oder verseamung der eltern zaegaungea 
and die eltern bekhennen, das sie treolich fttr solcbe khind- 
lein, weil sie noch in mntterleibe lagen, damit sie die easser- 
licbe beilige tauff erreichen kbunden, gebettet haben oder. 
wo solcbs gott nach seinem verborgnen willen nicht zaegeben 
wurde, das er sie doch inwendig mit dem heiligen geist 
tanffeu and za seinen gnaden aafnemen wolle, mag man den 
betrtlebten eltern zu trost mit obbemelten ceremonien wol 
znr erden bestalten. 

Welche aber raatwillig darch ire eltern verwarloset oder 
an irer taaff verseamet sindt worden, denen sol man znm 
abscheu and scbreckben den anndern eltern solcbe christliche 
beleittung irer kbindlein nicht gestatten, sonndem man sol 
sie one ceremonien allain darch den todtengraber lassen 
binanstragen. Doch mag man sie lassen aaf den gemeinen 
khirchofe etwo in ein winokhelein begraben, dieweil man anch 
manchem alten menschen, der der heiligen taaff nicht fast 1 ) 
gemed bis an sein ende gelebet hat, den khirchoff vergonuet 

So aber personnen star ben (anangesehen in was wierden 
sie auf diser welt gehalten sind worden), die in offenlicheo 
sttnden one bad bis an ir ende beharret, oder vor irem todt 
in vilen jaren das sacrament des heiligen abentmals nach 
Cbristi einsezang auch zalezt in irer khrannkhait nicht ge- 
nossen oder anch anser waren reinen and christlicheu religion 
nicht anhenngig gewesen annd also im nnglaaben one be- 
kheraag ir leben geendet, dern cbrper and leibe sol man 
nicht za den andern christen in den gemainen gottsackher 
begraben, vil weniger mit christlichen ceremonien beleitten. 
sondern mit onehre lassen dahin tragen and begraben an 
ein besonnder orth, das von der christen begrebnns abge- 


') = sehr. 



sondert sey. andern /um abecheulichen exempl, damit sie 
fUr solchen stinden and verruchtem leben sich htttten and 
offenlich dadarch za bezeugen, das, die one ware bud, he- 
khentuns and anraeffang Cbristi sterben, am jnngestcn tag 
nicht zu ewigen ehren, sonndern zn ewigen schanden werden 
aaferstebn. 

Zam ftlnffteu mag man die ceremonien und beleitong 
der leichen in nachvolgender onderschiedlicher ordnang balten 
and derselben nach den khircb- unnd schuldienern ir verord- 
nete gehllre, so bieonden aas aberscblagang 1 ) und etlicher- 
massen mit minderang der alien*), sovil die khirchdienner 
anlannget (docb einem ersamen rath hierinnen nichts vor- 
gegriffen, noch mad oder ordnang gegeben) verzeichnet ist, 
reichen. 

VVer mit alien glockben lesset ausleuten, der sol zaiu 
leichganng auch das gannze ministerium oder priesterschaiit 
und die gannze Schnl fordern. 

So die leiehe in die pfarrkhirche geleget wirdt, gebUret 
erstlich zar khirche zu geben.1 i fi 8 ) 

Wirdt sie aber ausser der kbirche in olfnem khirchotte 
geleget.1 fl 

') Uberscklag. 

9 ) sc. Gebtthren. 

*) Der Golden hatte (lamals nngefdlir den Wert von 15 Reichs¬ 
mark im Frieden. Fiir die Preise ist es unabkommlich, sich eine Vor- 
Btellnng von der damaligen Kanfkraft des Geldes in Oberosterreich 
sit machen. 1m Pochheimer Urbarium von 1564, also ans der bier 
in Betracht kommenden Zeit, findet sich z. B.: 1 Henne 8 ^; 40 Eier 
20 4 ; 2 jnnge Htthner 12 120 Eier 1 jS 18 c); 2 „Hanndl u 16^. Zn 
Fasching eine Henne 16^. „Madtag“ (ein Tag Maheu) 10 4 . 50 Eier 
20 4 . 40 Eier 15 <$. 100 Eier zn Ostern 1 fi 5 4 Martini gans 1 fi. 
1 Semellaib Brot 1^1 24 Brot zu Weihnachten 84 . Ans „K. Ober- 
leitner, Die Finanzlage Niederdsterreichs ini 16. Jahrhnndert u : 
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L<) hue: Maurer, 

Strohschneider, 

Holzhacker, Weingartenknecbte: 

stiegen von 14 4 20 4 anf 6 , 7, 9 r 10 Hr.; Beginn des 17. Jahrhnnderts 

12, 13, 15, 17 nnd 33 Krenzer. 

(Dr. KochJ 





Deni pfarrlierr, man lege sie in oiler ausser der 

kbircbe.3 fl 4 JJ 1 ) — A 

DafUr soil er schuldig sein ein leicbpredigt zu than 
oder durch einen andern an seiner stat zu besteilen. 

Den beiden gselpristeru 2 ) jedem ... .6 fi — <*• 

Dein schulmaister einen balben taller 3 ). 

Dem mesner, so er zuvor mit alien glockheu dreviual 

ausleiten muli..6 fi — 

Lesset man aber nicht aufileuten und er tbut nur eineu 

pulli zuin begrebnus. t fi — 4 

Dem cantori. 4 fi — 4 

Den anndern schaldiennern oder collnboratorn, so mit- 
gebnn, was ein jeder seinem vermdgen and ehren nach selbs 
guetwilligklich geben wil, doch das mans nicht gar unbe- 
gabet lasse. DeBgleichen ein almosen geltlein fiir die annen 
khinder und astanten 4 ) auf der schul, welcbs dem schul- 
maister sol uberanntwort werden, inen nach eines jedeu 
vleifi und notdurft't auszuteillen, daruuder man auch den 
annen bUrgerskbindern, so aus der scbule mit der leiche 
mitgebn, ire pfennigleiu geben soli. Oder wer da wil, mag 
den schUlern das ire vor seiner thtlr. da die leiche gezalet 
wird, lassen austeilen. 

Uber das. weil es gewohnlich and cbristlicb, das man 
bei vermUgiger leute leichen ein stuckb tuch auf der bar 
treget, so man armen leuteu zur kbleidung austeilet und der 
schulmeister zu zeiten fttr etlicbe arme schttler bitten wurde. 
inen ein gannz oder halbs stuckb, oder aber etlicbe ein nach 
not und gelegenhait dere, so es dUrffen 5 ), widerfaren zu lassen, 
sol man hiermit die armen scbiller aucb nicht lassen 6 ). 

Wer die prediger so aufier der ordenlichen pfardienner 
vou einem ersamen rhat angeuomen und gehalten werden. 
zu seiner leiche (wie sichs wol in veneralibus funeribus 
gebtlren wil) fordern unnd inen was geben wil. sol einriu 
jeden frey stehn. 

•) fi ist Schilling, der 8. Teil eines Pfnndes = 240 d) (Pfennigs, 
also 30 c) (Das gez&hlte Pfnnd z. B. Kraut hatte 240 Stiicke. Ein 
Schilling Kraut = 30 Kbpfe. Da der fl = 60 Kr = 240 % hatte, 
wnrde dies ifoch mn die Mitte des 19. Jahrhunderts gern zmu Kopf- 
rechnen verwendet.) 

*) Hilfageistlicher, Kaplan. 

*) = ungefahr 1 Gulden. 

4 ) Oder Diskantisten hiefien die armen Schnlknaben. die zmo 
Kirchen- und Chordienst verwendet wurden. 

*) bedllrfen. 

*) d. h. aualassen. 
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Begeret man aber von derselben einera in sonderhait 
die leichpredigt, sol deni, der es that, ein danuckhbarliche 
verehrung ohne abbrach des pfarherrs and gesellpriester 
grebttre gethan werden. 

So aber zar leiche das mitter 1 ) geleite begeret wirdt> 
beide zuni auBleiten and begrebnus, ist unot, das daselbs 
<iie gannze schule mitgehe, sonndern a Hein der cantor mit 
alien astanuten, so sich aaf der schule aufenthalten, sambt 
etlichen andern armer bargersleute khindern, die in die 
schal gehn, sollen nach solchen Ieichen gehn und die ge- 


senge verrichten. 

Davon gebtlret erstlich dem pfarherr. so er khain Ieicli- 

predigt than darf 2 ).2 fi — r). 

Begeret man aber ein leichpredigt . . .6 fi — 

Den gesellpriestern, so man kheiu leichpredigt thut, „ 
jedem.1 fi — 4. 


Thaet man aber ein leichpredigt, jedem . 3 fi — ty. 
Unnd sollen der pfarherr sambt seinen gesellpriestern 
aueh scbuldig sein, mit der leiche zu gehn, man predige 
oder predige nicht, one, welcher predigen sol. mag daheim 
dieweil seiner meditation warten. 

Des mesners gebtire ist hie.2 fi — 

so er zuvor dreimal ausleitet. 

Uesset man aber nicht aasleuten und er thut nur einen 
paid zum begrebnus mit der mittern glockhen, mag man'ini 

ordnen.1 / — $. 

Geschicht aber der pulli mit der grossen glockhen 

auch.2 fi — 

Also auch, wenn er zuvor ausgeleitet und heruach mit der 
groBen glockhen den pulB thut, gibet man im billig 3 fi — 
Dem cantor mag gleichesfals georduet werden 2 fi — 
Und was sonst ein jeder von guetem willen auf die 
schul wil geben oder fttr seiner thlir austailen lassen den 
armeu schulern, so die leiche beleiten unnd singen helff'eu. 

Unnd da nun hie etwas ain gelt auf die schul ge- 
schickhet wurde fttr die armen schttler, sollen in derselben 
austailluDg, wie obgemeldet, auch die armen bttrgerskhinder- 
lein, so der cantor zu den leicbgengen brauchet, begabet 
werden. 

Die ilbrigen und geringen Ieichen, so von armeu un- 
vermttgigen leuten nur mit dem khleinen geleit bestellet 
werden, sol der cantor allein mit den astanten holeu. Be- 

’) mittlere. 

*) d. h braucht. 
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geret man aber, das die gesellpriester solien mitgehnn, sol 
man einem jedeu geselpriester geben.3 kr.'i 

Wil man anch den pfarrer haben, gebe man im <> kr. 

Docb stehet es den lenten frey, die priester zn lordern 
oder nieht zn fordern; da man nnn ires beleitens nicht br- 
geret, darff 2 ) man inen anch nichta geben. 

Dem mesner gebe man ftlr diB leiten, wie bisher, seiu 
ordentliche gebtlr.8 kr. 

Doch so er nicht auBleitet and er that nar ein pulfi zu 
grabe mit der mittern glockben.4 kr. 

Wil man die grofi glockhen haben, anch . . . 8 kr. 

ohne das vorgebennde ansleitten. 

Wer aber zugleich das vorgehnnde ausleiten uud den 
pulfi zu grab mit der grofien glockhen haben wil. der 
gebe.12 kr 

Dem cantor von einem aolchen fnnere . . . . 8 kr 

Also das ein solch funus znm hbgstcu in ehrlieher 
procefl mag ausgerichtet werden (aufierhalb des todtengraber 

lohn) mit . . . :.32 kr.. 

zum wenigsten mit.12 kr. 

So nun jemand anch dise 12 kr. nicht vermiicbte dran- 
znweudten, ist es christlich, das ein ersamer rath verordnnng 
thne, damit solch geltlein halb oder gannz nach augen- 
scheinlicher not and gelegenheit der personen von dem 
almosen ana dem brnderhanse fUr die arraenlente dargelegei 
werde, damit sy von wegen armnets nicht dtlrffen der christ- 
lichen ehre znm begrebnns beranbet werden. 

Damit aber aber anch solche ansgabe dem brnederhaust* 
widerumben mOge einkhomen, sol man by alien ieichen, so 
beide in der pfarr nud im brnderhause begraben werden 
(sonuderlioh da leichpredigten geschehen) in der khirche 
oder anf dem kbirchoife nndter dem thor, da man die leiche 
hat hineingetragen, ein offen messingen beckhen sezen, anf 
ein dreuftlssichten stul, darein die thranerslente and andere 
christen, so mit zn grab gangen, am heransgehu ir almosen 
solien legen, in das brnderhanse zn samblen, darzue denn 
die prediger die lente zu zeiten in der leichpredigt vermauen 
soln. Das wirdt one zweifel des jars sovil tragen, das man 
den gar armen lenten zn irem begrebuuB one schaden wird 
ans dem brnderhand khonnen hilflf nnd stener than. 

Also khdnte es geschehen, das alle anch nnnser armeste 
mitglider in Christo, wenn sie im herrn einschlaffen wtlrdeu. 
mit cbristlichen ceremonien one jemandts groBe beschwernng 


’• Krt-uzer. 
•) brauoht. 








zur erden bestattet, damit man sehe, das wir den todt der 
heiligen werde hielten nod ein trbstliche hoffnung unser auf- 
erstebung undter nans erbielteD. 

Was aber hierinnen von aons zu wenig bedacht, das 
auf bessere mitl khoonte geordoet werden, wollen von einem 
ersaiueu wohlwcisen rhat, unsern gUnstigen herrnen wir unns 
gern weisen lassen. 

Unnd wiewol es bisher gebrenchig gewesen, das man 
alles gelt, so anf khirche und sobnl von der leicbe gebUret, 
in einer suma hat deni pfarherr tlberantwortet, so sehen wir 
doch fbr beqaemer and ricbtiger an, das solcbe verordnetr 
gebttre einem jeden, iusonderbeit von denen selbs, so die 
leicbe bestellen, mit guettem willen zuhaufi geschickht wUrde. 
Unnd im fal, da solcbs an einem oder dem andern verblibe, 
das ein jeder das seine selbs einzumanen habe, die priester 
dnrch den mesner, die schnldiener durch ire schulboten. 

Docb so es jemandt dem pfarberr alles mlteinander zu 
trenen hennden Uberanntworten wil und that solches ohm* 
abbrnch, ist der pfarherr auch uubeschweret, solches an- 
zunenieu unnd jedes an sein orth zu verschaffen. 

Da es auch sich zuetrUge, das etliche leute soiche 
ordentliche praesenz fUr khirche uud schule eintweder nicht 
volkhomen oder sich gannz und gar (wie unndter weilen 
anch von reichen lenten geschicht) dieselbe zu geben wegerten 
und hetten doch der khirche und schnldienst zum begrebnufi 
der iren gebrauchet, ist au eineu ersamen rath unnser bitlioh 
ansinen, zu ordnen, so solches dem herrn burgermaister an- 
gezeiget wurde, die leute dahin zu halten, das einem jeden 
kbirch- oder schuldiener das seinig mit dannckh und one 
abbrnch werde zuegestellet. 

Die brennenden windliechter oder fackheln, so vermUgige 
leute bey den leichen tragen lassen, fechten wir nicht an, 
wie etliche die Hechter in der khirchen, so one superstition 
und aberglauben khonnten gebrennet werden, anfecbten. 
Docb so man auf soiche und dergleichen ceremonien, so 
znm pracht dienen, unkossten wennden und daneben dew 
khirch- und schuldienern das irige abbrechen oder den 
armen schnlern desto kherkblicher geben wolte, were solches, 
als das wider die liebe strebet, nicht zu loben. Man solte 
es ehe an fackheln unnd glockhenleuten rnangln lassen, 
ehe mans an ehrlicher begabung der lebendigen dienner 
in khirche and schul, so das christiiche conduct mit gesengen 
und predigten halten belffen, solte erwinden lassen. 

Damit auch die leute diser obgeschribnen bestallung, 
wenn sie das begrebnus suchen, darnach sie sich zu riohten 
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ein grtlndlicbe wissenschafft mbgen baben. sol inen der 
pfarherr aaf ir begern solches zuvor deotlich anzeigen. wie 
es alleutbalben mit dera vollen, mittern oder khleinem ge¬ 
leite, ancb mit deni cantor ein ordnuug habe, auf das sie. 
nach irem vermbgen das begrebnnB wissen anznstellen. 

Das groBe geleite sol man allain zu den alten. wenn 
es die leute begern, zu den khindern aber das mitter oder 
kblein geleite brauchen, nachdem man viel oder wenig auf> 
begrebnos wennden wil. 

So auch fttr gemaine leute, die kheiner souuderlicbi i, 
zeche oder hanndwerchszuiifft venvobnet sindt, khein he- 
sonnder Ieichtuehe, damit die Ieiche khonteu ehrlieh he- 
deckht werden, verhaunden were, mochte man eines aus 
dem bruderhause lassen machen uud denen. so es begern. 
auBleichen umb einen benannten zinBphening. Nemblicb. so 
es ein Ieiche were, uuter vollera geleite getragen, die gebe 
davon 12 kr., undter dem mittern geleite 6 kr.. uunder dem 
khleiuesteu 3 kr. Wolte man dann nocb eines' darzue von 
schlechtem tuech lassen machen fttr gar arme, das man 
umbsoust auslibe, were auch wolgetlian. 

Sovill den todtengraber autrifl’t, gebiiret eiiiem ersamen 
ratb, auch einsebeu zu haben, das er on seiuem bestiinbten 
lbon ime lasse bemllegen und die arinen leute tiicht seines 
gefallens uberseze, ime auch ernstlicb bcvehleu, das er die 
leichen wegen des Uber sich steigeuden schodlicheu todten- 
dampfs tied genug iu die erden lege. 

Zum secbsteu uund lezten, dieweil es aus heiliger. gdtt- 
licher schritft beide aus dem alten und neuen testaniennt'j. 
elar zu ersehen, das gottes volckh jhe und alwege Inftigo 
orth zum begrebims auBerbalb der stadt vou der leute ge- 
tUniel abgesoudert gehabt, darin die verstorbuen christen, so 
am jtingesten tag von Christo auferweekhet und selig gemaeht 
werden sollen, im fride und rhue schlaffen theten, unml aber 
alhie bei diser groBen gemein ein solch ehrlicb, still und 
geraumes begrebnus mangelt — (denu der enge khirchofle 
bey der pfarr zu kbleinen raum, anch nicht rhatsam,. noch 
den einwohneru gesuudt, sonnderlichen in sterbenszeiten 
meniklich dahin nber einen hauffen zu begraben, gleicber 
mangl auch am khirchofe beim bruederhause gespitret wird. 
annderer uugelegeuhaiten zu geschweigen) — demnaeb an eineu 
ersameu wolweisen raht als an uusere liebe obrigkait miser 
christliches eriunern und bitten, dieselbeu unsere giln»tige 
herrn wollen christliches gemtteths dabin bedacbt sein, das 


) Vgl. 1, 100:-, It. 
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mit der zeit and in gueter befbrderuus ein fein gelegen, 
still, geraames und laftiges orth zara gemeinen christlichen 
gotteackher albie erkhaufiit, verordnet, mit mauren and thilren 
eingefanngeu and znegerichtet werden mbge, dariu die ver- 
storbnen mitglieder Cbristi aus diser gemeine abgefordert, 
als in einem stilen scblafhause rhuen unnd bis aaf ire fro- 
licbe aoferstheung verwaret mOgen sein 1 ). Der ancosten, so 
daraaf verlauffen wurde, khan in kharzer zeyt leicbt and 
reichlich darch gatte und niemanudt beschwerliche mitl 
wideramb bereiugebracht werden. Davou wir denn unuser 
einhellig bedennckhen, (wie wol dessen ein ersamer wolweiser 
rath von anus nicht bedarff,) so es von nnns begeret wird, 
gern wollen anzaigen. 

Wolfgangus Prenner, Pfarrer m. p. 

Hasilius Canierhofer m. p. 

M. Johannes Schreier in. p. 

Johannes Millwalder in. p. 

Wolfgangus Agnellns m. p. 1 ). 


Instruktion fiir den Kantor und Organisten Simon 
Landtsperger zu Ischl 2 ) (1597). 

Zu verueraen, das die erwirdigen, edlen und besttM!, 
herr Wolfgangus Khlaiusdriitl *), pharrer zu Ischl, herr Gedrg 
Spiller zu Mitterperg, Rom. Khay. Mt. pfleger der herrschafft 
Wildenstain, herr Isac Phiindler, ir Kay. Mt. verweser zu 
Ischl, sambt und neben hernach benenten, ainer ersamen 

') Siehe oben S. 229. 

a ) OberOsterreich. Landesarchiv. (lemeindearchiv Had Ischl Bd.95. 
26. Jan. 1597. Ungewohnlich ausfiibrlicb; vgl. Sehling I, 1 s. v. I)er 
Kantor ist katholisch. 

*) Wolfgang nClainstradel* „Klainsdradl“ wurde am 
3. April 1582 in Regensburg ordinieit und kam als Diakonus zu Pfarrer 
Martin Waldner nach Ischl, (Martin Waldner war ein Sohn des 
Pfarrers Wolfgang Waldner in Steyr, der spiitcr 1567 nach Regens¬ 
burg kam.) Klainsdratl („Khleinsdratl u j war eiu Sohn des Wolf¬ 
gang nKlainsdrhtP (so hat der Vater seinen Nameil gescbrieben) 
Predigers an der Spitalkirche in Weis, der am 13. Mftrz 1582 an 
Sup. Rosinus in Regensburg schrieb und seinen Sohn znr Ordination 
empfahl. Dieser Sohn sei von vielen alleiu iibrig geblieben. Er kam 
nach Regensburg in die Schule, spater nach Amberg und dann 1 Jahr 
laug nach Strallbnrg. Vorganger im Amte in Ischl war 1591 Prediger 
Sebastian Haisl. (Dr. Koch.) 
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pbarriuenig iner und aassers marckhts Ischl verorndten kua- 
schUssen, als den ernvesten, fUraiohtig and weisen, aach er- 
bar and besch'aidnen Hannsen Haeber, derzeit marekbtrichter. 
Chri8to£Fen Ferher, Joachimen Schwarzl, Wolfen Keicher. ail 
ratsbarger and salzferttiger, Eliasen Seybalder, burger und 
zechmeister, Petern Stiedl, auch burger, Sebastian Khem, 
khueffenmaieter, Hannsen Hueber beim kbreuz, beede inwaner 
alda zu Ischl, Leonharden Stadler, milliner im Khaldten- 
pach 1 ), auch zechmaister, Hannsen Sulzpacher am Sulzpacb, 
Hannsen Khradtwoll zu Hindterstain *), GeOrgen Retupaeber, 
Wolfen Haischperger und Abraham Reicher, all sechs under 
der herrschafft Wildenstain sessbafft, anstat und in namen 
obgedacbter ganzen pharrmenig, mit dem ernwolgeacbten 
und khuuzterfahrnen Simon Landtsperger, organisten von 
Matigkhofen 8 ), alss er zum cantor und organisten alhie auf- 
genommen worden, hernachvolgunde instruction und bestallung 
gemacht und beschlossen haben: 

Erstlicben; nacbdem er, Landtsperger, sich so weit er- 
clert, d«os er der romanischen oder papistischen religion au- 
hengig und derhalbeu begert, ine in derselben frei und on- 
bedrtlebt zu lassen, 1st ime solches zu halten zuegesagt 
worden, doch dergstalt. das er sich entgegen alhie auch 
fridlich verhalten und mit zanckhischen, unnuzeu and rer- 
weisslicheu disputationen oder yerachtlichen and schimpflichen 
reden wider die Augspurgerischen confessionsvcrwonten zu 
ainlcher ergernuss oder unglimpf ursach nit geben, sonder 
iederman bei seiner bekhandtnuss mit frid and rue unangetast 
verbleiben lassen soil, insonderhait aber soli er sich in den 
khirchen-ceremonien (weil er neben solcbem seinern organisten- 
dienst aucb aines cantors stel vertretten soli), auf die her¬ 
nachvolgunde weiss, wie es bei dem artiol solchen seinen 
cantor-staudt betreffend, mit mehrem aussgefUert wirdt, ver¬ 
halten. 

Zum audern hat mann sich auch mit ime, Landtsperger. 
dabin entlichen verglichen, das er dem schuelmaister in der 
schuel bey der iugent alle guete hilfif und beistant erzaigen, 
die khnaben und Maidlein in iren lectionibus, wie sie der 
schuelmaister in der schuel fiirgeben wirdet, mit allem fleiss 
und zu den gewissen ordinari stunden and zeitteu ordent- 
lichen verhbrn, sie aber sonderlichen in dem Cathechismo 
Lutheri rain und lautter, wie er an ime selbs ist, one ai- 
nischen abgang und zuesaz, fleissig und dreulichen under- 

‘) Kaltenbaih. 

9 ) Hinterstein. 

s ) Mattighofen (Braunau a. Inn). 
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vraisen und lernen and also neben ime. sebuelmaister, der 
iogent stetigs beywonen, dieselb in gueler christlicher vorcht, 
y.uebt uod ordnung erhalten and vortphlanzen helffen und 
hei derselben kbain rerwirruog noch ergemuss verursachen, 
uoeh sic aaf andere mainungen, alas die so in der aposto- 
iiaeben christiichen und in beyliger schrifft wolgegrUndten 
angspurgischen confession verfasst zu weisen understetan und 
auch sonst rail dem sebuelmaister iederzeit fridlicli und ainig 
sein and lebeu und in, aibeg verboetten, das seines thnilsw 
kain irong oder zwiapaU zwiscben inen erwaesen mUg, wie 
eieh dann ancb er, der sebuelmaister, diss orts gegen ime 
nnverweissiich verbalten, auch irae, Landtsperger, bevor- 
steben so He, znm faai ime dnrcb jemandt ainiehe uobilHchait 
znegefbegt wirdt, sicb desseu bei seiner ordenlicbeu obrig- 
kbait zu beschwiiren. Darauf ime dann auch iederzeit aller 
billicher and gebtirlicher schaz gebalten und guete aus- 
ricbtung getban werden soli. 

Dritten ist beredt worden, wann bissweiien frembte 
herrn hieher khamen und' dieselben oder ander guete erliche 
leutt seiu, des Landtspergers, mit seinem instrument begeri^ 
und ine berueffen warden, das ime auss der sehoel abzu- 
tretten uud sicb zu denselben zu verftiegen, anverwbrt sein 
solle, iedocb, das er zu solcben falln ime, sebuelmaister, 
dasselbe zurorhero anzaig, auf das er entzwiseben die schuel 
in seinen abwesen zu bestellen wiss. 

Viertten soil er auch in der khireben am ehor, wann 
er die orgl nit schlahen 2 ) darft®), dem schuelmaister mit den 
khnaben die christiichen psalbm, wie es der sebuelmaister 
Jeder/.eit anordnen wirdt, nnwaigerlieh Bingen helflfen, anch 
was er ime soust in der schuel und khireben fffr gesang in 
der inusica exercirn zn helffen und anf der orgl zu scblaben 
fdrzaigen wirdet, dernselben willig nachkhomen, und guete. 
volg laisten. darzue auch in den couducten der verstorbnen 
iederzeit neben dem sebuelmaister nod den schuelern. wie 
die )origen cautores, mitgeen, die gewenlichen gsang auf 
der gassen und in der khireben siugen uud verriehten helffen 
und sieh also weder den eeremonien, wie sie bei hiesiger 
khireben gebalten werden, noch dem herrn pharrer oder 
seinen gselpriester 1 ) widersezeu, dieselben veraebteu oder 
verspntten, noch soosten was flilrneinben soli, daraus man 
ainische versebimpfung zu spUrn und man sieh wider ine 

l ) nH\vn, r - 
*) oh 'S 292 r ). 

*) hraiirbt. 
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uud geben werden solle benendtliehen fllnffzig ^ruldeii reinisefa, 
ieden per lUnfzehen pasten oder secbzig kbreizer zu rechnen, 
darzue man ine aacb mit ainer herberg, sovil und wie man 
glegenhait habeu mUge, versehen wiille, ilebeu diser ver- 
trostung, das mitl flirgwendt werdeu sollen, auf das man 
ine aach mit der notdurfi't premvid 1 ) verseheu mlige. 

Zum nenndten uud schlieslich ist beredt und gsehlosseu 
warden, da offtgedachter Landtsperger sich in religionssaebeu 
wider vorangedeuten schluss also widerwertig erzaigeu und 
verbalteu wurde, daran man sonders beschwart were und 
solcbes nit gedulden mechte, so soil gegeu ime, Landtsperger, 
<lise instruction und bestallung, wann und zu welcher zeit 
solches durch ine besehabe, iren ausgang und eudtscbaft’t 
erraicht baben uud mag also dann er, Landtsperger, anderer 
orten verrer 2 ) seinen frumen suechen, wohin und wie ine 
verlusst 8 ). 

Zu urkhundt sein diser beschribnen instruction und 
bstalungen zwo gleiches inbalts aufgericbt Und iede dnreh 
vor wolgedacbte herrn pfleger zu Wildenstain, herrn ver- 
weser zu Isehl, dann herrn marckbtrichter und herrn EliaSeu 
Seybalder als zecbmaister alda zu Ischk mit iren aigenen 
hiefUrgedruckhteu pedschirn anstat und in nameu ainergauzen 
PKirrmenig verferttigt worden, doch inen den herrn sament- 
lich und iedem besonder, iren erben und pedschirn genzliehen 
one schaden, wie auch vorofftermelter Landtsperger sein 
aigen pedschir hieueben gstelt hat, dereu beschreibuugen 
aine bei der pfarrmenig zechladt verbliben uud die ander 
der Landtsperger zubanndten empfangen. Beschehen den 
sechs und zwainzigisteu Januari im ain tausent fUnf hundert 
siben und neunzigisten iar. 


Als nach der ersten Gegenreformatiou wieder einige 
Jahre ^der Erleichterung kamen, war auch Steyr wieder 
rllstig am Werk. Die Instruktion fUr das evange¬ 
lise h e M i n i s t e r i u m daselbst vom 2. Januar 1613 erfreut 
sich zunachst an der Wiederaufricbtuug des Exerzitiums auf 
Grand der Invariata, Apologia und Concordienformel. Im 
Einveniehmen mit den zwei oberen evangelischen Stauden 
und 'dem Ministerium zu Linz hat der Hat von Steyr vier 
Geistliche berufen, Piimarius, Prediger und zwei Diakonen, 

*) Brennhoiz. 

-) ferner. 
s ) gelustet. 
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wieder die Rirchberren faittwmefeeii. ..£lfe|p£ 

Prhnarite Herr Johann foiager. wit der SebaKriTf** star, % 
oebey den audereu SeboJarcben {intrant m, darf bet dr? < 
Masik auf dem Ctior auf efeebe ffaud mebts wiRktir/i^h '-M 
uudern, SolRe klluftifr iu ueu !■ rUbpredigteu an bohon fewn 
nicht abgeweehselt werdeu kSofien. ■y?ur -jetoit -wiseben | 

and Baer, so soli ste tier IVimarius alletn Y^ricbtefi/ f 
martus darf nieht ohue Erlnubtm tier• K m-hberru 
Fre.diger odor Diakouen tlUrfen nifiit oboe Bewbii^aus: 
Primarius und Kirnbberrn odor Hates an fretride Orte rei- 

■;■•.' " ; r ■»;•.*■■■ i.,\ ’ „ -» '■.; • - • y " /'•'... ... 'Tvil 

Der Rat hebait eicb yor. (lids? {ustfafctionzn bad* 

Oder aufznhebeo, DieGeLstluduoi ha ben ‘♦iob sonnftlieli ■' 
sic zu vt*r|ifl»cht?rc -ihre BeeiaUohg war jabrUcl Ee tuvie-c • 
sehriebeu: Job, Jsinghia, Jl, Job. Btf^er, Tubist* Solan :h;< y,\ 
Georgius TbotnasVh 


•V. 


Kaiser MaxiuiUiarj U. wtioscbte in * 6 ih*?ut Eij 3 be.ttsstr 0 .Kri.. 
|ene Kirebeuordnung idr 'Niederosterreirb ') .noib m ' 
bsterreieb etngefllhrt zn fieben; abgr die beiden 



| llibreitdg Brauehe m entbalkn sehn ri *;, bemunde.'. 
siehtig auf e. trier eigenetn stati inpb mil ejne»j«' 4os/ng-- 
lo’gntjgeu iijni J 376 K Ian/, guig oj.it den Stbu 
Steyr und besondew die andern St&lte im Jovadt'* w ^>5 ./ 
eigeneu Urdimugen bieiben woiltert. Die v»n d&o: SUoistee. : 

geJdidneo % ■>?$ 

. .) «;« ; : y y 

*) l«i l.djji.'tidW! ab^r ; «.»;•. ^iti. 

■ 1. K-i.itsetAnug ' -so '■> &% -L 

3. K /fHft/Wij; !'.!•.-■ ' VHe:. ■itkMrth if|. 5t». ; “' : ' "’ 

*) tVriw^ipdjl.-nuiiT f,t*a liter Brit.ihu. :hok 
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hefindet Rich aber unter den Bandsehrifteu der Wiener 
Hofbibliothek'), anter dem Titeh Agenda der Christ- 
lichen Kirchen ini Ertzherzogthumb Osterreieh ob der Elms. 
I. Corinth. 14, [33. 40]. 1. Corinth. 11, [17], Der Baupt- 

unterschied gegenilber der sehr riel reicheren NO. besteht 
in der Klirze, obschon zuweilen grofie uud kleine Zusatze 
hervortreteu; von den iu NO. zur Auswahl gestellten Gebeteu 
sind fast ausnahmslos uur die kllrzesten Ubernommen. Es 
mob bier genttgeu, auf die EigentitmJichkeiten hinzuweisen. 
Die Vorrede verbreitet sicb iiber die Pflicbt. sicb zur Kirebe 
zu halten, die drei Kennzeiehen der reinen Lehre, des recbten 
Branchs der Zeremonien, des Gehorsnms gegeri das Ministerium 
in gdttlichen Geboten. Der siebenfacbe bibliseb begrltndete 
Zweek der Eirchenordnnug nimmt ibr nieht den Stempel als 
Mittelding, das die Gewissen nicht bindet. Trotz anderer 
Agrenden enipfahl es sicb. um den vieleu Cuordnungeu iin 
Lande zu steuern, ein Kompendiuru zu verfassen, wofttr den 
bochberiibmten Landesstiinden gedankt wird. 

1. Orduung derPredigten. Aulter der Augustana 
und Corpus doctrinae Philippicum 2 ) wird den juugeu Predigeru 
besonders Nicolaus Bemmingii 8 ) empfohlen. Man betindet 
sich also im philippistiscben Lager, wiibrend man frltber an 
der Invariata festbieit. Beim Gottesdienst wird wie von NO. 
eiu Chor voransgesetzt. In der Woche wird Mittwoch oder 
Ericbtag 4 ) mit Freitag festgelegt, an welchem letzteren Tage 
zn den StUcken in NO. eiu kleiner Prophet oder Psalter bin- 
zugeftlgt wird. Die cbristlichen Scbulen sullen mit Lehreni 
von lutherischen Universitaten bestellt werden. . FUr die Auf- 
bringuug der Kosteu siud tUcbtige Personeu (Lichtmeister, 
ZecbprcJpsie) zu vrableii, die jsihrlieh dem Pastor und der 
Obrigkeit Kecbnung legeu. Zum n Gotteskasteii > ' mltssen 
Beitriige von Wohlbabenden und Testamente treten. 


•) Cull. S044. Ft)}. 32: 28: 2*/» Ciu. VI Bll. u. 160 nuai. Bil. 

lahr, Ort uud Verfasser; bewertet uiir 20000 Kronen. 

15601. 

*) Niels Henuningeen, 1513 — 1600, RGG. 2. 2099. 

*) Erich d. H , Kflnig von Sckwedeu 1150—1160, Natioualheiliger: 
18. Mai. 
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oiler 8tehend sprechen. Die Psalmodie ist verschiedeu vou 
NO. Wenn das Singen dera Kantoribas zuviel wird, mag 
der Organist inzwischen scblagen! 

VJ1. Von festen vud Feiertageu / die man 
das.lar vber heiligen vnd halten soil. Von 
den in NO. vorgeschriebeneu fehlt Stephanus and Johannes 
Evangelista, wahrend Thomas binzutritt. NO. IX fehlt. 

VIII. Von gemeinen gebeten and kollckten 
(41); sie sind zu lesen Oder zu singen. 31 Seiten Noten, 
je eine Zeile mit Text: Fltnf lateinische praefationes') uach 
der Predigt vor der Kommunion; zehu deutsche. 

IX. Vom heiligen Ehestand. Bei Unwisseuheit 
der Brautleute im Katecbismus werden sie zwar aufgeboten, 
aber nicht eher getraut, als bis sie mindestens die Gebote, 
Glanben und Vaterunser kOnnen. Sie sollen auch gefragt 
werden, ob sie ohne Zwang beiraten. Za der geschlossen'eu 
Zeit gehbreu auch die Vorabende der hoben Feiertage. Bei 
der stillen Trauaug wegen vorehelichen Verkehrs dUrfen nur 
zwef"Manner und Frauep die Begleitung bilden. Im ge- 
gebenen Falle ist ein Entlassungsschreiben des betreffendeu 
Geistliehen nOtig. Auf mehr als 15 Seiten werden die Ebe- 
hindernisse behandelt, die sogar jahrlich von der Kanzel 
verlesen werden sollen. In lacherlicben Folgerungen werden 
die albernsten Moglichkeiten von blutsverwandtschaftlichen 
Verbindangen verpdnt; aber auch gar nicht wirklich' ge* 
wordene Vereinignngen werden za Hemmangen, so darf mit 
de8 Brautigams Vater oder der Matter Briiatigam keiue 
Ebe geschlosaen werden. 

X. Wie man die kranckeu und gefangenen 
Leute berichten vnd trdsten sol. Bei grofier 
Scbwache soil mbn den Kranken lieber wenig Brot und 
Wein geben, als es ganz entzieben. Die ab'stemii sollen 
wenigstens ein Trdpflein geniefien; der Seelen Angst muO 
den Leibesekel aufheben. Irrgewordenen reicht man das 
Mahl nicht. , 

XI. Vom Begrebnus der Tod ten. Gottlose sind 
obne Begleitung uud Brauche abgesondert zu begraben. 

>) S. roru S. 224*;. 
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Sack tlcm Tod des Kaisers*) wagien tw die rttiit 
mil eiuem ileiaeii ta*eriiii v Uba 5. September tbjb 1 
ciruckt bei K. Oherlertoer, We ; i;-v««geJw*beti Sikbde«|' 

^ 80 -4 bl,' d»8 tr<*tz dec K&rae- :ft| ~ ™ 

■■■■■■iMIitf ‘S' / 


cei.iKU' KinzdlieBeu brmgt. 

,, “ft 5ni mil die ebiu ge&cbilderten tear 
#b*r gvlegnutlkb die. Yorbtbier 
1 •'••/.. Klngeofurt uud Laibach; sie gilt zuniicbet fcSf fe 
i« Lio* .cmd ftai 

Kbujeo ’t xuge8chuiiten 4 viftii 
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*) OPrO. K. m, ff§f i W.^f' 

*'t U. < * a H u •> ritftiflit) ^er v to* (rUtid»rker Sjjct 
IB 06 /hiu I'rediger nacit Peuertft«k b«at«>o. t.r at Minot* *iw?, j 
w*r vcreb»lioht, harm Kidder and himcriiei ^ 

Khtdeni ei» Haw mil Uttrtcbii*i Ih 'Ibsderltaetk Wrtbii: 
i*) oidit Ue.knttnt, jedettlalU lebte er ISdd nfcjjtt mebr. Yv'S^S|i|f 

-5. September 15?8 wurde ee deu ob*rGatdr?«^i& 

• bttaden gieich 11 <teaig Khnen in" i.ifrt. H .TitaeMlw .831^^8 
Vitwc Mangb in Wet* &»d Mattbftuft Hoffwao« '»« Rirvjitfufj t*»t ; 
minieruug dor ir« I.»»irfe aufcoaebiueftdo'i Predigof a**> ( 



f. bwUftimt. 

XX.Vos ibui rind: *Von der ErlniSjude . . Md«e iti- l 
NeoeTURg. Tubingen 15 t* 4 . *•* st LwCbfinpredigcecr (L e i?] 

fifcgrdbuis de# S>. September 1585 in Uar r«nr*t»iteti80 O^e^scW.. 

c. ' , A ‘- • ’• v **% y e*'iiV, » • ’ 
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M. J. Muller 1 ), Pradikant der Stadt Steyer (e. u.). Veil 
Mamikb, Priidikant ron Weis 2 ). Mattb. Hofmandi, Pfarrer /a 
Kirchdorf*). 

- ^ 

Sfcarhetnberg, Tubingen 1586. 4 a . Hochzeitspredigt: Gorg Ach&* 
Herr v. Starbemberg anf Feuerbach — Elisabeth von Sebreftenberg, 
S2. Juni 1586, Tubingen bei Alex. Hook. 1586. IV 

ltn M. 8. vorhnndeu 2 Bde, fol r Papier. 1585 (Sr. 14} (sus der 
Kreisbibliothek in Regensburg nacb Munchen geschafft vor ea. rtOJahren, 
uacb Bericht vor ca. 15 Jakreu wareu dort die Kisten mit M. S. gar 
mleht ausgepackt worden). „Loei communes ex omnibus iibtis M. Luther 
oolle<$V (Dr. Koch, Gmundeu.) 

M Jahrbueb 24, 219. 

*} (Ebd. 24, 224). 

4 ) llarthiius Ho fro and) war zuersf au versehiedeneii Often 
Sdmhneister, zuletet in Spital a. Pybm, wurde hierauf 1550 von Bischof 
Nausea in Wien ordiniert, kain als kathol. Pfarrer nach Windiacbgaraten 
nod nach etlidben Jahreo nach Freistadt in Oberdsterreich, 1560 seheint 
er noch dort gewesen zu sein, ninfite vou dort fort, war eine Zeit laug 
oboe Stelle, wurde daiin als Priidikant uacb Spiral berufen, von wo er 
ca. 1562 als Pfarrer nacb Kirchdorf kam. 

Seiu Grabstein aus Boxrucker Marmot har fulgende Inschrift: 

HIP EGO MAT.EUS TVMVL1 S0RT1TVS H ONOR EM 
Kirchdorffi inter oves post uiea fata cubo 
Pastor vbi totos ter septem fervidua annus 
Proposui tenero pabula sana gregi. 

Tertia pars vitae roihi qnae fuit, ineuper annum 
Si totum, et quinas iunxeris bebdoiu&das. 

Hanc ego, quod par eat, studui traducere caste 
Jura thorique vagis iguibus antetuli. 

Primus et alter amor tnitri singula piguora lecti 
Ter quarer at couiunx tertia sola dedit. 

Pars quorum superar vivir pars altera coelo 
Quae mecuin fruitur jatn sine fine Deo. 

(Zu dentacb fur die Leser in Neukematenri 
Hier zu Kirchdorf ruh ich, Math&us, eiu Ehrengrab ward mir 
Nacb des Lebeus Gescbick bei den Schafen aU Hirt. 

Dreimai sieben der Jahre hab ich voll Eifer der juugen 
Herde die nabrhafte Kost gotriicheu Wortes gereieht, 

Dieae Jahre ainfafiten den dritten Teil uietnes Lebena, 

So du noch eines daraii reihst und filnf Wochen dazu. 

Wkhrend der Zeir bier geziemend befiissen in Zlichteu zu leben, 
Zog ieb den Ehestatid vor ztigellos brennender Gier. 

Je eiu Liebespfand gab mir der Gaftinnen erste und zweite. 
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V 3. Fortstnzmr^ ^.. m& jjahrbutb IV, 57 v» rz*>.khan h. 
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Grescbichte des Protestantism us in Osterreich* *) mit eiuera 
nor geschriebenen Titelblatt, eiuen durcb starkere Besehnei- 
dung kleineren die Hof * Bibliothek in Wien 8 ), in deni aber 
die Seiten 183—206 (Abschnitt XIX bis XXI) mit dem Ver- 
xeicbnis der Perikopen ausgeschnitteu siiifl. 

Die Tanfordnung 1st fast dieselbe wie die jener Hand* 
schrift; abweichend von ihr soil der Taufer die rechte Hand 
anf des Tauflings Haupt oder Herz legeu; es fehlt die An* 
weisung fUr ibn, das Kind anf die Hand zu nebmen. fUr 
die Gevattern, es bei Handlein and Kopf za halten. Sehr 
verscbieden ist die*, Vorschrift fUr die Taufe Erwacbseuer; 
die peinliehe Untertauchung ist verscbwunden; die Tanfe 
erfolgt am Taufstein, indem die Gevattern den Kopf halten. 
Beini Morgen- and Abendsegen fill It der Mahnruf auf, sich 
mit dem Kreuz za bezeicbneu. Familienglieder ruogen zu- 
sarnmen beichten. In einigen Gebeten beim Abendinabl und 
EheschlieDung and in allgeroeinen Kollekten gibt es Uber- 
eiustimmang. Die Stttcke vom Bann und vom Hospital and 
Almoseu fehlen. 

Nachtrag zu S. 292 von Dr. Koch. 

1. M. .1 oh Tsingius. 1608 vom- Rat der Stadt Steyr aus 
Wittenberg verschrieben (Preuenhnber a. a. 0. S. 336, Raupach, Pres- 
byterologie S. 73). Am 25. Dezember 1624 wurde ein Sohn von ihm, 
dem „gew. Stattbrediger zu Steior, ietzund aber Exnl Chrj u in Regens¬ 
burg get&nft „Jobann Friedrich.“ Seine Ehegattin hiefl Ursula. 

Am 28. Dez. 1624 wurde zu St. Peter in Regensburg ein vier- 
jahriger Sohn von ihm namens Friedrich begraben. 

Ein Johann Ising (wohl derselbe) war 1629—1637 Pfarrer in 
Fttrth bei Niirnberg und starb daselbst. (Andr. Wiirfel. Diptycha 
ecclesiarnra etc. II. S. 163.) 

Am 26. Okt. 1632 wnrde bei St. Peter in Regensburg begraben 
der ebrnvest nnd wohlgelerte Herr Andreas Ising. Bttrger usw. Im 
Regensbnrger Bttrgerbuche ist er am 1. August 1628 verzeichnet als 
gewefcener college scolae in Steyr. 

2. M. Johannes Bayer, Pfarrer zn Losdorf, schrieb am 
30. August 1612 aus Linz an M. Job. Caementarius, Pfarrer nnd Super¬ 
intendent in Regeosburg, seinen Gevatter, dafi die Herren von Steyr 
ihm „die ander Stell bei Ihrem Ministerio zu Steir nit nllein angetragen, 
*«>hdern anch (lurch Herru Landtshaubtmau ohn meinern gnlidigen 
Herrn meiner person vergiinstignng aufigebracht. 1 * Im Advent hat er 
ni Steyr anfzuziehen. 


’) Jahrbuch 10, 57, 154. 


*) Signatur 21. R. 21. 
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Br %*m eta Sfelle in MattfeSur Sdjt*ifti>. iff’ 
f feeHigbeiten hnlfce nod us« U3n 1&12 be! sein Vetlifogeo 

11. Job. Bay fir »var, bever er necb lewdorl kafir. Preset :»■:,• ;■ 
m Line o«d surf 4e*a Iffchlas** I.wfoste»o!e4<sn. u v% i 
miter Maou mid gyter Predii^er'* . (Pret»eahul»er |f« d&M 
'•V Biyer .gebrieb «.«« pfti dm lfe. AjjHI Wtfc «u Cacmetiiait^i?' 

B»nei» 41. Ssbnemu KttwgU^ : .'8*f^0|| 
..Ua Ministafitptt .do vietermch ge+tpyi 
&* Ordination. . .£p ; bftS&.'Wr ihm (Bayer) den Wider \lb*k ; 

10 mai ja Dwrf' hei •St*yi > . 

8ciJv8i.mlig«.- kffftisjisn *»!!*. gejiredigt..;.' ' "•:■/ >. ■ 

W$f ^egatSbil Sffijrr : %u L,.wimt;iu *,«?.. 

S$. Okt. lllltj, ri*tf H Jyb. Bayer, Stadipmliger **> Stisyr. bearrftrag? j' J 
'■v.irae, fiir die Ftamtelta in Stein hat $»eyr j«rt«»i4 vui-.-:-, - 
fc* war uauiScb •)l»«gefShr dr*i Woebeii H»igty'V/. ; 

Plamr daseJbsl. gnsTnrbejr. Bayer ar blog t J nb aob*?. 

Iglpli^l';^ pfttlz 

W*ir «rsai onier Vinired. ■1&fo^/’i% ^ 
Herm tu NtderwiUsee ia ^ie4erviiftll«<%. KhOlappv&k | 

ll. J»lt nach 

«Khii|«ipeolisd»en) Oiakoa bi ^iadeSWrg M» gewsseMeb 
ilefed'Aftti Kirdieit jeotn/4^oiat©n»» bemfe-B u»(t ■ ib|f^<a3^ 
giiqp l»isi4 aU Exnlant nacii Regeaab»rg, w»»e(bar $jp 
7 Vav tt534 in Si Pstcf '(i6gr*b*n ward©. Seine \m 8i Id 
*M»eud« Wime words stm lit. Mint U*4» • 
tv*b ibro, Matja Magdafe-at hbiratetp lb Rtrgewaimrg uu. A. JjKty.A 
<i <-n elrbaren frototuec «ud wnblgelebmu Hefra Jd .fob. C.htMi 
Zitnuiermciit)!, itytonasii C«eiici ‘'’(lomiOb Jff fiejrensbftrjir.. 
den Jub. Ziniinerui»ii» ( j{e». e»aas; ? Preiijpjrn ab 
fu)»HuJ«*u 1‘fak-. Neuburg. 

; Bib (teerg 8t*b*V4t.ba«f, ana Ens gebbrug, 

StiyV berufen, Er nderaclifieb eicb aai 1. Aogoei 1584 lagleitpi 
^Wolgangns Leiopei, jiaator, 41. Jowhimos MulCenu, tiet^gini ' 

bat»», Andreas* Reuinan, JHiutatri EotsaUe Hthbnbje in Anstrtfe Snpti 


m «ioen Bridle an 11 hank Rtisinno, Swjrtdtfcn, T , fn { bu 
borger ifaitojidtair: in dieaem S^breibeo worde tun. i>fdiuitittb;'. : 4~.....-v 
S»epb*4» T. Wenger gebefe*. dep bia tiMrengei«f(irber u»-.:h -V}*^t:j.','' 
koinm«i» wUti Dieaer Wenger w« eip ''?f*t^bkocui!*© dw H. i*a^r«it, : ri .., 
J. Wenger de« bBiuersatBtlgeo jied Auirsoa.'i.i’witt-iias wU*'- ' 

gang Wbidner*. 

4, (ieorg Tboiana wurde l&ift «|r «*rd«i|Wieber Prodi'^V ji^S'’ 
Hteyr beraJen. Art W, iTtnaer'.iP|^|p#tb Sigmiwd Ad»«u. .Herr r«* :: * 
der Trettn. »u den So per i n tebdrttfeNii;s)l. ri o« in R^^nebub.ik ^ 

r •jy4^«W)rg Tboiterti »t* ;,karu 

T««ter nnrbikbeu * Wiomi Tbaniny oacb ’SYnfib gvionibwa iitr, »*< in>0v»: 
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Lathers Arbeitsstube. 

Von Ernst Krokcr. 

Luther selbst erwiihnt seine Arbeitsstube After'). 

Im November 1527. als die Pest aucb ins Sehwarze 
KJoster eiugefallen war, scbrieb Lotber an Justus Jonas ! ) : 
„lnclnsi earn (Margarete von Moehau) hvbernaculo nostro 
Dsitato, nos in anteriore magna aula versamur, Hensehen 
in meo hvpocausto. Augustini oxor in sno. u 

Im Frtlhjahr 1532, als die vom KurfUrsten angeordneten 
Wallarbeiten 8 ) dem Sehwarzen Kloster bedenklieh nahe 
fcamen, sprach Luther im Kreise seiner Tiscbgenossen 4 ): 
„Lebe icb noch eiu jar. Bo raus mein armes stublin hinweg, 
darans ich doch das bapstomb gesturmet habe. propter 
quam eausam dignum esset perpetua memorial 

Im Sommer 1542, als bei Tisch einmal vdn dein Frank¬ 
furter Juristen Christoph vou der Strafien und seinern un- 
siUliehen Leben die Kede war, sagte Luther 15 ): ..Das butt 
er mitt uu9 Italia bracht! Quamvis a poero fuit parentum 
content ptor; denn icb hab in ein mal daroben®) in meinem 

*) Aucb Katzeberger spricht von Luthers B schreibstublin“. Vgl. 
<’br. Gotth. Neudecker, Die hnndschriftliche Geschicbte Ratzeberger’s 
Uber Luther und seine Zeit (1850), 58 f. n. 62. Ad Ausstattungs- 
stucken nennt Lather einen Tiscb, Bfinke, Scheme), Fensterbretfer 
(pnlpita fenestras) und Biicbetbretter (assere9). E. L. Erniers. Dr. 
Martio Luthers Briefwechsel 7, 120. 

*) Erniers 6, 117. 

Weinmrer Ausgabe von D Martin Luthers Werken, Tiaeli- 
reden '2000 und 2466; finders'0, 28 f: Ar«'hiv fflr Reform atiousge- 
acbicbte 6 (1208 f.). 510 ff. 

*) Tischr. 2510. 

*/ Tisehr. 5470. 

®) Zwei Paralleleu und Aurifaber haWn: droben. 



stublein gehabt: Ibi pater non potuit eum pereuadcre. nt 
andiret praeceptorem, quern ipse yellet.“ 

. Am 14. Februar 1546, als die Verhandlungeu mit deu 
Mansfeldern in Eisleben ihrem AbschloJJ endlicb nabe waren, 
scbrieb Luther an Melanchthon und bat ibn, das Atzmittel. 
das er fttr seiu Bein zu gebrauchen pflegte, und das er kui 
dieser Reise mitzunehmen vergessen batte, ihm aus Witten¬ 
berg entgegenzusenden‘): „Ketba mea novit, quo loco in 
hvpocausto meo positum est?* 

AuBerdem erwahnt Luther dreimal ein vaporarium in 
seinem Hause. Im FrObjahr 1537*) spricht er von eiuein 
Besucher, der ibn ante hoc vaporarium mit Tranen iu den 
Augen beschworen .habe, weiter gegen das Papsttum vor- 
zugehen. " 

Im Sommer 1542^erzahlt er von einem, der ihm nach 
dem Leben gestellt habe: „Ego duxi eum iu meum vapo¬ 
rarium", aber bier habe der Frernde so wunderliche Redeu 
gefUhrt, daB er schlieBlich seinen Diener Wolfgaug Sieberger 
zu Hilfe gerufeu habe. Und in e einer dritten Tischrede, die 
uns ohue Datum in Lauterbacbs Sammlung B. uberliefert 
ist 1 2 * 4 ), spricht er von der Wohnungsnot der Juden, die in 
engen Hausern beisammen steckteu, „ut -fere 50 personae 
in tali vaporario eohabitarent", oder wie Aurifaber frei 
ubersetzt: „lch wollte ihr fltnfzig iu diese Stube nebroeu.- 
Dieser Raum, den Lutber dreimal vaporarium ncnnt, ist aber 
nicht derselbe Raum, deu Lutber zweimal sein hypocaustum 
und zweimal sein StUblein nennt. Das vaporarium ist viel- 
mebr die gewohnliche Wohnstube, die jetzt nocb den Be- 
suchern im Sehwarzen Kloster als Lutberstube gezeigt wird. 
Denn die Worte. die Luther im FrUhjahr 1537 gesprochen 
hat: ante hoc vaporarium, bezieben sicb offenbar auf deu 
Raum, in dem Luther daraals mit seinen Tischgenosseu saB. 
und das war nicht seiu Arbeitsstltblein, sonderu die W r ohu- 
stube. Ebeuso ist das vaporarium, iu das Lutber deu 
Fremdeu fllhrt, die Wobnsttibe und nicht die Arbeitsstube 

1 ) W. M. L. he Wette, hr. Martin Luti&rs Briefe 5, 791. 

2 ) Tischr. 3 j93. 

») Tischr. 5369! 

4 ) Tischr. 619G. 
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gewesen, denu die Arbeitsstube hat. vvie wir nachweisen 
kbnnen, ganz abseits von den Ubrigen Wohnraumen gelegen, 
so dafl es Luther da garuicht rabglich gewesen ware, bei 
den wnnderlichen Rjeden des Fremden rasch seinen Diener 
Wolf herbeizurufeu. Und ebenso ist das vaporarium, 
in dein nach Luthers Meitiong ftlnfzig Juden zusaromen- 
gepfercht werden kbnnten, nicht das Arbeitsstllblein init deh 
Sehemeln, Truhen uud Btlcherbrettcrn, sondern die geraumige 
VVohustube, in der Luther daraals mit seinen Tischgenossen 
neben dem Kachelofen an dem groBeu Tisch gesesseu hat 1 ). 
Ubrigens gebeu uns diese drei Stellen, in deneu das vapo¬ 
rarium erwahnt wird, wenig mehr als die Tatsache, daB die 
Wohnstube heizbar gewesen ist, und daB Luther seine Wohn¬ 
stube vaporarium zu tlennen pflegt, wahrend er seine Arbeits¬ 
stube hypocaustum oder StUblein nennt. Um so wichtiger 
sind die Stellen von 1527, 1532,. 1542 und 1546 fUr die 
Lage von Luthers Arbeitsstube. 

Iu der Briefstelle von 1527 werden vier Kiiume im 
Schwarzeu Kloster erwahnt, und drei davou werden durch 
die lateinische Bezeichnung hypocaustnm oder bibernaenlnm 
als heizbare Ksiurae bezeugt, aber auch der vierte Haum, 
anterior magna aula, muB heizbar gevveseu sein, da Luther 
nnd Ksithe, die ihrer Niederkunft entgegensah, hier im 
November und Dezember wobnten; es wird der Baum ge¬ 
wesen sein, der in dem GrundriB des Lutherhauses 2 ) mit 
den Buchstaben aa als Vorlesnngssaal bezeichnet ist, denn in 
dessen nordwestlicher Ecke ist ein Fenernngsraum x ange- 
geben 8 ). Wo das hypocaustum gelegeu hat, in dem die 
Gattin des Mediziners Augustin Schnrff untergebracht war, 
das ist nicht nachznweisen. Die beiden anderen Riiume aber — 
hibernacnlum nostrum usitatum, in dem Margarete von Lochau 
lag, und die Stube, die Lnther meum hypocaustum nennt, 
und die er seinem Hanschen Uberlassen hat — sind in 

') Sehr hhnlich ist Tischr. 5396; auch da ist die Stube, „da wir 
ein Tisch einsetzen,* Luthers Wohnstube. 

*) Hermann Stein, Geschichte des Lntherhauses (1883), 23; Georg 
-Rietschel, Luther nnd sein Haus (1917), 12. Bei Albrecht Thoma, 
Katharina von Bora (1900), 289 ist der Raum mit A. bezeichnet 

*) Die groBe Aula, ab im GrundriB. ist nicht heizbar. 
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ijothers Briefe «o dentiieh betoiehftH <1 rt6 t*s «ei 
Stefaei* jstf. wit* Harto>fttiii (irinar*) stiver Annahroe 
ist, \la$ hypoeaustam HfinaclmOB set ,di»» ink 4&n 
offrri versebvne geWfthbliehb PamiiieMtube, 
t'berlieferung brute kls Lutberetube hexeiobftet/* 
gewftbnUeheu Kandlienstobe’*) lag rfneh cadi ! .athirSi kl 
Wr.rjer) fhybertmedfft tneUro ositntui M.trjr;in*t! von La 
also kann das : losttun, it' dem Hansi'lieo L-.v 

Luther ausdrUoklieh seiti eigenes hypxiraustuui nejo.ot, 
die geWbhnliebe Wuhhalnbe seiftr <&f ist tielwebr I 
Arbeitsstube, derselbe Kiuim, deft Luther 16£5 «m£i« ftr 
stublin* nod 1542 „rmt» aljttblejub^'V m»d jAAti oittde 
hypoeftustura meant nennl. : 

Wo hat diese Arbetteslube Luthers geiegetr/v 

Aua deft Worie'n* die Luther Frttbjbbr 1^ 
Tische gesprocheu hat. srebt lierv Pr. (iuii Lfttbrr^ 
smbiein uberhaupt nicht |u dern eigeutliebeu La&£ 

•I s«(*ht werden dart. I)b> WtUlarbe.Ueu,. uut tfereu 
Luther to'<2 die £ei starting seiner Arb*dt*Hoh f ' he! 
sswarigen itllmiingy ditto. da a &rtig<$ehott das grotifit 
auf tier SBdaeite vm.?uaefu}tip!i; 1541 spriehl L»ul*et 
(lavbii, dnfl dus mit joiner JSutWilUguug .pnftbfthtfL 
Jm Rrdgesebob de« scbwarcv.ti Klctsteri 
Arbeitaatube triehfc getegeij baht ft. d«:in» 
den Uhrigen lb'iuinw> auf tier Sildseite des Kfoetera t 
ftcbimet warden, w ah rent! ale doeh uocb 154b vnn ft 
nls bvpaeaustum meom arwabot witd. /Web.. wi>d att $,< 
Valentin leke'lsjuner iijUn be*eugt. Ltnber bale* >n * 
htib>ebtti Leinaeli .. \ tier dem W;w*,er*'- n>it *mdm) <*e! 
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„vber dem Wasser 44 kttnnen nur bedeaten „ttber der Elbe 44 
oder „nach der Elbe za. 44 Im Erdgeschofl ware aber der 
Blick anf den Strom schou durch den alten, niedrigeren Wall 
versperrt gewesen. Lathers Arbeitsstabe mad demnach in 
einem oberen Geschofi gelegen haben. Das gebt aach ans 
den Worten hervor, die Luther ira Sommer 1542 gesprochen 
hat: „Droben in meinem StUblein').“ In dem ersten Ober- 
gesehofi des Lntherhauses kann Lathers Arbeitsstabe aber 
qicht gelegen haben, denn dieses wurde erst 1541 darcb 
die Wallarbeiten bedroht, obgleich der KnrfUrst verboten 
hatte, Lather za nahe oder zom Schaden za bauen 8 ), and 
da war Lather keineswegs gesonnen, sich die Ubergriffe des 
Zeagmeisters gefallen za lassen 8 ). Das zweite ObergeschoB 
and das DachgeschoB des Latberhaases sind liberhaapt nie- 
mals darch die Wallarbeiten bedroht gewesen; im zweiten 
ObergeschoB oder im DachgeschoB fcann Lathers Arbeits¬ 
stabe also aach nicht gelegen haben. Karz, in dem eigent- 
lichen Latherhaas ist die Stabe, deren Vernichtung darcb 
die Wallarbeiten Lather 1532 befUrchtet, nirgends anter- 
zabringen. 

Nan hat aber Lather in demselben Jahre 1532 bei 
Tisch einmal von seiner Erleachtang liber die iastitia Dei 
gesprochen, and mehrere Tiscbgenossen, die ans Lathers 
Worte ttberliefern, geben ans einen wichtigen Hinweis auf 
die Lage von Lathers Arbeitsstabe und bezeagen ans, dafi 
dieses Stttblein in der Tat nicht in dem eigentlichen Lather- 
haase gelegen hat, sondern in einem Tarm. Es ist die be- 
kannte oder berilchtigte Tischrede, in der Lather nach der 
besten, auf Bbrer zarllckgehenden Niederschrift Schlagin- 
haafens gesagt haben soli 4 ): „Diese Kunst hat mir der Geist 
Gottes aaf dieser cloaca eingeben. 44 Mit abweichendem Text 
steht diese Tischrede aach bei Cordatas, Khammer and 
Lauterbach 5 ). Ich habe unsre Uberlieferang Uber die 


*) Auch Ratzeberger a. a. 0. 58 f. bezengt, dafi Luthers Schreib 
ntnblein oben gelegen hat. 

*) Euders 14, 129 Z. 4f. 

*) Enders a. a. 0. 

*) Tischr. 1681 Anm. 1. 

B ) Tiachr. 8232. 

Arebfr far R«formatloBfcr«tohlohte. XY1I. 4. 20 
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n EnUkukQne > auf dew Kbj6iertom w an utrdrrer Simile 1 ) iu 
Inbrlicher hehandehj ieh gianhe oaoimefeeo ia Kttii&xi.:'* 
Se&Iajg&fcaafeD m dew tfctebteti M$vw*titod0fe jrekb 
let, Luther habe seioe ErieueMaag auf dew AbMtt gebata ^ 
Nicht huF dan Abort fbhren u'iw Lathers Wort**. son&fcrti fa- 
mm Arbeit diese bait abor aiferdieg* ttftcU de« w?- 

einstitauieuden Aogabon dec TisrbgetHissen ro em«m Tar.* 
gelegen, in dero FrUher, wie Cordatas enr&fc&fc ' swfcb Aier'Lv. 
Abort der Augustiner gewftseu fet. SdbJagihbuiifcn s&fc&f. 
hat die Ortttebfcett des Tunas nlebt oab.er bezeifltnei, aiVr 
Borer 4 ) ftthrt ui»« dnreb die Worte, die er fiber cL«.c* '; 
tth?rg<**briebeu bat: ip borto. nach dew Riosttrgartehsii ,;;■ , 
Cordatufr*) sebreibt: Sed e-afli' seitrel in kac turri (lit 
seeretu* locos erat monaeborotn) specularer; hbul.eu sobietU. 
KJiuriimer 1 ): Bed com seroef in hac turri Bpesuiaban und. 
wiedernm aludich schreibt Lauterbacb*): Sed I »e» gratia «sr«fi 
seme! to bae turri et hvpoeausto specnlabnr, and tmeb FK - 
den vScbluiiworten spreeben Cordatus, K bummer »md iiattwr* • 
hach uocbnials abereiostirmneod rem dene Tunu, in dam 
Luther seine Erleuehtnng gelmbt bat. 

Drei Tfirme. siod uns beltn Sfth^rmen {Cluster bekeuiut.. v 
iL;;Ddr arste Tann sieht uoclt ieUi mitten an der K<*/4- '' 
fscite des Lotherhaoses. Ee hit der Turin, to dew du 
Weudcltreppe su 
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and den Rnnmiern des zmdtert Obergeschos-ses and do? ; , 
Daehgesehosses id die lirthe ftihrt Dieser TreppprAartfu ~fi 
kaim Luthers Arbeitsetiibc* dtcht tumehlosaen habeu, sAw 
deshalb nlebt, weil er eben uur ein Treppeoturw ist *), and 
weil die gauze NordsdUe des Klostet* run deo WaUarfccitvu 
menials bertthrt tardea i$ti adeb g«ht der Blick ana ilmi’ 



*) Tiscbr, id8t: Arbu i^:M':.'V;-rALv 
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M Tinchr. 3i!32 
“) TisrAf. 323U 
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naeh Ickelsamers Zeugnis Lathers Giiste den Blick aus 
seinera Gemaeh aui die Elbe, also nach Stlden batten. 

Ein zweiter Tnrm wird 1526 bei den Wallarbeiten er- 
wfibnt. Dieser „Thorm Neben dem schwartzen Kloster* *, 
der urn vier Ellen hbher gemauert warden soil, and zu 
dessen Seiten zwei Streichwehren augelegt werden sollen, 
hat offenbar nicbt zum Schwarzeu Kloster gehbrt, sondern 
er ist ebenso wie der ruude Tarn) gegentlber dem BarftlBer- 
kloster 1 ) ein Bestandteil der Befesttgungsunlagen der Stadt 
gewesen. Anch in diesem Turin kann Luthers Arbeitsstabe 
nicbt gelegen haben. 

Ein dritter turraahulioher Bau ist aui alten Ansichten 
von Wittenberg an der Sttdwestecke des Sckwarzen Klosters 
als Verbindangsbau zwiscben dem eigentlichen Latherbaos 
and dem westlich davou gelegeuen Braubaas za seheu. 
Der viereckige Turin, der etwas nach Stlden in das Kloster- 
gartcben vorsprang, bat sicherlieb zu den altesteu Arilageu 
des Klosters gehort, denn er bat ja, wie wir von Cordatus 
erfabren, den Abort der Mbnehe enthalten, und aach das 
Braubaas ist von Anfang an mit dem Kloster, das die Brau- 
gerecbtigkeit ftlr zwblf Gebraade hatte 2 ), verbunden gewesen. 
Diese aneinanderstofienden Banten des grolien Haupthauses, 
des Gartenturms und des Braahaases trenuteu im Norden 
den Klosterhof, in dem das alte, kleine Kirchleiu und der 
Friedhof der Mbnehe lagen, von dem Klostergartchen im 
Stlden®). Uuter dem Turm soil ein Dnrchgang ans dem 
Klosterhof ins Klosterglirtchen gefUbrt baben, and liber 

') Arcbiv far Reformatiousgeschichte 6 (1908f.), 342. 

*) J. Ckr. A. Grohmann, Aunalen der Unniversit&t za Witten¬ 
berg i (1801), 84 1. 

*) Klosterhof nud Klostergarten werden in der Schenkungsurkunde 
des 8chwarzc*ii Klosters (Enders 9, 149) erwahut. Der Klosterhof, in 
dem ein Birnbaum stand, wird einmal aach hortus genannt (Tiscbr. 
2255b), sonst richtiger curia (Tiechr. 2255 a) oder area (Tischr. 5349 
unci 5371). Der Klostergarten (hortns) war frtiher wohl von dein 
gnten G&rtner Er Heinrich (de Wette 3,164) versorgt worden; seit 
1526 nahni sich Luther selbst seiner au (Enders 5,360). Erst am 
19. April 1532 kaufte Luther Klaus Bildenbauer9 Garten (Enders 
15, 334 Anm. 4); wird vorher ein Garten erwiihnt, so handelt es sich 
stets um das Klostergartchen. 


20 * 
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diesem Darchgang soil das erste Obergeschofi des Torms 
darch eine Ttir mit dem Hauptgebaude verbanden gewesen 
seia 1 ). Hier 1st in dem Gran drib des Latherhaases Luthers 
Arbeitsstabe mit dem Bachstaben m eingezeichnet. 

Nan war zwar anch mitten aaf der langen Sttdseite 
des Latherhaases ein Vorbau, der an! dem Grandrifi zwisebea 
den Bachstaben q and m eingezeichnet ist, aber dieeer 
Vor- oder Anbaa, der anch aaf alten Stadtansichten yon 
Wittenberg dentiich zu sehen ist, kann nnmbglich als Tons 
bezeichnet werden, denn sein Dach reichte nor bis an das 
zweite Obergeschofi des Hauptgebaades. Wahrscheinlich ent- 
hielt dieser Anban das „Gemach, u zn dessen Erbannng 
Luther 1519 die Genehmigang seines Laadesherrn nachsncht 

1m Frtthjahr 1519 schreibt Lather im Namen seiner 
Klosterbrilder an Friedrich den Weisen *), Notdarft swinge 
sie, ein Gemach „aas der Maaren aaf den Graben u zn 
banen; aaf ihre Bitte hatten ihnen die Herren des Rate zo 
Wittenberg keine Antwort gegeben, daram richtet Lather 
nan an den Karftlrsten die Bitte, ihnen diesen Notbau zo 
gestatten. Dafi es sich in Lathers Brief am einen Abort 
handelt, daran ist wirklich nicht za zweifeln 8 ). Wo wir in 
andern Stadten bei K lbs tern, die ebenfalls an der Stadtmaoer 
gelegen sind, ein solches Gemach dnden, das ans der Maoer 
aaf den Graben binausgebant ist, da ist es nachweisiieh 
fast stets ein „heimlich M Gemach, ein secretas locos, der 
Abort. Aach spricht Lather aasdrtlcklich von der Notdarft, 
die sie za diesem Notbaa zwinge. Fllr jedes andere Gemach 
ware in dem Kloster selbst, das noch gar nicht vbliig ans- 
gebaut war 4 ), Raam genag gewesen; nar die Anlage eines 
heimlichen Gemachs konnte es notwendig erscheinen lassen, 
ans den vier Maaern des Klosters hinaas aaf den Graben 


*) H. Stein a. a. 0. 24 and 26f, 

■) de Wette 1, 283. 

*) H. Stein a. a. 0. 19 Anm. 1. Das von IckeUamer erw&hnte 
hfibsche Gemach kann nicht, wie Grisar a. a. 0. 3, 985 remntet, daa 
Gemach fiber der Mauer sein. Der An- oder Vorbau, den wir auf dm 
Stadtansichten sehen, war nicht hoch genng, am fiber den Wall bin- 
wcg den Blick auf die Elbe zu gestatten. 

4 ) Enders 14, 215 Z. 27 f. 
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I sa baaen. Mao hat gemeiat, dieser Baa, dem die Ge- 
nehmigung des Kurftirsten nicht versagt geblieben sein wird, 
mtige auf der bstlichen Schmalseite des Schwarzen Klosters 
gelegen baben, dean hier ging der Stadtgraben am nachsten 
ans Kloster heran, and hier sollen nooh in neaerer Zeit 
jetzt abgebrocbene Kloaken gewesen sein 1 ). Aber Wilhelm 
Dilicb, dessen eine Ansicbt von Wittenberg den kleinen 
Vorbau in der Mitte der stidlichen Langseite des Klosters 
deatlich zeigt 2 ), laflt auf einem zweiten Blatt*) eben so 
deatlicb erkennen, dab auf der ttstlichen Schmalseite des 
Klosters kein solcher Vorbau gewesen ist. Wir dtlrfen des- 
halb den Vorbau auf der stidlichen Langseite des Klosters 
ftlr den Notbau halten, in den die Augustiner 1519 ihren 
Abort verlegten *). 

Vorher war der Abort der MOnche, wie Cordatus be- 
zeugt, in demselben Turn), in dem, wie Lauterbach bezeugt, 
auch ein bypocaustum war. Diese Angaben sind sicherlich 
wahr. Cordatus and Lauterbach baben viele Jahre lang 
als Luthers Tiscbgenossen ira Schwarzen Kloster gewobnt 
nnd baben dessen Raumlichkeiten genau gekannt. . Und 
beide baben an Luthers Tische nur ftlr sich selbst nach- 
geschrieben; der Verdacht, sie kbnnten etwas erfunden haben, 
um durch ihre Niederschrift auf andere einzuwirken, ist ganz 
ausgeschlossen. Aus dem Wortlaut ibrer Niederschrift er- 
gibt sich ferner, dafi zu der Zeit, da sie schrieben, der Ab¬ 
ort der Mbnohe nicht mebr in dem Turme war 6 ), wohl aber 
das bypocaustum. Das gibt aucb Grisar zu e ), wenn auch 

>) Enders 2, 35 Anm. 2. 

*) Wilhelm Dilichs Federzeichn ungen Kors&chsischer and Meifl- 
nischer Ortschaften ans den Jahren 1626—1629. Heransgegeben yon 
Paul Emil Richter and Christian Krollmann (1907) Blatt 4. 

*) Ebenda Blatt 36. 

4 ) Ein Abort kann trotzdem auch anf der Qstlichen Schmalseite 
gelegen haben, also an der Stelle, wo noch in neaerer Zeit Kloaken 
gefonden worden sind. Wie das groOe Haas zwei Treppenanfg&nge 
hatte (im Grundrifl s and ac), so kann es anch zwei Abortanlagen 
gehabt haben. Nicht nor Lather, anch die sp&tere Zeit hat on dem 
Haase yiel baaen mtissen. Vgl. E. Stein a. a. 0. 36. 

*) Der Abort war ja schon 1519 in den Anbaa auf der Stldseite 
des Klosters verlegt worden. 

•) A. a. 0. 3,985. 
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er deu Teufel ,iu der Hdlleu ; dreimal rauscbeu hdrte." Als 
Miineh durfte Luther keine bespudereu Ansprdehe erheben, 
darin hat Grisar recht, aber ala Doktor der Tbeologie, Sub- 
prior und Diatriktsvikar der Auguatiner hat Luther doeh 
scbon jahrelang vor 1517 seiue eige.De heizbare Stube im 
Klo8ter gehabt. Daa bezeugt er una aelbst. Er sagt 1 * * ): 
„ Doctor creatus mihi ipsi fui calefactor.** Auf das Refek- 
torium oder einen andern gemeinsatnen Wiirmeraum im 
Kloster kbnuen diese Worte uicht gedeutet werden, denri 
hatte Luther da eigenhandig geheizt, so hatte er nicht nur 
ftir sieh, aondern auch fUr die auderu geheizt; er sagt aber 
ausdrilcklieb: „mihi ipsi fui ealefactor.” Wahrscheinlich hat 
Staupitz Luther zu derselbea Zeit, da er ibm eiueo Dieuer 
gab 8 ), auch die heizbare Arbeitsstube angewiesen. Dafi diese 
abseits too den Ubrigen Klosterraumeu in dera Garteuturm 
lag, das hing jedeufalls auch damit zusanmien, daB das 
groBe Hauptgebnude, obgleieb es nur zu zwei Dritteilen 
ausgebaut war 8 ), docb zahlreiche Insasseu beherbergen 
muBte. Die Raurne, die Luther und Kiitbe spliter bewobuteu, 
wurdeu wohl von dem Prior in Anspruch genoinmen: die 
zweiundzwanzig Klosteibrllder, die 151b im Schwarzen Kloster 
lebten, muBten ihre Zellen haben, und auBerdem muBten 
zwolf iuveues und sechs oder sieben Laienbrtlder uuter- 
gebraebt werden 4 * * ). So wurde Luther, ais er ausnabmsweise 
eine eigene heizbare Arbeitsstube zugewiesen erhielt, in deu 
Gartenturm verwieseu. Der Raurn, deu er hier erhielt, war 
wohl ein recht beseheidener Rautn, denn er neunt ihn seiu 
arroes Sttiblein, aber dieser Ranm hatte den groBen Vorzug 
der Abgelegenbeit und 5tille, Als das Sehwarze Kloster 
spater mancbmal einern Krankenhaus und oft einem Gast- 
haus glieh, da mochte Luther die stille Abgeschiedenheit 
seines Tnrmstilbleins doppelt willkommeu sein. 

») Tischr. 5375. 

*) Tischr. 5375. Daa geschah, cum legeret Doctor Psaltericuu, 
also 1513. Vgl. Tischr. 4323 und K9stUn-Kawerau 1, 104. 

r ) Enders 14, 215 Z 27 f. 

4 ) Enders 1,67 Z. 34 ff. Die zwOlf iuvenes waren wobl die 

Brudor, die aus andern Klosteru zu ihrer wisaenachaftlichen Ausbildung 

nach Wittenberg abgeordnet waren. 
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Wie die alteren Stadtansichten von Wittenberg er- 
kennen lassen 1 ), sprang der Gartentorm zwischen dem Haopt- 
gebande and dem Branham etwas nach Sttden vor. Er 
war deshalb den Wallarbeiten, die hier die grofie Bastion 
verstarken sollten, besonders hinderlicb, so dab Lntiier 1532 
beftlrohten mubte, sein arm Stttblein werde aneh noch fallen. 
Diese Gefahr wnrde jedoch abgewendet, ja Lather konnte 
in den nacbsten Jahren hier zwischen dem Gartentorm and 
dem Wall sogar noch ein nenes Haas banen. Lather selbst 
nennt es 1541 „das hindere newe hans 4 **) and 1542 „dns 
newe haas“, and er berecbnet die Aasgaben fttr den Baa 
aaf 400 Golden 8 ). Der Baa fallt wohl in die Jahre 1535 
bis 1540. In diesen Jahren sind in den Wittenbergiscben 
Kammereirechnangen mehrfach groflere Lieferongen von 
Kalk, Backsteinen and Daohziegeln fUr die Um- and Nea- 
baaten im Schwarzen Rloster gebacbt 4 ). Diese Banstoffe 
lieferte der Kat der Stadt am Gottes Willen. Das Baoholz 
aber mubte Lather kanfen; in seiner Haasrecbnong vom 
Jahre 1542 steht die Ausgabe 6 ): 400 Golden v Gedielet 
breter". An! den Ansichten von Wittenberg ist auch das 
Nene Haas erkennbar. 

Dttrfen wir den Stadtansichten bis in kleinere Einzel- 
heiten traueu, so mttssen wir annehmen, dab Lathers Arbeite- 
stabe nicht in dem ersten,' sondern in dem zweiten Ober- 
geschob des Gartentorms gelegen bat. Daraof dentet ttbrigens 
schon jene Tischrede hin, in der Lather im Sommer 1542 
erzahlt, er habe den jangen Christoph von der Str&ben 
einmal droben in seinem Stttblein gehabt. Da Lather diese 
Worte in der Wohnstabe, also ifi dem ersten Obergeschob 
des Schwarzen Klosters gesprochen hat, so mob seine Arbeits- 
stabe in einem noch httheren Geschob gelegen haben. Und 
mit diesem schriftlichen Zeognis stimmen die bildlichen 

*) Vgl. auch den Orondrib der Stadt Wittenberg bei Otto Scbeel, 
Martin Luther 2 (1917), 164. 

*) Endera 14,130. 

*) Enders 15, 60 Z. 120. 

4 ) None Mitteilungen aus dem Oebiet historisch-antiquarischer 
Forschungen 3 (1837), 11311. 

*) Endera 15, 60 Z. 117. 
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Zeugnisse tiberein; aach aas ihnen geht hervor, dafl der 
Gartentnrm nor im zweiten Obergescbofi einen bewohnbaren 
Ranm gebabt bat. Der Cranachsohe Holzschnitt von Witten¬ 
berg mit der Tanfe Christi und der Familie des KurfOrsten 
Johann Friedrich im Vordergrunde 1 ) liiflt leider die Einzel- 
heiten gerade an dieser Stelle nicht dentlich erkennen, aber 
der grofie Holzschnitt von 1611 s ), das eine Dilichsche Blatt 
ans den Jahren 1626 bis 1629 s ) nnd eine in der Leipziger 
Stadtbibliothek befindliche Federzeichnnng von Johann Angnst 
Richter ans den Jahren 1720 bis 1730 4 ) zeigen Uberein- 
stimmend anf der Sttdseite des Gartentnrms im ersten Ober- 
geschoB nnr eine Luke, im zweiten ObergeschoB aber zwei 
Fenster. Darttber erhebt sich noch das DachgeschoB mit 
einem Fenster. 

Hier im DachgeschoB war vielleicht Karlstadt unter- 
gebracht, als er im Sommer 1525 im Sohwarzen Kloster 
eine Zndnchtsstatte land, in der er von Lnther wochenlang 
vor alien heimlich gehalten wnrde. Nach Erasmus Alberus 
woflte nur Luthers treuer Diener Wolfgang Sieberger um 
Karlstadts Anwesenheit; er brachte ihm das Essen 6 ). DaB 
auch Luthers junge Frau darum gewuBt hat, das folgert 
Barge 6 ) wohl richtig daraus, daB Karlstadt in diesen 
Wochen Lnther brieflich einen GruB an Kathe anftragt 7 ). 
Von Karlstadts Anwesenheit in seinem Hause hat Lnther 
seinen Tischgenossen im Sommer 1531 ausftihrlicher er- 
zShlt 8 ); er spricht von Menschen, die im GlUck UbermUtig, 
in der Not aber schen und verzagt sind, und fahrt fort: 

*) Abgebildet bei Friedrich von Bezold, Geschichte der deutschen 
Reformation (1890), 826. 

*) Abgebildet bei Panl Schreckenbach und Franz Nenbert, Martin 
Lnther (1916), Blatt 54. Eine Wiederholung des groBen Blattes ans 
dem Jahre 1691 ist in der Leipziger Stadtbibliothek (H. Sax. Fol. 178). 

*) A. a. 0. Blatt 4. 

4 ) H. Sax. Fol. 178. Vgl. Gnstav Wustmann in der Leipziger 
Zeitnng, Wissenschaftliche Beilage, 1909, Nr. 20 (15. Mai), 85 f. 

®) Enders 5, 240 Anm. 

*) Hermann Barge, Andreas Bodenstein von Karlstadt 2 (1905) 366 
Anm. 105. 

0 Enders 5, 239. 

*) TiBchr. 2064. Barge a. a. 0. hat diese Stelle Ubersehen 
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sischer Stadte sind samtlieh nach der Natur aufgenomtuea, 
ohne Anlebnang an altere ZeichnuDgen. Vielleicbt ist der 
Turin erst in der bdsen Zeit des Siebenjiihrigeu Krieges 
gefallen. Aber die Erinuerung daran, dab in dieaem Tunne 
Lathers Arbeitsstabe gelegen hat, scheint in Wittenberg 
schon frtlb geschwunden za seiu. Aos deni JaJhre 1671 
wird uub zwar berichtet, Luthers Arbeitsstube (musaeum) 
werde noch als SehenswUrdigkeit gezeigt 1 ), doeh das ist 
sicher eiu Irrtam. Was den Fremden gezeigt warde, das 
war die Wohnstube Luthers und Kiithes. Sie wird auch 
spiiter nocb zuweilen irrtUmlich als Lathers Studierstabe 
bezeichuet. Wo Lathers Arbeitsstube w irklieh geweseu war, 
das wuilte man bald nieht mehr, denn diesen Haum batten 
wohl nur Lathers naehste Angehorige und Freunde betreteu, 
und mit ibrem Hinweggang scbwand auch die Eriunetuug. 


*) Johannes Kern. De Witleberga (1671 1 . Blatt B* b. 










Mitteilnngen 


Aus Zeitschriften 1 ). 

Allgemeines. Earl Bauermeister gibt im His tor. Jahrfa. 
1918/19 S. 731—740 nach Wttrzburger Archivalien vorttnfige Bei- 
tr&ge znr Territorialpolitik des Erzbischofa tod Mainz Bert hold 
Ton Henneberg, fiber den er eine Monographic vorbereitet. 

K. Mttller, Znr „Dentachen Theologie“, in SB. der pread. 
Ak. d. W. Bd. 36 S. 681—668 weist darauf hin, dad von der riel ge- 
drnckten und behandelten „Dentschen Theologie" noch hente weder 
ein zuverlassiger Text bestehe noch ibr Vers tan dnis geaichert sei Er 
bemfiht aich in scharfsinniger textkritischer Unterauchung, in Polemik 
besonders gegen Hermeling (Festschrift zu Th. Briegera 70. Gebarte- 
tag, 1912) den nreprfinglichen Text herznstellen. Zom Schlofl zeigt 
er, dad die D. Th. mit der modernen pantheisdschen Mystik nichts za 
tun hat; sie atellt nicht den Gegenaatz gegen die reformatoriscbe 
Heilalehre dar, indem aie das religiose Heil von der kirchlichen Ver- 
mittlung unabh&ngig macht, aondern halt an der kirchlichen HeiU- 
Termittlnng and Autoritat and an der Bedeutnng des geschichtlichen 
Lebena Jesu feat und verteidigt gegen die Mystik der Brfider des 
freien Geistes die kirchlichen and geschichtlichen Grandlagen aller 
Mystik. 

E. Reich el entwickelt in Theol. Arbb. ana d. Rhein, wiaaenacb. 
Predigerverein NF. 18 S. 1—17 die Voratellnngen der Mflnsterschen 
Wiedertttufer zur Welt nnd ihren Mitmenachen, zum Staat and nr 
Gesellschaft, um zu zeigen, wie aich hier die ganze Entwicklnng von 
der Unznfriedenheit mit sozialen Zust&nden zum Abfall von der alten 
Kirche, bis hin znr Ausprhgung einea religiOsen Subjektivismns, inner- 
halb eines r&umlich and zeitlich eng begrenzten Gebietea voll/ieht. 

Die Bundniabestrebungen der deutachen evangelischen 
Fiirsten von 1666—1670 unter Betonung des maSgebenden Anteila, 
den Markgraf Georg Friedrich von Brandenburg-Ansbach daran hatte, 
achildert anf Grund der Ansbachischen Religionaakten des Nfirab. 
Kr.-A. K. Schornbaum in ZKG. NF. I, 2 S. 262—282 mit Abdrnck 
von 2 Denkschriften G. Kargs (erster Artikel). 

') Die Sohriftleitnng ersucht die Herren Verfasser hOflichat am 
Zasendang einachlilgiger Zeitschriftenanfa&tze znr Anzeige an ilieser 
S telle. 
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Fr6d. Gardy, Les livres de Pierre Martyr Vermigli con¬ 
serves & la biblioth£qae de Geneve, schildert die Erwerbung dieser 
Bticher fur die ron Calvin 1559 begr&ndete Biicberei nach V.'s Tode 
1565 and stellt nach dem Yerzeichnis der letzteren von 1572 den 
Bestand her. Anz. f. Schweiz. G. Jahrg. 50 (NF. Bd. 17) S. 1—6. 

Luther. Ein zweites „Lntherheft M geben die ThStKr. herans 
(= Jahrg. 1919 Heft 3/4, 201—373). An die zwei gehaltvollen Ab- 
handlnngen von A. Hardeland, Lathers Erklarang des ersten Gebots 
im Lichte seiner Rechtfertignngslehre (S. 201—261) and Joh. Meyer, 
„In Gott“ and „an Gott glanben“ als Verdeotschnng des credere in 
denm bei Lather (S. 262—278) schlieSt sich an 0. Albrecht, Qaellen- 
kritisches zu Aarifabers and Rbrers Sammlungen der Bach- and Bibel- 
einzeichnungen Lathers (S. 279—306), weitere Ausftihrangen za des 
Verf. Abhandlung in anserer Zeitschrift 1917 S. 161—186. Es folgen 
„Gedanken and Bemerkangen u : Em. Hirsch, Lathers Eintritt ins 
Kloster (S. 307—314), setzt sich mit Scheel and Miiller fiber dies 
Ereignis anseinander; A. Hardeland, Luthers Darstellang des Recht- 
fertigangsbewnBtseins als eines Mittleren im Sinne des Aristoteles 
(S. 315—321 >4 K. Franke, Lathers Fabel vom LiJwen nnd Esel and 
ihre politiscbecBsdoutung (S. 322—326), Yeranschaalichnng des Kampfs 
am die Oberherrschaft zwischen Kaiser (Lttwe) and Papst (Esel); 
G. Kaweran (f), Eine Bannordnang von 1543 mit Luthers Appro¬ 
bation (S. 327—384), verbffentlicht eine solche bisher unbekannte von 
MCrlin aus Ms. Borass. Fol. 21 der Berliner Staatsbibl. Daran schliefien 
sich Rezensionen: 0. Albrecht bringt wertvolle Berichtignngen nnd 
Erghnznngen zu den Berichten ttber Lathers Tod in Anschlafi an 
Schubarts Sammlung (S. 335—358); P. Flemming hnBert sich za den 
„Lntherstadien a der Mitarbeiter der Weimarer Latherausgabe (S. 354 
bis-362) and F. Kattenbasch za A. V. Mftllers „Luthers Werdegang 
bis zum Thurmerlebnis" (S. 363 — 369; vgl. 372). Endlich bringt 
LoofB zwei Miszellen: Zur Frage nach dem Zeitpankt des Durch- 
brachs evangelischer Erkenntnis bei Lather (im Anschlafi an eine 
Untersnchnng seiner Schlilerin H. Thomas fiber die Psalmenvorlesong 
1513 —1515) and: Aas der Dresdener Hs. der hltesten Psalmen- 
vorlesong Lathers (8. 870—372). 

Der erste Jabrgang des „Jahrbuchs der Lathergesellschaft" 
za Wittenberg (1919) ist erschienen. Es bringt 1. die in den Tagungen 
der GeBellschaft gehaltenen Ansprachen und Vortr&ge, nftmlich R. 
Encken, Weshalb bedflrfen wit einer Lathergesellschaft? und: Lather 
nnd die geistige Emeuerung des dentschen Volkes; Joh. Lather, 
Die Bedeatung Lathers fUr seine und unsere Zeit, and A. E. Berger, 
Luther and der dentsche St&stsgedanke. 2. Aus Lathers Zeit — f&r 
unsere Zeit, n&mlich: 0. Clemen, Gedichte anf Lathers Tod; Jal. 
Boehmer, Luther im Vaterhaus, Vaterstadt und Vaterland and E. 
Kroker, Lathers Tischreden als geschichtliche Quelle. Dieser Beitrag 
filllt ein wenig aus dem Rahmen des iibrigen heraus; wir wilrden ihn 
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lieber an anderer, streng wissensehaftlicher Stelle eehen. 3. Ana der 
Lutherhalle. Hier gibt J, Jordan Erlauterungen zu neo erworbefcfcn 
oder sonst bemerkeDswerten Stficken der SammJuugen. 157 S. 4°. 

Die „Lnt.keranalekten“ H. Grisars iiu Histor. Jahrb. 39 
S. 487—515 betreifen Luthers Romfahrt (nihere Be*rimrating deg Rack- 
weges ?- T. aus bisher unverwerteten Dokumenten), die vermeintliche 
Lntherbibel der Vatieana (die vielmehr eine vorlotherische dentschs 
Obersetzuog ist), die Unterschrift nnter dem Lutherbrief dea rod 
Ottobou. 3029 (nicbt plenum, auch nicht plures, sondem Johan neo, 
gemeint der kleine Hans Lather) and „Lather ini Urtelle von neu- 
glaubigen Gegnern a , als Ergiinzung zu Kolde Anal Lath. S. 202S. 

Deu 17. Jahrg. der ZVKGProv. Sachsen flillt ein ebeuso feaselnder 
wie tie! eindriu gender Vortrag Job. Fiekers ilber aJteate Bildnisse 
Lathers (bis zum WormserReichstag), wobei dieVerdiensteL. Cranach* 
am die Festhaltnng des Lutherbildes bcsondera deutlich hervortreten 
(50 S.) Beigegeben siad 16 Tafelu mit den behandelten Abbildungen 

In Nkirchl. Zeitachr. Jahrg. XXX Heft 7 S- 362—367 und Heft 9 
S. 479—483 setzt 0. Brenoer seine Studien zu Luthers Bihei- 
iibersetzung fort. Er behaudelt Lathers Anteil an den Neudrncken 
nnd gibt Fingerzeige anr ilethode der literarischen Stammbaaoi- 
forschung insbesondere bei Lutherdrncken. 

Aaf eine in Kolocsa (Ungarn) befiudliche Valgata, die Band- 
bemerkangeD von Lathers Hand tragen solite, aufnierksam gemacht, 
bat 0. Clemen feststelleu kbnnen, dad die Bibel (eine Valgata von 1519) 
koine Spuren von Luthers Hand triigt. aber einem Zeitgenossen nod 
guten Freiuide dea Reformatory Johann von Riedesel (b. Enders 9,223). 
gehbrt hat. Zum Schlofl sceilt Clemen die echten Lutherhss. zn- 
sanimen, die noeh Dngarn gelangt sind. Nkirchl. Zeitacbr. Jahrg. HI 
Heft 10 S, 533—536. 

In der Theologischen Festschrift fbr G. N. Bonwetsch (1918) 
8. 72—79 untersncht J. Meyer die aiteaten niederdeutachen Drucke 
des kleineu Kntechiamus textgeschichtlich; seine Untorsnchung 
zeigt, wie friih und stark Luthers Kl. K. aaf niederdeatschcm Sprseh- 
gebiet wirksam geworden ist. 

Zwei der von Degering in ZKG. 37 S. 220—234 zum eretenraal 
abgedrucktcu. aher fiir Falscbungen erklarten Briefe Lathers #u 
M. Nicolaus Boie in Meldorf von 1523 und 1527 druckt C. Rolfs in 
•Schriften dee V. f. Schlesw.-Holstein. EG. 2. Reibe (Beitrr. a Mitteii. 
Bd. 7 Heft 2) 1918 S„ 12:*ff. anfs neue ab, indem er mit eehr ge- 
wichtigen inneren Oriiuden fiir ihre Echtheit eintritt als bedeutsamen 
Dokk. der Schlesw. Holst. Befonnationsgeech. Jedenfalls ist Luthers 
tatsdchlicher Irrtnm iiber SchwenkfeJd in dem Briefe von 1527 kein 
unbediDgter Beweis fiir die Falsebung: Shnliche Irrtiimer Luther* 
zeigt Rolfs in nnbeanstandeten Briefen jenes. 

0. Clemen, Eine HelinndhandBchrift in Luthers Besitz, stellt 
die beziiglicben gleichzeitigen Nacbrichten zosammen. Er hdlt nicht 
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fiir unmoglicb, dafl die Spraohe des Heliand Luther verytiiDdlich 
geweeen sei: Zentralbl. f. Biblw. Jabrg. 36. 

Id Nkirchl. Zeitschr. Jabrg. XXX Heft 2 S. 135—156 entwickelt 
N, Bonwetscb, wie sich Luthers Verst&ndnis von Rorner 7,14ff. 
(von dem Widerstreit ini Menschen) zn dem in der Kirche des Alter* 
tuma herraeheuden verhalt. 

St Ehses, Lnthers Appellation an ein allgemeines Kouzil, 
aueht L. in dessen Kundgebungen zur Kouzilsfrage init sicb selhst 
in Widersprnch zu setzen, indeiu er ihiu vorschreiben will, wie er 
logiscberweiae biltte handeln miisseo — als ob bei Lathers Weltkarapf 
gegen den Roinanismus die Sufiere Folgerichtigkeit die Ilauptsaebe 
gewesen w&re! Histor. Jabrbnch 39 (1918/19) Heft 3/4 S. 740—748. 

In Jahib. d. V. f. die Ev. KG. Wcstfalens XIX S, 1-48 geht 
H. Rot her t an der Hand der Beziehungen, die Luther zn einer 
Anzahl geborener Westfalen und zu den wichtigsteu westf&iisclien 
Stitdten unterhielt, deu EinwirkuDgeO jenes auf Westfalen nach. 

Als r neugefundone Rcliijuie ans dem Refnrmationsjahre 1520" 
weist in der Scbles. Zeitung vom 3. Oktober 1920 (IJnterhaltungs- 
beilage) P, Kalkoff auf das vou ihm irn Stuttgarter Srautsarchiv auf* 
gesplirte, bisher ganz nnbeachtet gebliebene. woblerhaltone Original 
der Bannandrohungsbnlle Exaurge domine bin. Es ist wohl 
zweifellos diejenige Ansfertigung, die Eck naeh Deutschland mitnahm. 
Bisher war die berttchtigte Bulle uns nnr in Abschriften bekannt. 

In einer „Miazelle M n Erasmu9 und Hut ten in ihrem Ver- 
halnis zu Lather* (in HZ. 122, 2 S. 260—267) betont P. Kalkoff 
anfs nene, wie In den Anfaugsjohreu der Reformation dieaer nichts 
mehr gescbadet als die „roben nnd rabiateo (so!) Ritter von der 
Ebernburg", wogegen Erasmus den Reformator damals unterstutzt, 
wie Luther ttberhanpt an Stelle der „frivolen Literaten" (Hutten!) die 
humanistisoh gebildeten Tbeologen nnd die theologisch interessierten 
Homanisten zu Mitstreitern gewonnen babe. 

G. Bosaert, Lnthers Bedeutnng fiir die Vblkerkunde, stellt. 
ans den Tisohreden AnBertingen L.'s ilber Dentscblond und dessen 
einzelne St&nime und Landschaften nebst den vergleichenden Urteilen 
des Reformatory ilber die Eigensehaften der wicbtigsten Nationon 
Europas zusammen; Staats-Anzeiger fiir WUrtternberg, Besondere Bei- 
lage 1920 Nr. 11 (81. Oktober) S. 241—250. 

In einem Anfsatz „Goetbe und Luther* uotersncht P. Ben- 
rath ersteren in seiner Beeinflussnng durch Luther nod das Luthertnm, 
um neben der Konvergenz der Lebensrichtnngen der beiden Miinner 
die Divergenz des Ganzen der Lebens- nnd Weltanschauung bervor- 
znbebeu. Docb werden, vou Goethe ans gesehen, die Unterscbiede 
von einer hoberen Einheit zusammengehalten and zu einem Ganzen 
deg Lebens verbunden, das jene nicbt nur ertragt, sondern gerndeztt 
zu fordern scheint, um sich dnrcb sie hinduroh zn gestalten nnd zu 
vollenden. Tbeol. Arbb. a. d. Rhein. Wiss. PredV.. NF. 18 S. 76—96. 
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Persdnllehes. Den von E. Muller nenerdings gteich&am 
bus dem Dunkel der Vergessenheit hervorgezogenen Jakobua Acontim 
(geb. nach 1500, gest. am 1566), den seiner Zeit weit voraneilenden 
Apostel der Denkfreiheit und Duldnng, behandelt anter besonderer 
Hervorhebnng dieser Seite Ad. Matthaei in Nkirchl. Zeitackr. 
Jabrg. XXX Heft 6 S. 293—307. 

Hinweise and Erl&uterungen zu Briefen Martin Banmgarts, 
Zwickauer Franziskaners, heruach Pfarrers zu Scblema bei Schneeberg, 
bus den Jahren 1522—1544 gibt O. Sommerfeldt in NSAG. 41 
S. 123—130. Die Briefe befinden sieb toils auf der LandesbibL n 
Dresden, teils in der Zwickauer Ratsschulbibl. Ebendaselbst 8.276 
bis 296 folgen von dem Namlichen „Nachtrfige znm Briefweehsel 
M. Banmgarts 1522—1544 nnd zu Peter Albinns u . 

Die wechselvolleu Sehicksale des M. Georg Besserer, entes 
reformierten Inspektors im.Herzogt. Simmern (f 1004), verfolgt A 
Zillessen auf Grand einer Leichenpredigt nnd sonstigen Material* 
in Theol. Arbeiten aus d. Rhein. Wissensch. Predigerverein NF. 17 
S. 63—74. 

(jber das von dem verstorbenen altkatholischen Hymnologen 
A. Thfirling entdeckte Gesangbuch Ambrosias Blaurers, dem Mittd- 
gliede zwischen dem Gesangbnch von Johannes Zwick and des 
Schweizer Gesangbfichern der 2. H&lfte des 16. Jahrhnnderts, handelt 
eingchend Fr. Spitta in ZKG. NF. 1,2 S. 238—261. Nach Sp. steht 
das Gesangbuch Bl.’s dem Luthers nicht unebenbUrtig gegenfiber nod 
setzt den herkdmmlichen Wendungen fiber die Gesanglosigkeit der 
reformierten Eirche einen schlagenden Tatbeweis entgegen. 

Aus der Sammlung von Briefen an Stephan Roth auf ,der 
Zwickauer Ratschnlbibliothek teilt 0. Clemen 14 Briefe des naek- 
maligen Propsts von Berlin Georg Buchholzer bob den Jahren 1526 
und 1527 mit. Sie behandelu teils Lebensverhfiltnisse Bncbholzen, 
teils sind sie literarischen Inhalts. Jahrb. f. Brandenb. KG. 18 S. 1—19. 

Die Untersuchung von H. Ernst fiber „die Frommigkeit de* 
Erasmus 11 hat das Ergebnis: Die FrOmmigkeit des E. war Moralismns, 
goiihhrt von der Hoffnnng auf jenseitige Belohnnng. Sie war nicht 
weltfreudig im modernen Sinn. Seine Ethik steht dem mittelalterlich* 
n>ketischen Ideal naher als die Luthers. Es liegt ein selbstandiger 
Typus christlicher FrOmmigkeit vor, mit der katholischen wie der 
evangelisohen FrOmmigkeit im Kampf; dort geht der Kampf zwischen 
selbstfindiger nnd kirchlich vermittelter Frommigkeit, hier zwischea 
einer anf SelbsterlOsung nnd einer auf ErlOsung allein aus Gnada 
beruhendeu Frommigkeit. Zu seiner Zeit erdrficbt kam der FrOmmigkeits* 
typus des E. spftter zn nener Entfaltung, ja znr Herrschaft im Ratio- 
nalismus nnd anch hence strebt er modifiziert wieder an die Ober- 
tl iche. ThStKr. 1919 (Jahrg. 92) S. 46-77. 
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